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ইতিহাসের লক্ষ্মী ওঠেন 

এই জীবনের সিন্ধু-তীরে,_ 
বিস্মরণের সরণীতেই 

তার নিলয়ে চলেন ফিরে। 
মিলিয়ে গেল রথখানা তাঁর 

মহাকালের ঘোড়ায় টানা; 
চাকার আঁকা দাগ দেখে আজ 

. মিলবে কি তীর ঠিক্‌ ঠিকানা? 


ভূমিকা 


এ বইখানি বাংলায় স্বাধীন মুসলমান রাজোর প্রতিষ্ঠা. থেকে আরস্ত 
করে মুঘল যুগের অবাবহিত পুর্ব শের শাহের অধিকার পর্যন্ত বাংলা দেশের 
একখানি সম্পূর্ণ ইতিহাস। অবশ্য এতে গণেশ ও হোসেন শাহ এবং আর 
কয়েকজন স্থলহানের প্রসঙ্গ যেমন বিস্তৃতভাবে আলোচিত হয়েছে, অন্ত 
রাজাদের বর্ণনা তার তুলনায় কিছু সংক্ষিপ্ত। কিন্তু সংক্ষিপ্ত হলেও অন্যান্য 
রাজশণের সম্বন্ধে সমস্ত জ্ঞাতব্য তথাই আলোচন! করা হচ্ছে এবং প্রকৃত 
বিজ্ঞানসম্মত প্রণালীতে তাদের রাজত্বের ঘটনাগুলির হিচাঁর কর! হয়েছে। 
মোটের উপর ৬রাধালদাস বন্দ্যোপাধ্যায়ের বাঙ্গালার ইতিহাস দ্বিতীয় ভাগ 
প্রকাশিত হবার পর বাংল! ভাষায় বাংলা দেশের মুসলমান যুগের প্রথম ভাগের 
এরূপ ধারাবাহিক ইতিহাস আর কেহ লেখেন নাই। ইংরেজীতেও ঢাকা 
বিশ্ববিদ্যালয় থেকে প্রকাশিত বাংলার ইতিহাস দ্বিতীয় খণ্ড ব্যতীত এই যুগের 
আঁর কোন ধারাবাহিক ইতিহাস নাই। 

রস্থকার বাংলা দেশের মধ্যযুগের সাহিত্য ও ইতিহাস সম্বন্ধে তার পুর্ব- 
প্রকাশিত গ্রন্থের ন্যায় এই গ্রন্থেও গভীর পাণ্ডিত্যের পরিচয় দিয়েছেন। বস্তুতঃ 
এই যুগের সম্বন্ধে জ্ঞান ও গবেষণায় তিনি যে লব্ষপ্রতিষ্ঠ এ সম্বন্ধে আজ আর 
কোন সন্দেহ নাই । আলোচ্য গ্রন্থে তিনি যে সকল নৃতন তথ্যের সন্ধান 
দিয়েছেন এবং জটিল এঁতিহামিক সমন্তাগুলি যেরূপ নিপুণভাবে ও যুক্তির 
সঙ্গে বিশ্লেষণ করেছেন তাতে মধ্যযুগের বাংলার ইতিহাসে তাকে একজন 
বিশেষজ্ঞ বলে অভিনন্দিত কর্তে কারও বিন্দুমাত্র কুঠা হবে না বলেই আমার 
দৃঢ় বিশ্বাস। 

রাজা গণেশের সম্বন্ধে এমন সম্পূর্ণ ও যুক্তিমূলক বিবরণ আর কোন গ্রন্থে 
নাই। অবশ্য গণেশের সম্বন্ধে সকল সমস্তারই চুড়ান্ত মীমাংসা করবার মত 
প্রমাণ আমাদের হাতে নাই-স্থতরাং কতকগুলি ঘটনা সম্বন্ধে সন্দেহের 
অবকাশ থাকবেই । কিন্তু এ যাবৎ যেখানে যা কিছু প্রমাণ পাওয়া গেছে_তার 
একটিও গ্রস্থকারের দৃষ্টি এড়ায় নি বলেই মনে হয়। আর তার থেকে তিনি 
যে সকল সিদ্ধান্ত করেছেন তাও খুব যুক্তিসঙ্গত। গণেশ ও ইব্রাহিম শকাঁর 
বিরোধ সন্বন্ধে তিনি সম্প্রতি-আবিষ্কৃত কতকগুলি নূতন তথ্যের সাহায্যে যে 
সুচিন্তিত মন্তব্য করেছেন ত! খুবই প্রামাণিক বলে গ্রহণ করা যায়। এ সম্বন্ধে 
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এতদিন যে কতগুলি অস্পষ্ট ও পরস্পরবিকুদ্ধ ধারণা ছিল তা দূর করে তিনি 
একটি মোটামুটি বিশ্বাসযোগ্য বিবরণ দিয়ে বাংলার ইতিহাসের এই অন্ধকার 
যুগের উপর নৃতন আলোক পাত করেছেন। নূর কুত্ব, আলম ও আশরফ 
সিম্নানী ইব্রাহিম শকাঁকে বাংলার কাফের রাজার বিরুদ্ধে যে ভাষায় উত্তেজিত 
করেছিলেন (দ্বিতীয় সং, পৃঃ ১১১-১৩ ) তাতে বোঝা যাবে জে যুগে হিন্দু 
ও মুসলমানের প্রকৃত সম্বন্ধ কি ছিল। ধারা মনগড়া হিন্দু-মুপলমানের কাল্পনিক 
ভ্রাতৃভাবে বিশ্বাস না করে এ সম্বন্ধে প্রকৃত তথ্য জানতে চান__তারা এই 
গ্রন্থের দ্বিতীয় সংস্করণের ১১০ থেকে ১২৬ পৃষ্ঠা পড়লে অনেক খাটি তথ্য পাবেন। 
আর গণেশ এই প্রতিকূল অবস্থার বিরুদ্ধে লড়াই করে যে অন্ততঃ কিছুকাল 
গৌড়ের সিংহাসন অধিকার করেছিলেন তাতে প্রমাণিত হয় যে রাজা গণেশ 
একজন অসাধারণ প্রতিভাশালী পুরুষ ছিলেন। বাঙ্গালী ও বাংলার ইতিহাস 
তীর স্মৃতির যথোচিত সমাদর করেনি। বাঙ্গালীর এই অপবাদ কতকট! দূর 
করে গ্রন্থকার আমাদের বিশেষ ধন্যবাদভাজন হয়েছেন। 

হোসেন শাহ সম্বন্ধে যে রকম পূর্ণাঙ্গ বিবরণ এই গ্রন্থে আছে পুর্বে তা 
কখনও পড়িনি। এই প্রসঙ্গে গ্রস্থকারের একটি প্রশংসনীয় উদ্ধমের কথা 
উল্লেখ কর! উচিত। অনেক প্রচলিত ও বদ্ধমূল ধারণার মুলে যে কোন সত্য 
নেই তিনি তাঁর কতকগুলি উৎকৃষ্ট দৃষ্টান্ত দিয়েছেন । হোসেন শাহ সম্বন্ধে 
কতকগুলি ধারণ! এদেশে প্রচলিত আছে । তিনি নাকি বাংলা সাহিত্যের 
বড় একজন পৃষ্ঠপোষক ছিলেন এবং তীর ধর্মমত নাকি ছিল খুবই উদার 
(দ্বিতীয় সং, ৩৯৩ পৃষ্ঠা দ্ৰষ্টব্য )। এই সব কারণে ‘হোসেন শাহী আমল’ 
নামে বাংলার ইতিহাসের এক উজ্জল অধ্যায়েরই কৃষ্টি হয়েছে । কিন্তু বাংলার 
মুসলমান যুগের এই আদর্শ রাজার সম্বন্ধে দীনেশচন্দ্র সেন থেকে আরম্ভ করে 
বর্তমান কালের বাংলা সাহিত্যের ইতিহীমলেখকের! যে কাল্পনিক কাহিনী 
ইতিহাস বলে চালিয়ে এসেছেন আলোচ্য গ্রন্থে তা একেবারে ভূমিসাৎ 
হয়েছে । এটি গ্রন্থকীরের সর্বশ্রেষ্ঠ এতিহাসিক অবদান বলে আমি মনে 
করি। বিজয় গুণের মনসামঙ্গলে ( দ্বিতীয় সং, ২২০ পৃঃ) এবং মৃগাবতীর 
শ্লোকে (দ্বিতীয় সং, ৩৯৬ পৃঃ) যে হোসেন শাহের উল্লেখ আছে__তিনি যে 
বাংলার সুলতান আলাউদ্দীন হোসেন শাহ এট! সকলেই বিন! বিচারে মেনে 
নিয়েছেন। কিন্ত গ্রন্থকার যে সমস্ত যুক্তি দেখিয়েছেন তাঁতে বিজয় গুপ্তের 
বণিত হোসেন শাহ্‌ যে জলালুদ্দীন ফতে শাহ_তা ই অধিকতর সঙ্গত মনে 
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হয়। অধ্যাপক সৈয়দ হাসান আসকারির মত উদ্ধৃত করে গ্রন্থকার দেখিয়েছেন 
যে মৃগাবতীর হোসেন শাহও খুব সম্ভবত ভিন্ন ব্যক্তি। হোসেন শাহ বিদ্যা! 
ও সাহিত্যের পৃষ্ঠপোষক ছিলেন কিনা এবং তার ধর্মসনবদ্ধীয় নীতি কতটা! 
উদার ছিল_এই দুইটি প্রশ্ন সদ্বন্ধে যুক্তিপুর্নণ আলোচনা দ্বার! গ্রন্থকার যে 
প্রচলত মতের ভ্রান্তি দেখিয়েছেন (দ্বিতীয় সং, ৩৪৩-৪১১ পৃঃ) ত! এই 
গ্রন্থের একটি বিশেষ মুল্যবান অংশ। হোসেন শাহের সম্বন্ধে আর একটি 
প্রচলিত ধারণা এই যে তিনিই প্রথম সত্যগীরের সিমি প্রবর্তন করেন। 
এ সম্বন্ধে যে কোন প্রমাণ নাই এবং সন্দেহের যথেষ্ট অবকাশ আছে গ্রন্থকার 
সে সম্বন্ধে অনেক যুক্তি দেখিয়েছেন। 

হোসেন শাহের প্রসঙ্গে গ্রন্থকার আর একটি গুরুত্বপূর্ণ তথ্যের সন্ধান 
দিয়েছেন। “রাজমালা' নামক ত্রিপুরার ইতিহাস বাংলা সাহিত্যে স্থপরিচিত। 
দর্গামণি উজীরের সম্পাদিত (ও সংশোধিত )পুথিই এখন আমাদের একমাত্র 
সম্বল। এবং এর থেকে মুল পুথি রচনার তারিখ ও হহার এতিহাসিক মূল্য 
সম্বন্ধে অনেক আলোচনা হয়েছে। বিশ্ববিদ্যালয়ে গবেষণা করে যারা এই 
গ্রন্থ সম্বন্ধে থিপিস্‌ লেখেন তীরাও জানেন ন। যে এর পুরাতন পুথি এখনও 
পাওয়। যায়। বঙ্গীয় সাহিত্য পরিষদে রক্ষিত একখানি পুঁথির গ্রন্থকার 
উল্লেখ করেছেন। ছুর্গামণি উজীর কর্তৃক রাজমাঁলা সংশোধনের আগেই এই 
পুথি লিপিরুত হয়েছিল । এই পু'থি থেকে ত্রিপুরার রাজা ধন্তমাণিক্যের 
বঙ্গদেশ আক্রমণ ও হোসেন শাহের তিপুরা-অভিযান সম্বন্ধে যে অংশ গ্রন্থকার 
উদ্ধত করেছেন তার সঙ্গে মুদ্রিত রাজমালার পাঠের অনেক অনৈক্য দেখা 
যাঁয়। এ সম্বন্ধে গ্রন্থকার সুদীর্ঘ আলোচনা করেছেন। বাংলা দে৷ ও বাংলা 
সাহিত্যের ইতিহাস সম্বন্ধে এই পুরানো রাজমালার পুথি অনেক নৃতন তথ্যের 
সন্ধান দিয়েছে। গ্রন্থকার এটি উদ্ধত করে বাংল! এঁতিহাসিক সাহিত্যের 
সমৃদ্ধি খুব বাঁড়িয়েছেন। 

এ পর্যন্ত যা লেখা হয়েছে তা থেকেই আলোচ্য গ্রন্থের এঁতিহাসিক মূল্য 
সম্বন্ধে স্পষ্ট ধারণা করা যাবে। বাংলা সাহিত্যে এই গ্রন্থথানির স্থান যে খুব . 
উচুতে এটা আমার দৃঢ় বিশ্বাস । আমি এই উদীয়মান প্রতিভাশালী লেখককে 
সম্র্ধনা করে ও অভিনন্দন জানিয়ে এই ভূমিকার উপসংহার করছি। 
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গ্রন্থকারের নিবেদন 


(প্রথম সংস্করণ ) 


বর্তমান বইটি পাঠকদের হাতে তুলে দিতে পেরে আজ যেমন আমার 
আনন্দ হচ্ছে, তেমনি আবার আশঙ্কাঁও হচ্ছে। কারণ মধ্যযুগের বাংলাদেশের 
ইতিহাস রচনার মত জটিল এবং শ্রমপাধ্য কাজ খুব কমই আছে। অ'লোচ্য 
যুগের ইতিহাস সম্বন্ধে কৌন সমসাময়িক ধারাবাহিক বিবরণ পাওয়া যায় না। 
কিছু কিছু স্থত্র বিক্ষিপ্ু ভাবে এদিকে সেদিকে ছড়িয়ে আছে, সেগুলি অবলম্বন 
করে অনেক কষ্টে এ ইতিহাসকে পুনর্গঠন করে নিতে হয়। কিন্তু এই জাতীয় 
স্বত্রের পরিমাণও এত অপ্রচুর যে পুনর্গঠন সন্তোষজনক হয় না। তাছাড়া 
এই ছুরূহ কাজে হাত দেওয়া তারই সাজে--যিনি স্থপপ্ডিত, বহু ডাষাবিৎ এবং 
মুসলিম সংস্কৃতি সম্বন্ধে বিশেষজ্ঞ। সেদিক দিয়ে আমীর অযোগ্যতা সন্ধে 
আমি যতটা সচেতন, এমন বোধ হয় আর কেউই নন। ত! সত্বেও বাংলাদেশের 
মধ্যযুগের ইতিহাসের একটি পর্ব সম্বন্ধে বই লিখলাম একে দুঃসহ ছাড়া 
আঁর কিছুই বল যায় না। তাই আজ আনন্দের সঙ্গে সঙ্গে আশঙ্কাও হচ্ছে 
যে আমার ছুঃসাহস হয়তো তিরস্কৃত হবে। 
« এই দুঃসাহস কেন আমার হল, সে সম্বন্ধে আমি এখানে কৈফিয়ৎ দিতে 
চাই। তা দিতে হলে এই ইতিহাসগ্রন্থ রচনার ইতিহাসটি সংক্ষেপে বল! 
দরকার। কয়েক বছর আগে অন্য কোন একটি বিষয় সম্বন্ধে একটি প্রবন্ধ 
লিখতে গিয়ে আমার ‘রাজা গণেশ" সম্বন্ধে কিছু জানার প্রয়োজন হয়। সে 
সম্বন্ধে বিভিন্ন ্রতিহাসিকের লেখা সমস্ত আলোচনা পড়েও ঠিক তৃপ্তি পেলাম 
না, মনে হল এ বিষয় সম্বন্ধে বলবার কথা আরও অনেক বাকী থেকে গিয়েছে 
এবং যেটুকু এরা বলেছেন, তারও কিছু সংশোধন দরকার। তখন আমি 
নিজেই এ বিষয় সংক্রান্ত মূল সুত্রগুলি পড়তে এবং এ নিয়ে ভাবতে সরু 
করলাম। আমার অধ্যয়ন ও চিন্তার ফল হল ‘রাজা গণেশ ও তার বংশ” 
নামে একটি প্রবন্ধ । এই প্রবন্ধের পরে পঞ্চদশ শতাব্দীর প্রথম দিকের 
বাংলার ইতিহাসের বিভিন্ন দিক সম্বন্ধে আরও কয়েকটি প্রবন্ধ লিখলাম। 
সেই প্রবন্ধগুলি একত্র করে ১৯৫৫ খ্রীষ্টাব্দে আমি একখানি বই প্রকাশ 
করলাম--তার নাম “রাজা গণেশের আমল'। বইটি প্রকাশের সময় ধরে 
নিয়েছিলাম যে এ বই বিশেষজ্ঞদের কাছে শুধু ধিক্কার ও উপহাসই লাভ 
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করবে এবং সেই সঙ্গেই আমার ইতিহীদ-রচনা-প্রচেষ্টাতে পড়বে পূ্ণচ্ছেদ। 
কিন্তু তার বদলে বইটি তাঁদের অনুমোদন ও আশীর্বাদ লাভ করল। বিহিন্ন 
পত্রিকায় এ বইয়ের যে সমস্ত সমালোচনা প্রকাশিত হল, তাতে লেখকের 
উৎসাহ বিশেষভাবে বধিত হল। 

এই সমস্ত সমালোচনার মধ্যে দু'টির কথা বিশেষভাবে উল্লেখ করা দরকার 
মনে করছি। মধাযুগের বাংলাদেশের ইতিহাস ও সংস্কৃতি সম্বন্ধে অন্যতম 
শ্রেষ্ঠ বিশেষজ্ঞ স্বগগাঁয় দীনেশচন্দ্র ভট্টাচার্য ১৩৬৩ বঙ্গাবের (৫৬শ ভাগ, ২য় খণ্ড, 
ওয় সংখ্যা ) পৌষ মাসের 'প্রবাসী'র 'পুস্তক-পরিচয়'- এ ( পৃঃ ৩৮২ ) লেখেন, 

“ইতিহাস ও জীবনীর ক্ষেত্রে বিজ্ঞানবিরোঁধী কল্পনাবিলাঁস যেভাবে খরত্র 
গতিতে বাংল! সাহিত্যকে অভিভূত করিয়া ফেলিতেছে তাহাতে বিজ্ঞানসম্মত 
এঁতিহাসিক গব্েণা বাংলাদেশে লুপ্রপ্রায় হইয়া আমিতেছে। উদীয়মান 
গ্রন্থকার বাংল! ভাষায় এই গবেষণা গরস্থ লিখিয়! সংসাহসের পরিচয় দিয়াছেন। 
ধাহারা 'বাঙ্গালার সামাজিক ইতিহাস” জাতীয় গ্রন্থ অবলম্বন করিয়া রাজ! 
গণেশকে রূপকথার নায়ক সাজাইয়। তৃপ্তিবোধ করেন-_বহু শিক্ষিত বাঙ্গালী 
অদ্যাপি করিতেছেন-_-তীহারা আলোচ্য গ্রন্থটি একবার পড়িয়া দেখুন। 
বর্তমানে বহু নৃতন তথ্য আবিষ্কৃত হওয়াতে রাজা গণেশের রাভত্বের উপর প্রচুর 
আলোকপাত হইয়াছে এবং গ্রন্থকার যাবতীয় উপকরণ বিচারপূর্ববক খণ্ডন 
মণ্ডন করিয়া একটি পূর্ণাঙ্গ এতিহাসিক চিত্র অঙ্কিত করিয়াছেন । কোন কোন 
ঘটনার বৈচিত্র্য এতই চিত্তাকর্ষক যে, রূপকথাকেও পরাস্ত করিতে পারে ।” 

তার এই সমালোচনা আমার জীবনের এক অমূল্য সম্পদ । 

বাঙ্গাল! সাহিত্যের ইতিহাস’ রচয়িতা ডঃ কুমার সেন ১৩৬৩-৬৪ 
বঙ্গাব্দের মাঘ-চৈত্র মাসের (২য় বর্ষ, ১ম সংখ্যা) 'ঘাত্রী' পত্রিকায় (পৃঃ ৬৬-৬৮) 
'রাজা গণেশের আমল’-এর যে সমালোচন! করেন, তাও এই প্রসঙ্গে উল্লেখ- 
যোগ্য । ডঃ সেন তার সমালোচনার উপক্রমে লেখেন, 

“নানাদিক থেকে সাক্ষ্য প্রমাণ আহরণে লেখক যে তীক্ষ অন্ুসন্ধিংসার 
পরিচয় দিয়েছেন তা এখনকার দিনের গবেষণা গ্রন্থে ( অবস্ত বাংলায় লেখা) 
মিলবে না।” i 

ডঃ হুকুমার সেন তার সমালোচনা শেষ করেন এই বলে, 

সুখময় বাবু আমাদের ভূতপূর্ব ছাত্র এ'র ভবিস্তুৎ সম্বন্ধে আশা রাখি। 
অনেকাদন কোন বাংলা বই পড়ে এমন তৃপ্তি পাইনি ।” 
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এদের এই উক্তিগুলি আমাকে বিশেষ অনুপ্রেরণা ধোগায়। তার ফলে 
এবারে বাপকতর ক্ষেত্রে *বেশের চেষ্টা করেছি-_বাংলার দ্বিশতবর্ধব্যাপী 
স্বাধীন সুলতানদের আমল ( ১৬৩৮-১৫৩৮ এঃ) সম্থন্ধে যথা *ন্ভব পূর্ণাঙ্গ 
আকারে আলোচনা করে এই বইটি লিখেছি । এ বই লেখার যোগাতা যে 
আঘার নেই, তা আগেই বলেছি। বিস্কু কয়েক বংসরের অধ্যয়ন ও চিন্তার 
ফলে যে তথ্যগুলি পেয়েছি, সেগুলিকে প্রকাশ করাই আমি নানা কারণে 
যুক্তিযুক্ত বলে বিবেচনা! করেছি। আমার পটু হাতের এই সামান্ধ প্রচেষ্টার 
মুল্য নিঃসন্দেহে অকিঞ্চিংকর, কিন্ত তার মধ্যে যদি অল্প কিছু প্রয়োজনীয় 
বস্তুও থাকে, তবে তা পরবর্তী গবেষকদের কাজে লাগবে । সুতরাং তাকে 
অপ্রকাশিত রেখে কোন লাভ নেই। এই পর্বের ইতিহাস রচনার যোগ্য 
ব্যক্তি যিনি আসবেন__সেই পরম দক্ষ ও পরম পণ্ডিত এতিহাসিকের পথের 
কয়েকটি কাট। হয়ত এই বইটির মধ্য দিয়ে অপসারিত করতে পেরেছি এবং 
তা যদি পেরে থাকি, তাঁকেই যথেষ্ট বলে আমি মনে করব। 

এই বই লেখার সময় আমি এপর্যন্ত আবিষ্কৃত সব স্থত্র থেকেই তথ্য আহরণ 
করার প্রয়াস পেয়েছি । অনেকের মনে এই ধারণা আছে যে আলোচ্য 
যুগের বাংলার ইতিহাসের উপকরণ যে সমস্ত তে পাওয়া যায়, তাদের 
অধিকাংশই ফার্সী ভাষায় লেখা। কিন্তু এই ধারণা যথার্থ নয়। এই যুগের 


. ইতিহাসের ফার্সী স্থত্র খুব বেশী নেই ; যে ক'খানি আছে, তাদের প্রায় সব- 


গুলই ইংরেজীতে অনৃদ্দিত হয়েছে এবং তাদের নিয়ে এপর্যন্ত আলোচনাও হয়েছে 
বিস্তর। সুতরাং ফার্সী স্থত্রগুলিতে প্রদত্ত তথ্য যে কেউই আহরণ করতে 
পারেন এবং তাদের মধ্য থেকে নতুন কিছু পাবার আশা নেই। পক্ষান্তরে 
এই যুগের সংস্কৃত ও বাংলা ভাষায় রচিত বহু গ্রন্থে ইতিহাসের অনেক উপকরণ 
ছড়িয়ে আছে, সেগুলি খুবই মৃলাবান্‌ ; দৃষ্ান্স্বরূপ বলা যায়, চৈতন্তচরিত- 
গ্রন্থ গুলির মধ্যে জলালুদ্দীন ফতে শাহ ও আলাউদ্দীন হোসেন শাহের রাজত্ব- 
কালের নানা ব্যাপার সম্বন্ধে বহু তথ্য পাওয়া যায়। মধাযুগের বাংলার 
কোন প্রামাণিক ধারাবাহিক ইতিহাস যখন পাওয়া যায় না, তখন সেই 
ইতিহাসকে পুনর্গঠন করে তুলতে হবে এবং সেই পুনর্গঠনে অনেকখানি 
উপাদান যোগাবে এই সংস্কৃত ও বাংলা শ্রস্থগুলি। অথচ আজ পৰ্যন্ত এগুলি 
বিশেষ কারও দৃষ্ট আকর্ষণ করতে পারেনি । বর্তমান বইটির মধ্যে স্থপরিচিত 
ও ইতিপূর্বে-আলোচিত সুত্র গুলি ব্যবহৃত হয়েছে, সেইসঙ্গে এযাবং-অবহেলিত 
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এই সংস্কৃত ও বাংলা গ্রন্থগলর সাক্ষ্যও ‘বগ্েষণ করা হয়েছে। তার ফলে 
হতো আমার পক্ষে কোন কোন বিষয় সংদ্ধে কিছু কিছু নতুন সংবাদ 
ফেওয়া সঞ্জব হয়েছে। 

এই বইতে বিংিন্ন মুত্িত গ্রন্থের নাম যেভাবে উল্লেখ কর] হয়েছে, তর 
সঙ্দধে কয়েকটি কথা বল৷ ধরকার। এইসব গ্রন্থের যতটুকু পরিচয় উল্লেখ 
করলে যথেষ্ট হবে তার বেণী করিনি। যে সমস্ত বইয়ের নাম এবং পৃষ্ঠাসংখ্য। 
মাত্র উল্লখ্তি হয়েছে, সংস্করণের বলে নেই, সে সব বইয়ের প্রথম সংস্করণ 
বাবধত হয়েছে ৰক্তে হ:ব। 'চৈহক্ুচাগবত' গ্রন্থঃ অধ্যাঃসংখ্য। উল্লেখের 
সময় বসুমতী সাহিত্য মন্দির প্রকাশিত সংস্করণকে এবং চৈতম্কচরিতামৃতের 
পরিচ্ছেধ সংখ] উল্লেখের সময় বঙ্গবানী €্রস প্রকাশিত সংস্করণকে অনুসরণ 
করেছি, কিন্তু এ তুই সংস্করণের পাঠকে সর্বত্র অশ্ুদরণ করিনি, তার বদলে 
বিভিন্ন মৃত্বিত সংস্করণ ও কয়েকটি পু. খ মিলিয়ে দেখার পরে যে পাঠ আমার 
কাছে সঙ্গত বলে হনে হয়েছে, তারই উপর নির্ভর করেছি ও তা'ই উদ্ধৃত 
করেছি। এই বইয়ে আলোচ্য পর্বের বিভিন্ন শিলালিপি থেকে বহু তথ্য 
সংগৃহীত হয়েছে; এই ব্যাপারে আমি প্রধানত তিনটি বই থেকে মাহায্য 
পেয়েছি, (১) রাসালঙ্াস বন্দ্যোপাধ্যায়ের ‘বাঙ্গালার ইতিহাস, দ্বিতীয় ভাগ' 
(২) ডঃ আহমদ হাসান দ্বানীর Bibliography of the Muslim Inscri- 
ptions of Bengal, (৩) মৌলভী শামন্বম্বীন আহমদের Inscriptions of 
Bengal ( Vol. 1৬)। এখানে একটি কথা৷ বিশেষভাবে উল্লখযোগ্য । 
রাখালাস বন্দ্যোপাধ্যায় ‘বাঙ্গালার ইতিহাস, দ্বিতীয় ভাগ'-এ তার সময় 
পধস্ত আবিষ্কৃত প্রাক-মে!গল যুগের বাংলার মুসলিম হুলতানদের শিলালিপি- 
গুলির সংক্ষিপ্ত বিবরণ সমেত প্রায় পূর্ণাঙ্গ তালিকা! প্রণয়ন করেন। পরবর্তা- 
কালে ধারা বাংলার স্থলতানদের শিলাপিপিগুলির তালিকা বা বিবরণ প্রস্তুত 
করেছেন, তারা রাখালদাসের তালিকা থেকে বিশেষভাবে সাহাষা পেয়েছেন; 
কিন্তু অত্যন্ত দুঃখের বিষয়, তার! ধথোপযুক্তভাবে রাখালদাসের কাছে খণ 
স্বীকার করেন নি। 

এই বইতে বাংলার ইতিহাসের যে পর্বটি আলোচিত হয়েছে, তাকে আগে 


সম্পূর্ণ অসার্থক, কারণ শের শাহের আগে কোন পাঠান স্থলতানই বাংলাদেশ 
শাসন করেন নি। আলোচ্য পর্বের প্রধান বৈশিষ্ট হল এই যে এই পর্বে 
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বালাধেশ একটানা ছুশে! বচর বরে নিরদৃপ ব্বাধীনককা ভোগ করেছে। এই 
তবীতাল বরে বাংলাফেশের সম্পদ বাংলার ভিজে ডিল--বাষটিতে দায় দি। 
কা ছাড়া এই পের অধিকাংশ সময় বাঙালীরার হবাংলাকেশ শান করেছেন 
বলা হায়। রাঙ্গা গণেশ ও ভার বাংপধবেরা বাঙালী ছিলেন। দাদিজন্ধীন 
মাক সূত লা ও ভার বাংশধরদেরক ভাই বলা যেতে পারে। আলাউ্বীন 
হোশেন শাহ বাঙালী ভিলেন বলে এই বইতে দেখবার চেষ্টা করেছি। 
বাংলার স্বাদীন ভলতানহের দামল আর একতিক ছিয়ে প্রংশীয় । এই পারবে 
বাংলা সাহিতোর লক্ষ্যনীয় বিকাশ ঘটে। করেকজন ফিক্পাল কৰি এই পৰেই 
আবিছূৰ্ত হয়ে বাংলা সাৱিতাকে ভ্রগঠিত ও সমদ্ধিপম্পন্জ করে তোলেন 
ডাকের মধো স্বনেকেই বাংলার রাহা ও কাজকর্ষচারীযের কাছে পৃষ্ঠপোদণ 
লাভ করেছিলেন। কাজেই, বাংলার ইতিহাসের আলোচা পহংটি সবদিক 
দিয়েই বৈশিষ্টাপূর্ণ । এই পরে যে সব সুলতান বাংলাছেশ শাসন করে ছিলেন, 
তাহের মধো অনেকেই অসাধারণ ভিলেন। তবে এই প্রসঙ্গে একটা কথা বলে 
রাখি। এই বইটিতে কোন কোন রাজ্জাব সদ্বদ্ধে সদীর্থ ছালোচনা কর! 
হয়েছে, কারণ তাদের সংন্ধে অন্ত রাজাদের তুলনায় দপেক্ষাকৃত বেশী তথা 
পায়া যায়। কিন্ধ তার দ্বারা এই কথা বোঝায় না যে অন্ত রাজাকের তুলনায় 
ভারা জেষ্ঠ ছলেন। প্রকৃতপক্ষে সব ফিক দিয়ে বিচার করলে বাংলার স্বাধীন 
স্থলতানদের মো রুঝগ্ুক্ষীন বারবক শাহকেই সধজ্রেষ্ঠ বলতে হয়। এই 
বইতে তার সন্ধে যে আলোচনা আছে, তা অন্ত কোন কোন রাজ! স্বস্ধীর 
দীর্ঘতর আলোচনার তুলনায় '্বল্ায়তন হওয়ার ধরুন হয়তে! তেমনভাবে 
পাঠকদের চক্টি আাকহণ করতে পারবে না। সেইজন্কে এখানেই এ সন্ধন্ধ 
সকলকে অবহিত করে রাখলাম । 

আধুনিক যুগের কোন কোন লেখক রাজনৈতিক ইতিহাসকে তেমন 
গুরুত্বপূর্ণ বলে করেন না; তাদের মতে সামাজিক ও সাংস্কৃতিক ইতিহাসই 
দেশের আসল ইতিঠাস। কিন্তু এই ধারণা! একেবারেই যুকিসঙ্গত নয়। কারণ 
প্রথমত, স্বদেশের ও সর্বকালের ইতিহাসে দেখা হায়, জাতীয় জীবনের অন্তান্ত 
দিকের তুলনায় রাঞ্নৈতিক দিকই সবিশেষ গুরুত্ব লাভ করে। আডকের 
দিনের সংবাদপত্রগুলিতেও প্রথম পৃষ্ঠায় বড় বড় শিরোনামায় রাজনৈতিক 
সংবাদগুলই পরিবেশিত হয়, সামা'জক ও সাংস্কৃতিক সন্দেশ তাতে গোৌণতর 
স্থান লাভ বরে। দ্বিতীয়ত, রাজনৈতিক ইতিহাসকে বাদ দিয়ে কোন 
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দেশের অন্তান্ত দিকের ইতিহাসও লেখা যায় না। দেশের সামাজিক ও 
সাংস্কতক ইতিহাস রচনা করতে হলেও প্রথমে রাজনৈতিক ইতিহাস 
ভালভাবে অধায়ন করা দরকার। কারণ রাজনৈতিক ইতিহাসের গ্রভাবেই 
সামাজিক ও সাংস্কৃতিক ইতিহাসের গতি নিয়ন্ত্রিত হয়, সামাজিক ও সাংস্কৃতিক 
ইতিহাসের বেশীর ভাগ বৈচিত্র ও পরিবর্তনই সংঘটিত হয় রাজনৈতিক 
ইতিহাসের পট-পরিবর্তনের ফলে। এই সমস্ত কারণে আমাদের দেশের 
অতীতকালের রাজনৈতিক ইতিহাসের গুরুত্ব কোনক্রমেই ছোট করে দেখা 
চলে না, বরং তার সম্বন্ধে এখন আগেকার চেয়ে আরও ব্যাপকভাবে গবেষণা! 
হওয়া দর্কার। 
বর্তমান বইয়ে মুপলমানী নামগুলি এবং অন্তান্ত আরবী-ফারসী শব্দগুলি 
ইলা অক্ষরে যেভাবে লিপিবদ্ধ হয়েছে, তার সম্বন্ধে দু'একটি কথ! বলা 
দরকার। এই নাম ও শব্দ গুলি বেভাবে উচ্চারিত হয়, যতদূর সম্ভব সেইভাবেই 
লেখবার চেষ্টা করেছি। এগুলি রোমান অক্ষরে যেভাবে লেখা হয়, তার সঙ্গে 
উচ্চারণের অনেক সময় একটা পার্থক্য দেখা যায়। এই নাম ও শবগুলি বাংল! 
অক্ষরে কীভাবে লিখব, সে বিষয়ে আমি আরবী ও ফাসাঁ ভাষার অদ্বিতীয় 
পণ্ডিত শ্রীযুক্ত কিশোরীমোহন মৈত্র মহোদঃকে জিজ্ঞাসা করেছিলাম। তিনি 
এগুলি যেভাবে লেখা উচিত, সে সম্বন্ধে আমায় যে পরামর্শ দিয়েছেন, 
তাই গ্রহণ করেছি। 
এই বইটির রচনা! ও প্রকাশের ব্যাপারে অনেকেই আমায় বিশেষভাবে 
সাহায্য করেছেন। স্বনামধন্য খতিহাসিক ডক্টর রমেশচন্দ্র মজুমদার মহোদয় 
এই বইটির ভূমিকা লিখে দিয়ে একে অসামান্য গৌরব দান করেছেন। তীর 
কাছে আমার খণের অন্ত নেই। শ্রীযুক্ত কিশোরীমোহন মৈত্রের কাছে 
যখনই কোন সাহায্য চেয়েছি, তিনি তখনই তাঁর নিজের কাজ ফেলে রেখে 
আমায় সাহায্য করেছেন। পাটনা কলেজের অধ্যাপক সৈয়দ হাসান 
আসকারির কাছেও আমি কয়েকটি বিষয়ে সাহায্য পেয়েছি। বিশ্বভারতী 
হিন্দীভবনের অধ্যাপক ডঃ শিবনাখ কুংবনের 'মৃগাবতী' থেকে উদ্ধৃত রাজ- 
প্রশস্তিটির পাঠ নির্ণয় ও তার বাংলা অন্নুবাদ করেছেন। এই পাঠ ও 
অনুবাদের সম্পূর্ণ দায়িত্ব তারই। বিশ্বভারতী চীনভবনের অধ্যাপক শ্রীযুক্ত 
শারারণচন্্র সেন ও সহকারী গ্রস্থাগারিক শ্রীযুক্ত রান-যুন-হুয়া এবং বিশ্ব- 
ভারতীর ওড়িয়া বিভাগের অধ্যাপক ডঃ দেবীপ্রসন্ পষ্টনায়ক ও ডঃ নরেন্্রনাঁথ 
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মিশও আমাকে কোন কোন বিষয়ে সাহায্য করেছেন। আর একজনের 
কাছে আমি খণী। তিনি ঢাক] বিশ্ববিদ্যালয়ের বাংল] বিভাগের অধ্যাপক 
জনাব আহমদ শরীফ। 

এই বই যদ্দি বাঙালী পাঠকদের মনে, বিশেষভাবে তরুণদের মনে মধা- 
যুগের বা'লার ইতিহান সধ্বদ্ধে কিছুমাত্র অনুরাগ জাগাতে সক্ষম হয়, তাহলে 
আমি আমার সমস্ত পরিশ্রম সকল বলে মনে করব। আমাদের. শিক্ষা-পদ্ধতি 
এমনই যে আমর। বাংলাদেশের ইতিহাস, বিশেষত মধ।ধুগের ইতিহাস সম্বন্ধে 
ছাত্রজীবনে প্রায় কিছুই জানবার স্থযোগ পাই না। কোন ইংরেজ, সে উচ্চ- 
শিক্ষিতই হোক্‌ আর স্বপ্পশিক্ষিতই হোক্‌ আর তার পেশা যা'ই হোক্‌ না কেন 
_ইংলগ্ডের ইতিহাসটি মোটামুটিভাবে জানতে বাধা । ইংলগ্ডের আলফ্রেড 
দি গ্রেট অথবা উইলিয়ম দি কংক্চারারের মত প্রসিদ্ধ রাজাদের সম্বন্ধে কিছু 
খবর রাখে না এমন ইংরেজ তে! কেউ নেইই, অখ্যাততর রাজাদেরও অন্তত 
নামটুকু সে জাতের প্রত্যেকেই জানে । কিন্তু বাংলাদেশের খুব শিক্ষিত 
লোকদের মধ্যেও অধিকাংশই এদেশের শামন্রদ্দীন ইলিয়াস শাহ বা 
গিয়াস্থদ্দীন আজম শাহ বা রুকন্ুদ্র'ন বারবক শাহ প্রভৃতি শ্রেষ্ট নৃপতিদের 
নাম জানেন না এবং জানেন ন! বলে ঘোষণ। করতে তারা কিছুমাত্র সঙ্কোচ 
বোধ করেন না! এর চেয়ে লজ্জার বিষয় আর কিছুই হতে পারে না। 
রাজা গণেশ বা হোসেন শাহের নাম অনেকে শুনেছেন, কিন্ত ও শোনামাত্রই 
সার, তাদের সম্বন্ধে আর কিছুই তাদের জানা নেই। অনেকে আবার বহুল 
প্রচারিত কিন্তু সম্পূর্ণ অপ্রামাণিক কোন কোন বই গড়ে বাংলার ইতিহাসের 
আলোচ্য পর্ব সম্বন্ধে এক ভ্রান্ত ধারণা গঠন করে বসে আছেন; এই জাতীয় 
বইগুলির মধ্যে অন্যতম দুর্গাচরণ সান্্যালের লেখা 'বাঙ্গ/লার সামাজিক 
ইতিহাস’, বইখানা। নামে 'ইতিহান' হলেও আমলে বটতলার বস্তাপচা 
উপন্যাসের সমগোত্রীয়, আগাগোড়াই নিরুষ্ট ধরনের কাল্পনিক উপাধ্যানে 
ভতি। শিক্ষিত বাঙালী জনসাধারণের কাছে আমি এই আশাই করব যে 
তার! নিজের দেশের অতীতকে জানতে আগ্রহবোধ করবেন, মধ্যযুগের 
বাংলার ইতিহাসের প্রতি অনুরাগী হবেন এবং নকল ছেড়ে আসলের স্বাদ গ্রহণ 
করবেন। 


শান্তিনিকেতন, পাধ্যায় 
ওরা ফেব্রুয়ারী, ১৯৬২ } j বি টি, 
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চার বছর আগে--১৯৬২ সালে এই বইয়ের প্রথম সংস্করণ প্রকাশিত 
হয়েছিল। আজ প্রায় বছর ছুই ত!’ নিঃশেষিত হয়েছে । ছাপার ব্যাপারে 
দেরী হওয়ার জন্য এই সংস্করণ প্রকাশিত হতে বেশ দেরীই হয়ে গেল। 
প্রথম সংস্করণের সঙ্গে এই সংস্করণের কয়েকটি পার্থক্য সকলেই লক্ষ 
করবেন। প্রথম সংস্করণ দু'টি খণ্ডে বিভক্ত ছিল--এই সংস্করণ তা” নেই। 
তারপর, প্রথম সংস্করণে বাংলার স্বাধীন কুলতানদের আমলের রাজনৈতিক 
ইতিহাঁসই কেবল ছিল) কিন্তু বর্তমান সংস্করণের দশম, একাদশ ও দ্বাদশ 
অধ্যায়ে এ আমলের বাংলার ইতিহাসের অন্য কোন কোন দিক্‌ তুলে ধরার 
চেষ্টা কর! হয়েছে। দশম অধ্যায়ে স্বাধীন সুলতাঁনদের আমলে বাংলার 
শাসন-ব্যবস্থা ও সামরিক ব্যবস্থা" সম্বন্ধে আলোচন! করা হয়েছে। এই 
অধ্যাঁয়টি রচনার সময় Journal of the Asiatic Society of Pakistan, 
V০l. [তে প্রকাশিত ডক্টর আবদুল করিমের Aspects of Muslim 
Adminstration in Bengal down to A.D. 1538 প্ৰবন্ধটি থেকে 
খুব বেশী পরিমাণে সাহায্য পেয়েছি। স্থলতানী আমলের বাংলার শাসন- 
ব্যবস্থা ও সামরিক ব্যবস্থ' সম্বন্ধ যে চব তথ্য বিভিন্ন শিলালিপিতে পাওয়] 
- যায়, সেগুলি ডক্টর করিম তাঁর প্রবন্ধে পরিপাটিভাবে সংগ্রহ করেছিলেন; 
এই অধ্যায়ে সেই তথাগুলি উল্লেখ করার সময় আমি সংশ্লিষ্ট শিলালিপিগুলির 
নিদর্শনী না দিয়ে ডক্টর করিমের প্রবন্ধের নিদর্শনী দিয়েছি। শিলালিপি 
ছাড়া আর যে সমস্ত সুত্র থেকে তিনি তথ্য আহরণ করেছেন, সেগুলি ব্যবহার 
করার সময়ও আমি এ পদ্থাই অনুসরণ করেছি। এচাঁড়া আরও অনেক 
সুত্র থেকে আমার বইছ্রে দশম অধ্যায়ের তথ্য সংগৃহীত হয়েছে, যেগুলি 
পুর্ববত্ীী গব্ষেকরা ব্যবহার করেন নি। এই সব স্থজ্রের যথাযথ নিদর্শনী 
দিয়েছি। একাদশ অধ্যায়ে বিভিন্ন বৈদেশিক বিবরণ, সাহিত্যগ্রন্থ ও শাস্ত্র 
গ্রন্থের সাক্ষ্য অবক্ম্বনে 'সমসামচিক দৃষ্টিতে এ’ যুগের বাংলাদেশ-এর একটি 
প্রামাণিক ছবি ফুটিয়ে তোলার চেষ্টা করেছি। বিভিন্ন সুত্রে এ' যুগের বাংলা 
দেশ সম্বন্ধে যতটা সংবাদ পাওয়া যায়, তার সবটাই অবিরুতভাবে সংগ্রহ 
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করার চেষ্টা করেছি। বিষয্াহুক্রমে এ’ যুগের বাংলার সামাজিক ইতিহাস 
লেখার চেষ্টা আমি করি নি, কারণ তা লেখার মত পর্যাপ্ত উপকরণ পাওয়া 
যায় না। শ্রদ্ধেয় ডক্টর রমেশচন্ত্র মজুমদার মহোদয় তার সম্পাদিত সম্প্রাতি- 
প্রকাশিত “বাংলাদেশের ইতিহাস £ দ্বিতীয় খণ্ডতে ত্রয়োদশ থেকে অষ্টাদশ 
শতাব্দীর বাংলার সামাজিক ইতিহাস বিষয়ানুক্রমে রচনা করেছেন, সকলকে 
সেটি পড়তে আমি অনুরোধ জানাচ্ছি। 
ডক্টর রমেশচন্দ্র মঙ্ুমদার মহোদয় এই বইয়ের ভূমিকায় এবং তার অন্ত 
বহু গ্ৰন্থে ও প্রবন্ধে এই মত ব্যক্ত করেছেন যে, বাংলার হিন্দু ও মুসলমানদের 
মধ্যে কোনদিন কোনরকম এক্য ছিল না এবং মুসলমান রাজারা সব সময়েই 
হিন্দুদের উপর অত্যাচার করতেন ও হিন্দু ধর্মের অবমাননা! করতেন। এ 
সম্বন্ধে আমার নিজস্ব মত কী, তা অনেকে জানতে চেয়েছেন। আমার মত 
এই যে, হিন্দু ধর্ম ও হিন্দু জাতির প্রতি মনোভাবের দিক দিয়ে সে যুগের 
মুসলমানদের তিনটি স্তরে ভাগ করা চলে। প্রথম স্তরের অন্তর্গত ছিলেন 
গৌড়া মোল্লা, আলিম ও দরবেশেরা-_এরা হিন্দু ধর্ম ও হিন্দু জাতির প্রতি 
সত্যিই বিদ্বেষভাব পোষণ করতেন এবং সেই বিদ্বেষ রাজাদের মনেও 
সংক্রামিত করার চেষ্টা করতেন। দ্বিতীয় স্তরের অন্তর্গত ছিলেন মুসলমান 
রাজারা, এদের মধ্যে অনেকেই অন্তরে অন্তরে হিন্দুদের প্রতি সহানুভূতিশীল 
ছিলেন না ( কেউ কেউ অবশ্য উদারমতাবলম্বী ছিলেন )। গোড়া মোল্লা, 
আলিম ও দুরবেশরা যখন এদের কাছে হিন্দুবিছেষ প্রচার করতেন, তখন 
এরা মুখে তাতে সমর্থন জানাতেন, কিন্তু কার্যত কেউই বড় একটা 
হিম্ুবিরোধী নীতি অন্থসরণ করতেন না, কারণ তা করলে অযথা হিন্দুদের 
অসন্তোষ উদ্রেক করে রাজ্যের শান্তি-শৃঙ্খল! বিপন্ন করার ঝুঁকি নেওয়া হবে। 
অবশ্য কোন হিন্দু রাজ্যে অভিযানে যাবার সময় এরা কয়েকটি মন্দির ও 
দেবমুতি প্রভৃতি ভাঙতেন এবং দেশে ফিরে সে কথা প্রচার করতেন, মুখ্যত 
মোল্লা, দরবেশ প্রভৃতির কাছে বাহবা পাবার জন্য; অবশ্য এই মন্দির-ভাঙার 
ংবাদ প্রচারের সময়েও অতিব্গরনের আশ্রয় নেওয়া হত (বর্তমান গ্রন্থ, 
পৃঃ ৪৫৬৫৭ ভষ্টব্য )। সে যুগের মুসলমানদের তৃতীয় স্তরের অন্তর্গত ছিলেন 
মুসলিম জনসাধারণ, এঁর! হিন্দুদের প্রতি খুব একট! বিদ্বেষের ভাব পোষণ 
করতেন না, বরং তাদের সঙ্গে গ্রামসম্পর্ক স্থাপন করতেন ও তাদের কোন 
কোন পবিত্র গ্রন্থের (রামায়ণ, মহাভারত প্রভৃতি) রস আস্বাদন করতে 
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দ্বিধা করতেন না। স্থতরাং সব মুসলমানদেরই সঙ্গে যে হিন্দুদের অনৈক্য 
ছিল এবং মুসলিম রাজারা যে সাধারণত হিন্দুদের প্রতি অত্যাচার করতেন, 
এ কথা বল! যায় না বলেই মনে হয়। 

“বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর'-এর প্রথম সংস্করণ প্রকাশিত হবার পরে 

আরও এমন ছু'খান। বই প্রকাশিত হয়েছে, যাদের মধ্যে স্বাধীন স্থুলতানদের 
আমল সম্বন্ধে বিশদ আলোচনা আছে । একখানি বইয়ের নাম “বঙ্গদেশের 
ইতিহাস’, এর লেখিকা ডক্টর স্থশীল! মণ্ডল ; দ্বিতীয় বইখানির নাম “বাঙলার 
ইতিহাস’, এর লেখক শ্রীযুক্ত প্রভাসচন্দ্র সেন। এই দু'খানি বইয়ের স্বলতানী 
আমল সংক্রান্ত অংশ প্রধানত আচার্য যদুনাথ সরকার সম্পাদিত ও ঢাক! 
বিশ্ববিদ্যালয় প্রকাশিত History of Bengal ( Vol. I[ ) অবলম্বনে লেখা । 
এই বই দু’'খানির মধ্যে “নতুন গবেষণা” যেট্কু আছে, তা একেবারেই গ্রহণ- 
যোগ্য নয়। কারণ ডক্টর স্থশীলা মণ্ডলের “নতুন গবেষণা”র প্রধান আকরগ্রন্থ 
ছুর্গাচরণ সান্ন্যালের ‘বাঙ্গালার সামাজিক ইতিহাস’, যা মোটেই ইতিহাস গ্রন্থ 
নয়, কতকগুলি গালগল্পের সমষ্টি; আর শ্রীঘুক্ত প্রভাসচন্দ্র সেনের “নতুন 
গবেষণ।”র স্থত্রগ্রন্থ ঈশান নাগরের “অদ্বৈত প্রকাশ” ও লাউড়িঘা কৃষ্ণদাসের 
“বাল্যলীলাস্থত্র' প্রভৃতি অপ্রামাণিক গ্রন্থ । এ দু'খানি বইতে অনেক চমকপ্রদ 
ভূলও আছে, যেমন ডঃ স্ুশীলা মণ্ডলের গ্রন্থে হোসেন শাহের তথাকথিত 
উজীর 'পুরন্দর খান'-এর ( বর্তমান গ্রন্থ, পুঃ ৩৮৩-৮৪ দ্রষ্টব্য) প্রকৃত নাম 
‘গোপীনাথ বস্থ' না বলে ‘পুবন্দর বন্দ" বল! হয়েছে, উনবিংশ শতাব্দীর 
কবি কুষ্ণকমল গোস্বামীকে ষোড়শ শতাব্দীর কবি বল] হয়েছে এবং 
বর্তমান গ্রস্থকারের নাম ‘স্থখময় বন্দ্যোপাধ্যায় দেখা হয়েছে। শ্রীযুক্ত 
প্রভাসচন্্র সেনের গ্রন্থে ভুলের সংখ্যা ডক্টর তুলা মণ্ডলের বইয়ের তুলনায়ও 
অনেক বেশী। আমার এই বইয়ের বর্তমান সংস্করণ রচনার সময় এই ছু'খানি 
বই আমার বিশেষ কাঁজে লাগে নি। 

এই সংস্করণের ছাপা শেষ হবার পরে ঢাক! বিশ্ববিদ্যালয়ের অধ্যাপক ডক্টর 
মমতাজুর রহমান তরফদারের লেখা Husain Shahi Bengal : a Socio- 
Political Study নামে বইখানি আমার হাতে পৌছেছে । এই বইখানি 
খুব স্থলিখিত, এর সব জায়গাতেই লেখকের পাণ্ডিত্য ও সংগ্রহশক্তির উজ্জ্বল 
নিদর্শন মেলে। লেখক পুরবস্থরীদের গবেষণাকে যথোচিত মুল্য দেবারও 
চেষ্টা করেছেন। অবশ্য কতকগুলি বিষয় (যেমন জয়ানন্দের ‘চৈত্ন্যমঙ্গলে’ 
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বণিত গৌড়েশ্বরের “নদীয়া উচ্ছন্ন* করার কাল এবং গৌরাই মল্লিকের ত্রিপুরা 
অভিযানের ফলাফল ) সম্বন্ধে সমস্ত তথ্যের যথোচিত ব্যবহার করতে না 
পারায় তার দিদ্ধান্ত নিভূর্ল হতে পারে নি$ অনেক ব্যাপারে আমরা তার 
সঙ্গে একমতও নই; কিন্তু তার এই গ্রন্থের উৎকর্ষ সম্বন্ধে আমাদের মনে কোন 
সন্দেহ নেই। 

এই বইয়ের প্রথম সংস্করণ প্রকাশিত হবার পরে কোন কোন সমালোচক 
এই অভিমত প্রকাশ করেছিলেন যে এর মধো আকরগ্রন্থ থেকে উদ্ধৃতি একটু 
বেশী পরিমাণে দেওয়। হয়েছে, তার ফলে বর্ণনার ধারাবাহিকতা স্থানে স্থানে 
ক্ষুণ হয়েছে । এই অভিমতের যৌক্তিকতা আমি স্বীকার করি। তা সন্বেও 
বর্তমান সংস্করণে আমি উদ্ধৃতির পরিমাণ কমাই নি, তার কারণ তিনটি। 
প্রথমত, বাংল। দেশের ( বিশেষত তার মুসলমান আমলের ) ইতিহাস সংক্রান্ত 
গবেষণা এখনও শৈশবাবস্থা অতিক্রম করে নি, স্থৃতরাং এ বিষয়ের গবেষণায় 
যারাই প্রবৃত্ত হবেন, তার্দের কোন কিছু মত প্রতিষ্ঠা করার সময় তথ্য- 
প্রমীণগুলি একটু বিস্তৃতভাবে উদ্ধত করতে হবে, তাতে বর্ণনার ধারাবাহিকতা 
একটু ক্ষুণ হলেও তাকে স্বীকার করে নিতে হবে। দ্বিতীয়ত, আমার এ বই 
যার! পড়বেন, তাঁরা সাধারণ পাঠক-ব প্রথম শিক্ষার্থী হবেন না, বাংলার 
ইতিহাস সব্ধন্ধে কতকটা বিশেষ জ্ঞান তাদের থাকবে, এটাই আমি আশা 
করি; উদ্ধৃতির প্রাচুর্য তাদের পক্ষে বর্ণনার ধারা অনুসরণে অন্থবিধার কারণ 
হবে না বলেই আমি মনে করি। তৃতীয়ত, এ বইতে তথ্য-প্রমাণগুলি আমি 
যেভাবে বিষ্লেষণ করেছি ও বিভিন্ন বিষয় সম্বন্ধে যে সমস্ত সিদ্ধাস্ত করেছি, তা 
সকলে গ্রহণ ন! করতে পারেন; কিন্তু ধারা গ্রহণ করবেন না, মুল সুত্রগুলির 
পুণান্গ উদ্ধৃতিগুলি তাদেরও কাজে লাগবে। অর্থাৎ আমার বই গবেষণা গ্রন্থ 
হিসাবে মুল্যবান হোক্‌ বা না হোক্‌, প্রয়োজনীয় আকর ্ুত্রাবলীর সংকলন 
হিসাবে তার একটা মূল্য থাকবে । খুঁটিনাটি আলোচনা ও বিস্তৃত উদ্ধৃতি 
বর্জন করে বাংলার স্বাধীন সুলতানদের আমলের সংক্ষিপ্ত ইতিহাস আমি 
ডঃ রমেশচন্দ্র মজুমদার সম্পাদিত “বাংলাদেশের ইতিহাস £ দ্বিতীয় খণ্ড বইয়ে 
(পৃঃ ৩১-১০৮) দিখেছি, সাধারণ পাঠকদের তা" পড়তে অনুরোধ জাঁনাচ্ছি। 

বিভিন্ন পত্তিকাঁয় এই বইয়ের অনেক সমালোচন! প্রকাশিত হয়েছে। 
এই সব সমালোচনা আমাকে বর্তমান সংস্করণে বইটির উন্নতি সাধন করতে 
ও প্রথম সংস্করণের ভুলগুলি সংশোধন করতে সাহাষ্য করেছে। কোন 
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কোন সমালোচক অবশ্য ভূল ধরতে গিয়ে নিজেই ভূল করেছেন। যেমন) 
আমি যেখানে লিখেছি_কোন ইতিহাসগ্রন্থে আলাউদ্দীন ফিরোজ 
শাহের (১ম) “নাম পাওয়া যায় নি,» তাঁর সমালোচনা করে 
একজন সমালোচক লিখেছেন_-কেন? আচার্য যদুনাথ সরকারের লেখ! 
ইতিহাসগ্রান্থ ( History of Bengal, Vol. IL) তে| ‘আলাউদ্দীন 
ফিরোজ শাহের নাম আছে। এ সরলবুদ্ধি সমালোচক বুঝতে পারেন নি 
যে আলোচ্য জায়গায় “ইতিহাসপ্রন্থ” বলতে আমি ইতিহাসের মৃক্গ্রন্থ 
( Source-book of history) কে বুঝিয়েছিলাম, আধুনিক ওঁতিহাসিকদের 
লেখা গবেষণা-গ্রন্থকে বোঝাই নি। আবার কোন কোন সমালোচক 
রজনীকাস্ত চক্রবর্তী, নিখিলনাথ রায় প্রভৃতি ওঁতিহাঁসিকদের অভিমতকে 
যথোচিত মূল্য ন! দেওয়ার জন্য আমার উপরে দোষারোপ করেছেন) 
কিন্তু রজনীকান্ত ও নিখিলনাথের বাংলার ইতিহাস সংক্রান্ত গবেষণা এখন 
কালবারিত হয়ে পড়েছে, তা’ ছাড়া তারা অপ্রামাণিক কুলজীগ্রন্থ 
(অনেক ক্ষেত্রে জাল কুলজী গ্রন্থ) কে তাদের গবেষণার অন্যতম স্ুত্ররূণে 
ব্যবহীর করেছিলেন। এই কারণে তাদের অভিমত নিয়ে আলোচনার 
প্রয়োজন এখনকাঁর দিনে আছে বলে আমি মনে করি ন1। 

এই সংস্করণে প্রথম সংস্করণের *গ্রস্থকাঁরের নিবেদন”টি সংক্ষিপ্ত আকারে 
ছাপা হল। উৎ্সর্গ-পত্রের পর পৃষ্ঠায় দেওয়া “ইতিহাসের লক্ষ্মী ওঠেন” 
কবিতাটি কার লেখা, তা অনেকে জানতে চেয়েছেন । ওটি আমারই লেখা । 

বর্তমান সংস্করণে ভুলবশত বইয়ের ভিতরে “পঞ্চম অধ্যায়, “ষষ্ঠ অধ্যায়, 
‘সপ্চম অধ্যায়” ও ‘অষ্টম অধ্যায়-এর জায়গায় যথাক্রমে “দ্বিতীয় পরিচ্ছেদ” 
‘তৃতীয় অধ্যায়”, “চতুর্থ অধ্যায়” ও 'পঞ্চম অধ্যায়’ ছাপা হয়েছে (এগুলি 
আসলে এঁ সব অধ্যায়ের প্রথম সংস্করণের ক্রমিকসংখ্য1)। পাঠকেরা 
স্থচীপত্র দেখে এই ভুলগুলি সংশোধন করলে অনুগৃহীত হব। 


শান্তিনিকেতন, } 
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বাংলার স্বাধীন সুলতানদের কালানুক্রমিক 
তালিকা 
(ক) মুবারক শাহী বংশের সুলতানগণ ও আলী শাহ 


নাম শাদনকাল 
ফখরুদ্দীন মুবারক শাহ ৯ ৭৩৯-৭৫০ হিঃ ১৩৩৮-১৩৪৯ খ্ৰীঃ 
ইখতিয়ারদ্দীন গাজী শাহ ১ ৭৫০-৭৫৩ হিঃ] ১৩৪৪-১৩৫২ খ্রীঃ 
(মুবারক শাহের পুত্র ) 
আলাউদ্দীন আলী শাহ ২ ৭৪২-৭৪৩ হিঃ]১৩৪১-১৩৪২ খ্রীঃ 
১ সোনারগীওয়ের সুলতান। 
২ লখনৌতির স্থলতান। 


খে) ইলিয়াস শাহী বংশের সুলতানগণ 
নাম শাদনকাল 
শামন্ুদ্দীন ইলিয়াঁ শাহ ৭৪৩-৭৫৯ হিঃ] ১৩৪২-১৩৫৮ খ্রীঃ 
সিকন্দর শাহ ৭৫৯-(আঃ) ৭৯৩ হিঃ]১'৫৮-( আঃ ) ১৩৯১ খ্ৰীঃ 
(ইলিয়াস শাহের পুত্র) 
গিয়ান্ুদ্দীন আজম শাহ (আঃ) ৭৯৩-৮১৩ হিঃ](আঃ) ১৩৯১-১৪১০ীঃ 
(সিকন্দর শাহের পুত্র ) 
মৈদুদ্দীন হম্জা শাহ ৮১৩ ৮১৫ হিঃ[১৪১০-১৪১২ খ্ৰীঃ 
(আজম শাহের পুত্র) 


(গ) বায়াজিদ শাহী বংশের স্থলতানগণ : 
নাম শাসনকাল 
শিহাবুদ্দীন বায়াজিদ শাহ ৮১৫-৮১৭ হিঃ|১৪১২-১৪১৪ খীঃ 
আলাউদ্দীন ফিরোজ শাহ (১ম) _ ৮১৭ হিঃ[১৪১৪ খ্ৰীঃ 
( বায়াজিদ শাহের পুত্র) 


১1%০ বাংলার স্বাধীন স্থলতানদের কালানুক্ৰমিক তালিকা 


(ঘ) রাজা গণেশ ও তার বংশের সুলতানগণ 


নাম শাসনকাল 
(১) রাজা গণেশ বা দঙন্তুজমর্দনদেব ৮১৮ হিঃ|১৪১৫ খীঃ 
৮২০-৮২১ হিঃ]১৪১৭-১৪১৮ শ্রীঃ 
(২) জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহ ৮১৮-৮১৯ হি21১৪১৫-১৪১৬ খ্রীঃ 
(রাজা গণেশের পুত্র ) ৮২১-৮৩৬ হিঃ| ১৪১৮-১৪৩৩ খ্ৰীঃ 
(৩) মহেন্দ্রদেব ৮২১ হিঃ] ১৪১৮ খ্রীঃ 


(রাজা গণেশের পুত্র ) 
(৪) শামসুদ্দীন আহমদ শাহ ৮৩৬-(আ:) ৮৩৯ হিঃ/১৪৩৩-(আ:) ১৪৩৬ খ্ৰীঃ 
€ জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহের পুত্র ) 


€ঙ) মাহমুদ শাহী বংশের সুলতানগণ 


নাম শাসনকাল 

(১) নানিরুদ্দীন মাহমুদ শাহ(১ম) (আঃ) ৮৩৯-৮৬৪হিঃ| 

(আঃ) ১৪৩৬-১৪৫৯ খ্ৰীঃ 

(২) করুকন্ুদ্দীন বারবক শাহ ৮১০-৮৮০ হিঃ] ১৪৫৫-১৪৭৬ গ্রীঃ৩ 
(মাহমুদ শাহের পুত্র ) 

(৩) শামস্থদ্দীন মুস্থফ শাহ ৮৭৪-৮৮৫ হিঃ1১৪৭৪-১৪৮* খ্রীঃ 
(বারবক শাহের পুত্র) 

(৪) সিকন্দর শাহ ৮৮৫-৮৮৬ হিঃ|১৪৮০-১৪৮১ খ্রীঃ 
(যুহ্ৃফ শাহের পুত্র?) 

(৫) জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহ ৮৮৬-৮৯২ হিঃ1১৪৮১-১৪৮৭ শ্রী 
(মাহ মৃদ শাহের পুত্র ) 


৩ রুকনুদ্দীন বারবক শাহ ৮৬*-৬৪ হিজরায় তীর পিতা নাসিরুদ্দীন মাহ সুদ শাহের সঙ্গে 
এবং ৮৭৯-৮* হিজরায় তার পুত্র শামসুদ্দীন যুন্রফ শাহের সঙ্গে যুক্তভাবে রাজত্ব করেন। 


(১) 
(২) 


(৩) 


(8) 


বাংলার স্বাধীন স্থলতানদের কালানুক্ৰমিক তালিকা ১০৭ 
চে) সুলতান শাহজাদ। ও হাবশী সুলতানগণ 


নাম শামনকাল 
বারবক বা স্থলতান শাহজাদা ৮৯২ হি! ১৪৮৭ খ্রীঃ 
- নৈফুদ্দীন ফিরোজ শাহ (হাবশী)  ৮৯২-৮৯৫ হিঃ] ১৪৮৭-১৪৯০ খ্রীঃ 
নাপিরুদ্দীন মাহ মুদ শাহ (২য়) ৮৯৫-৮৯৬ হিঃ] ১৪৯০- 
(হাবশী__ফিরোজ শাহের পুত্র ) ১৪৯১ খ্রীঃ 


শামহদ্দীন মুজাফফর শাহ (হাবশী) ৮৪৫-৮৯৮ হিঃ1১৪৯১-১৪৯৩ ত্ীঃ 


(ছ) হোসেন শাহী বংশের সুলতানগণ 


নাম শামনকাল 
আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ৮৯৮-৯২৫ হিঃ] ১৪৯৩-১৫১৪ খ্রীঃ 
নাসিরুদ্দীন নসরৎ শাহ ৯২৫ ৯৩৮ হিঃ1১৫১৯ ১৫৩২ খ্রীঃ 


(হোসেন শাহের পুত্র ) 
আলাউদ্দীন ফিরোজ শাহ (২য়) ৯৩৮-৯৩৯ হিঃ] ১৫৩২-১৫৩৩ খ্রীঃ 
(নসরৎ শাহের পুত্র ) 
গিয়াহুদ্দীন মাহমুদ শাহ ৯৩৯-৯৪৫ হিঃ]১৫৩৩-১৫৩৮ শ্রীঃ৫ 
(হোসেন শাহের পুত্র ) 
৪ নমরৎ শাহ ৯২৫ হিজরার আগে কয়েক বৎনর হোনেন শাহের মঙ্গে বুক্তভাবে রাজত্ব 


করেছিলেন । 


৫ মাহমুদ শাহ নদরৎ শাহের রাজত্বের শেষ দিকে হবনামে মুদ্রা প্রকাশ করেছিলেন। 


পৃষ্ঠা 

১৮২ 
৩৮৩০ 
৩৮১ 
৪৬৪ 
৪৭০ 


শুদ্ধিপত্র 

ছত্র আছে 
৭ ১৪৫৮ 
১৩ (১৫) বিদ্ভাবাচস্পতি 
১ (১৬-১৭) জগাই-মাধাই 
১৪ (১) ইবন্‌ বক্তৃতার বিবরণ 

৪ (১) ওয়াংতা-ইউয়ানের 
বিবরণ 


হবে 

১৪৫৯ 

(১৮) বিদ্যাবাচস্গতি 

(১৯-২০) জগাই-মাঁধাই 

ইবন্‌ বন্তুতার বিবরণ 
ওয়াংতা-ইউয়ানের 

বিবরণ 


সূচীপত্র 


প্রথম অধ্যায় 
স্বাধীনতার প্রথম পধায় (১-১৯) 


অবতরণিকা 

ফখরুদ্ব'ন মুবারক শাহ 
ইখতিয়ারুদ্দান গাঁজী শাহ 
আলাউদ্দীন আলী শাহ 


av 
ar 


৯৯ 


দ্বিতীয় অধ্যায় 
ইলিয়াস শাহী বংশ (২০-৯৫ ) 

শামস্থদ্দীন ইলিয়াস শাহ 
সিকন্দর শাহ 
গিয়ান্ুদ্দীন আজম শাহ 
সৈছুদ্দীন হম্জা শাহ 

তৃতীয় অধ্যায় 

রাজা গণেশের ক্ষমতা-অধিকার-_ ক্রীড়নক রাজবংশ ( ৯৬-৯৮ ) 

শিহাবুদ্দীন বাঁয়াজিদ শাহ 
আলাউদ্দীন ফিরোজ শাহ (১ম) 

চতুর্থ অধ্যায় 

রাজ! গণেশ ( ৯৯-১৪৯ ) 

অবতরণিক৷ 
রাজার নাম 


এঁতিহাসিক স্থত্র 

গণেশের পূর্বইতিহাস ও দেশ 

গণেশের অভয় 

গণেশ কি প্রথমেই নিজে রাজা রা ? 


১০০ 
১০২ 
১০৪ 
১০৭ 
১০৮ 


১৯/০ সুচীপত্র 


মুসলমান দরবেশদের সঙ্গে গণেশের বিরোধ 

নূর কুত্ব, আলম ও ইব্রাহিম শকী 

ইব্রাহিম শকশর বঙ্গাভিষান__মিথিলায় শিবনিংহের সঙ্গে যুদ্ধ 
ইত্রাহিমের বাংলায় আগমনের ফলে গণেশের সিংহাঁসনত্যাগ 
জলালুদ্দীনের প্রথম দফার রাজত্ব 

দন্ুজমর্দনদেব ও মহেন্দ্রদেবের মুদ্র! 

গণেশ ও দৃন্থজমর্দনদেব অভিন্ন লোক 

চন্দ্রদ্বীপের দন্ুজমর্দন 

গণেশের দ্বিতীয়বার সিংহাসনে আরোহণ ও পরবর্তী ঘটনাবলী 
গণেশের মৃত্যু 

অপ্রামাণিক সুত্রে রাজা গণেশ 

গণেশের রাজ্যের আয় তন 

গণেশের চরিত্র 


পঞ্চম অধ্যায় : 
রাজা গণেশের বংশ ( ১৫০-১৬৯.) 


মহেন্দ্ৰদেব কে? 

জলালুদ্দ'নের দ্বিতীয় দফার রাজত্ব 
জলালুদ্দীনের রাজত্বকালে ইত্রাহিম শকাঁর দ্বিতীয়বার বাংলা আক্রমণ 
জলালুদ্দ'ন ও আরাকানরাজ 
জলালুদ্দীনের পূর্ব-নাম 
জলালুদ্দীনের ধর্ম-নিষ্ঠা 
জলালুদ্দীনের হিন্দু সেনাপতি 
হিন্দুদের সম্বন্ধে জলালুদ্দীনের নীতি 
জলালুদ্দীনের মুদ্রা 

জলালুদ্দীন ও বৃহস্পতি মিশ্র 

অন্যান্য তথ্য 

জলালুদ্দীনের মৃত্যুর সময় 
শামসুদ্দীন আহমদ শাহ 


ষষ্ঠ অধ্যায় 
মাহমুদ শাহী বংশ ( ১৭০-২৪১) 


নাসিরুদ্দীন মাহ মুদ শাহ (১ম) 
রুকনুদ্দান বারবক শাহ 


১৭০ 
১৮২ 


স্থচীপত্র 


শামসুদ্দীন যুস্ৃফ শাহ 
জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহ 
সপ্তম অধ্যায় 
হাবশী রাজত্ব ( ২৪২-২৬৭ ) 
অবতরণিকা 
বারবক বা স্থলতান শাহজাদা 
সৈফুদ্দীান ফরোজ শাহ 
নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহ (২য়) 
শামস্থদ্দীন মুঞজাফফর শাহ 


অষ্টম অধ্যায় 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ (২৬৮-৪১১ ) 


অবতরণিকা 

পূর্ব ইতিহাস 

সিংহাসন লাভের আগে 

সিংহাসনে আরোহণের তারিখ 

সিংহাসন লাভের পরে 

পিকন্দর লোদীর সঙ্গে হোঁসেন শাহের সংঘর্ষ 
হোসেন শাহের কামতাপুর-কামরূপ অভিযান 
হোসেন শাহের আসাম অভিযান 

উড়িষ্যার সঙ্গে হোসেন শাহের যুদ্ধ 

ত্রিপুরার সঙ্গে হোসেন শাহের যুদ্ধ 
আরাকানের সঙ্গে হোসেন শাহের সংঘর্ষ 
ত্রিহছুত ও বিহারে হোসেন শাহের অভিযান 
হোসেন শাহের সামরিক কীতির সার-সংকলন 
বাংলায় পতুগীজদের আগমন 

হোসেন শাহের রাজধানী 

হোসেন শাহ ও শ্রীচৈতন্ত 

হোসেন শাহ কি সত্যপীর-পুজার প্রবর্তক? 
হোসেন শাহের মন্ত্রী, কর্মচারী ও অমাত্যবর্গ 
হোসেন শাহের রাজ্যপীমা 

হোসেন শাহের চরিত্র 

হোসেন শাহ কি বিদ্যা ও সাহিত্যের পৃষ্ঠপোষক ছিলেন? 
হোসেন শাহের ধর্ম-সন্বন্ধীঘ নীতি 

হোসেন শাছের মৃত্যু 


১1০০ 


২৪৪ 
২৫১ 


২৬৩ 


২৬৮ 
২৭০ 
২৭৮ 
২৮০ 
২৮১ 
২৮৫ 
২৮৭ 
২১০ 
২৯৩ 
৩১৩ 
৩২৯ 
৩৩৩ 
৩৩৫ 
৩৩৬ 
৩৩৮ 
৩৪২ 
৩৫২ 
৩৫৪ 
৩৮৪ 
৩৮৭ 
৩৯৩ 
৪০১. 
৪১১ 


১৭০: স্থচীপত্র 
হোসেন শাহের পুরগণ১ 


উপসংহার ৪১৩ 
নবম অধ্যায় 
হোসেন শাহী বংশের শেষ পর্ব ( ৪১৫--৫৮ ) 
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সংযোজন 

হোসেন শাহের পুত্রগণ 

(৪১২ পৃষ্টা ৩* ছত্রের পরে সংযোজনীয় ) 
‘তবকাৎ-ই-আকবরী’, 'মাসির-ই-রহিমী”, “রিয়াজ-উস্‌-সলাতীন' প্রভৃতি 
এঁতিহা সক গ্রন্থের মতে হোসেন শাহের ১৮ জন পুত্র ছিল। প্ৰামাণিক স্তর 
থেকে হোসেন শাহের তিনজন পুত্রের কথা জানা যায়__নাসিরুদ্দীন নসরৎ 
শাহ, গিয়াহদ্দীন মাহ মৃদ শাহ ও দানিয়েল। নসরৎ শাহ হোসেন শাহের 
মৃত্যুর পরে ও মাহমুদ শাহ আরও পরে স্থলতান হয়েছিলেন । কয়েকটি 
প্রামাণিক ইশ্হাসগ্রন্থ থেকে জানা যায় যে,_-১৪৯৫ খ্রীষ্টাব্দে সিকন্দর 
লোদীর সৈগ্তবাহিনীকে বাধা দেবাব জন্য হোসেন শাহ যে সৈন্যবাহিনী 
পাঠান, তীর পুত্র দানিয়েল তার নেতা ছিলেন। একটি শিলালিপি থেকে 
জানা যায় যে, দানিয়েল ৯০৩ হিজর] বা ১৪৯৭-৯৮ খ্রীষ্াবে মুঙ্গেরের শাহ 
নফাহ র দরগায় একটি সমাধ-কক্ষ নির্মাণ করিয়ে ছলেন। হোসেন শাহের 
আর একজন পুত্র আসাম-অভিযানের সময়ে নিহত হয়েছিলেন, এ কথা বিভিন্ন 
স্থত্রে পাওয়া যায়। কোন কোন কিংবদন্তী অনুসারে এই পুত্রের নাম 
“ছুলাল গাজী” । দানিয়েল ও “দুলাল গাজী” অভিন্ন হতে পারেন। তবে 

এ সম্বন্ধে জোর করে কিছু বলা যায় না। 


ভাক্কো-দা-গামার বিবরণ 
(৪৯২ পৃষ্ঠা ১৬ ছত্রের পরে সংযোজনীয় ) 


ভাস্কো-দা-গামা ১৪৯৮ শ্রীষ্টাব্ে পতু'গালে ফিরে বাংলাদেশ সম্বন্ধে একটি 
অতিসংক্ষপ্ত বিবরণ দিয়েছিলেন) বিবরণটি আমর! নীচে উদ্ধৃত করলাম, 

“বেন্গুআলা ( বাংল! )-র রাজা মুরিশ ( মুসলমান )। এখানে খ্রীষ্টান (1) 
ও মুর (মুসলমান ) উভয় সম্প্রদায়ের লোকরাই বাম করে। এ' দেশের সৈন্ত- 
বাহিনীর সৈন্তসংখ্য! প্রায় চব্বিশ হাজার) তার মধ্যে দশ হাজার অশ্বারোহী 
এবং অবশিষ্ট পদাতিক । রণহস্তীর সংখ্যা চারশো। এ" দেশ থেকে প্রচুর 
গম (! ) এবং খুব দামী তুলার জিনিস রপ্তানী হতে পারে। এখানে যে কাপড় 
বাইশ শিলিং ছ' পেনি দামে বিক্রী হর, তা" কালিকটে বিক্রী করে নব্বই 
শিলিং পাঁওয় যাঁয়। এখানে রূপার পরিমাণ অত্যধিক ৷? (]. 0. A. 
Compos, History of the Portuguese in Bengal. p 25) 
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বাংলার ইতিহাসের হুশ! বছর £ 
স্বাধীন স্থুলতানদের আমল 


(১৩৩৮-১৫৩৮ খ্ৰীঃ ) 


প্রথম অধ্যায় 
স্বাধীনতার প্রথম পর্যায় 
অবতরণিকা। 


বাংলাদেশে মুসলিম অধিকার প্রতিষ্ঠার সুরু থেকে শেষ পর্যন্ত বাংলা 
দেশ পর্যায়ক্রমে একবার দিল্লীর অধীন হয়েছে, আবার স্বাধীন হয়েছে। 
কিন্তু ১৩৩৮ শ্রষ্টাব্ধে ফখরুদ্দীন মুবারক শাহের স্বাধীনতা ঘোষণ! থেকে 
সুরু করে ১৫৩৮ খ্রী্টাবে গিষ্মাহ্দ্দীন মাহ মুদ শাহের উচ্ছেদ পর্যন্ত পুরোপুরি 
ছু'শেো বছর বাংলাদেশ যে রকম অবিচ্ছিন্রভাবে স্বাধীনতা ভোগ করেছিল, 
তত দীর্ঘদিন ধরে আর কোন সময় তার স্বাধীনতা স্থায়ী হয় নি। এই 
ছু'শো বছর বাংল! দেশের ইতিহাসের একটি গৌরবময় অধ্যায়। এই সময়ে 
বাংলার স্থলতানর! নিজেদের যোগ্যতা, শক্তি ও এশ্বর্ষের মধ্য দিয়ে ভারতবর্ষের 
শ্রেষ্ট নৃপতিদের অন্যতম হয়ে উঠেছিলেন । শুধু তা'ই নয়, তারা দেশের 
আভ্যন্তরীণ শাপন-ব্যবস্থার পরিচালনায় এবং রাজার নানা রকম কর্তব্য 
পালনেও অপরিসীম দক্ষতা দেখিয়ে গিয়েছেন। তার ফলে তারা বাংলার 
জনসাধারণের, এমন কি বিধর্মী হিন্দুদেরও আস্থা ও ভালোবাসা অর্জন 
করেছিলেন। বাংলার ইতিহাসের এই স্মরণীয় পর্বটির সম্বন্ধেই আমরা 
অতঃপর আলোচনা করব। 


ফখরুদ্দীন মুবারক শাহ 
১৩২২ খ্ৰষ্টাব্দে বাংলার স্বাধীন স্থলতান শামস্থদ্দীন ফিরোজ শাহের 
মৃত্যু হবার পর তীর পুত্রদের মধ্যে সিংহাসন নিয়ে বিরোধ বাধে। 
এদের মধ্যে শেষ পর্যন্ত জয়ী হন গিয়াহ্থদ্দীন বাহাদুর শাহ। কিন্ত তার 
দু'জন ভ্রাতা দিল্লীর তৎকালীন হুলতান গিয়ান্থদ্দীন তোগলকের সাহায্য প্রার্থনা 
করেন। গিয়াম্থদ্দীন তোগলক সসৈন্যে বাংলায় এসে গিয়াস্নদ্দীন বাহাঁদুর 
শাহকে পরাজিত ও বন্দী করেন এবং বাংলাদেশকে সম্পূর্ণভাবে নিজের 


অধীনে আনেন (১৩২৪ খ্রীঃ) । ৭৩৯ হিজর! বা! ১৩৩৮ খরীষ্টাব পর্যন্ত বাংলাদেশ 


তোগলক সাআজ্যের অন্তূক্ত থাকে । ও সময়ে বাংলাদেশ তিনটি প্রশাসনিক 
অঞ্চলে বিভক্ত ছিল--লখ নৌতি (লক্ষ্মণাবতী ), সোনারগাঁও এবং সাতগাও। 


২ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 
১৩৩৮ শ্বীঃর অব্যবহিত পূর্বে এই তিনটি অঞ্চলের শাসনকর্তা ছিলেন 
যথাক্রমে কদর খান, বহ্‌রাম খান ও মালিক অজুদ্দীন যাহিআ। কয়েক- 
বছর সাফল্যের সঙ্গে সোনারগাঁও অঞ্চল শাসন করবার পর বহরাম খাঁন 
পরলোৌকগমন করেন। এই বহ্‌বাঁম খানের তরবাঁরি-বাঁহক ছিলেন ফখরুদ্দীন। 
তিনি ৭৩৯ হিজরায় দিল্লীর স্থুলতানের বিরুদ্ধে বিদ্রোহ করে সৌনারগাও 
অঞ্চলে নিজের কর্তৃত্ব প্রতিষ্ঠা করলেন এবং ফথরুদ্দীন মুবারক শাহ নাম 
নিয়ে নিজেকে স্বাধীন স্থলতান বলে ঘোষণা করলেন। এই সময়ে দিল্লীর 
স্থলতান মুহম্মদ তোগলকের খামখেয়ালীপনা ও অত্যাচারের ফলে তার 
সাত্রাজ্য ভেঙে পড়ছিল, কাজেই ফখরুদ্দীন তার উচ্চাশা নিবৃত্তির স্থযৌগ 
পেয়ে গেলেন । 

কীভাবে ফখরুদ্দীন মুবারক শাহ দিল্লীর স্থলতানের বিরুদ্ধে বিদ্রোহ 
করে স্বাধীন হলেন, তার সংক্ষিপ্ত অথচ নির্ভরযোগ্য বিবরণ সমসাময়িক 
এঁতিহাপিক জিয়াউদ্দীন বারনির “তাঁরিখ-ই-ফিরোজ শাহী”তে পাওয়] 
যায়। জিয়াউদ্দীন বারনি দোয়াব ও বাঁরনে মুহম্মদ তোগলকের অত্যাচার 
বর্ণনা করার পরে লিখেছেন, 

“এই সময়ের দ্বিতীয় ঘটনা হচ্ছে বাংলাদেশে বহ রাম খানের মৃত্যুর পরে 
ফখ.রার গোলযোগ । ফথ্‌রা এবং তাঁর বাঙালী সৈন্তের| বিদ্রোহী হয়ঃ 
কদর খান (তাদের হাতে) নিহত হয় এবং তাঁর স্ত্রী, পুত্র, হাতী ও অস্ত্রশস্ত্র খণ্ড 
খণ্ড হয়ে যায়। লখনৌতির ধন-সম্পদ লুষ্ঠিত হয়। লখনৌতি, সাতর্গাও 
ও সোনারগাঁও ( মুহম্মদ তোঁগলকের ) হস্তচ্যুত হয়, এগুলি ফখর! ও অন্যান্য 
বিদ্রোহীদের হাতে গিয়ে পড়ে *; অতঃপর আর ( এদের ) পুনরুদ্ধার করা 
যায় নি।” 

ফখরুদ্দীনের বিদ্রোহ ও স্বাধীনতা অর্জন সম্বন্ধে রাহিআ বিন্‌ সিরহিন্দির 


“তারিখ-ই-মুবারক শাহী'তে অপেক্ষাকৃত বিস্তৃত সংবাদ পাওয়া যাঁয়। এতে 


লেখা আছে, 

“বহ্‌রাম খান সোনারগাওয়ে শেষ নিঃশ্বাস ত্যাগ করলেন এবং তীর 
তরবাঁরি-বাহক মালিক ফখরুদ্দীন ৭৩৯ হিজরাঁয় (১৩৩৮ খ্রীঃ) বিদ্রোহী 
৯ এর দ্বারা বোঝায় না যে, লখ্‌নৌতি, সোনারগাঁও, সাতগাও__সমস্ত জারগাই কথরুদ্দীনের 


হাতে গিয়ে পড়ল; বাংলাদেশের বিভিন্ন বিদ্রোহী বিভিন্ন জায়গা দখল করল-_-এই কথাই বারনি 
বলতে চেয়েছেন। 
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হয়ে সুলতান ফখরুদ্দীন নাম নিয়ে রাজচিহ্ন ধারণ করল। লখনৌ তির 
শাসনকর্তা মালিক পিগার খিলজি কদর খান, মুস্তৌফি-ই-মমালিক মালিক 
হিসামুদ্দীন আবু রেজা» সাতগাওয়ের জায়গীরদার আজম-ই-মুল্ক্‌ অজুদ্দীন 
য়াহিআ এবং করহ-এর আমীর নসরৎ খানের পুত্র ফিরোজ খান বিজ্োহীর 
বিরুদ্ধে যুদ্ধযাত্রা করে সোনারগাঁওয়ে গেলেন। সেও ( ফখরুদ্বীন ) তাঁর 
লোকদের নিয়ে তাদের সম্মুখীন হল। তারপর যে যুদ্ধ হল, তাতে ফখরুদ্দীন 
পর্ু'দস্ত হয়ে পলায়ন করল। পলাতকের হাতী এবং ঘোড়াগুলি বিজয়ী পক্ষের 
দখলে এল। কদর খান এ জায়গায় রইলেন, অন্যান্য আমীররা তাদের 
নিজের নিজের জায়গীরে ফিরে গেলেন। 

“বৰ্ষাকাল উপস্থিত হলে কদর খানের বাহিনীর বেশীর ভাগ ঘোড়া মারা 
গেল। তিনি ছু'তিন মাম ধরে বিপুল পরিমাণ রৌপ্যমুদ্রা সংগ্রহ করে তীর 
নিজের গৃহে স্তুপাকারে ভাগারজাত করেছিলেন। তিনি বলতেন যে সম্রাটের 
সামনেও তিনি এইভাবে রৌপ্যমুদ্রা সঞ্চয় করতেন, কারণ তিনি যত বেশী 
সঞ্চয় করবেন, স্থলতানের তাতে তত বেশী কাজ হবে। মালিক হিসামুদ্দীন 
তাকে এই মর্মে উপদেশ দিলেন, “দূর দেশে প্রভূত ধন সংগ্রহ করা ক্ষতিকর, 
কারণ তার উপর লোকদের লোভ হবে এবং তার! সন্দেহ করবে কেন এই 
অর্থ সম্রাটকে পাঠানো হচ্ছে না। যা কিছু অর্থ ও সম্পদ সংগ্রহ করা হয়েছে, 
সমস্ত রাজকোষে পাঠিয়ে দেওয়া উচিত। এর চেয়ে ভাল আর কিছুই হতে 
পারে না।' কদর খান তাঁর কথায় কর্ণপাত করলেন না; তিনি সৈন্যদের 
তাদের প্রাপ্য (লুঠের অংশ) দিলেন না রাঁজকোষেও ও সম্পদ পাঠালেন 
না। তীর সৈন্তের৷ এ ধনের জন্য লালায়িত হয়ে উঠল। ইতিমধ্যে 
ফখরুদ্রীন এসে পৌছোলো এবং পৌছোবামাত্র কদর খানের টসন্তেরা তার 
সঙ্দে যোগ দিয়ে কদর খানকে হত্যা করল। 

“ফখরুদ্দীন সোনারগাঁওকে তার রাজধানী করল এবং তাঁর গোলাম 
মুখলিশকে লখনৌতিতে রেখে দিল। কদর খানের অধীনস্থ আরিজ-ই-লম্বর 
( সৈন্যবাঁহিনীর বেতনদাঁতা৷ ) আলী মুবারক মুখলিশকে বধ করে লখ্‌নৌতি 
অধিকার করলেন। কিন্তু তিনি সার্বভৌম রাজা হবার কোন লক্ষণ না 
দেখিয়ে সম্রাটের (মুহম্মদ তোগলক ) কাছে এই মর্মে এক আবেদন পাঠালেন 
যে তিনি লখনৌতি অধিকার করেছেন; যদি সম্রাট তার কোন ভৃত্যকে 
সেখানে পাঠান এবং ( লখংনৌতির ) সিংহাসনে বসান ( অর্থাৎ শাসনকর্তাঁর 
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পদে নিযুক্ত করেন ), সে ( ফথরুদ্দীন) সম্রাটকে শ্রদ্ধা দেখাবে । স্থলতান 
আদেশ জারী করলেন যে নগরীর ( অর্থাৎ দিল্লীর ) শাসনকর্তা যুহ্ৃফকে "থান? 
পদবী দিয়ে (লখনৌতিতে ) পাঠান হল। ইতিমধ্যে ( অর্থাৎ লখনৌতিতে 
পৌছোবার আগেই ) মালিক যুস্থফের মৃত্যু হল, কিন্তু স্থলতান এদিকে মন 
দিলেন না এবং কাউকেই তিনি লখনৌতিতে পাঠালেন না। আলী মুবারক 
তখন ফখক্ুদ্দীনের সঙ্গে তার শত্রুতার জন্য বাধ্য হয়ে রাজচিহ্ন ধারণ করলেন 
এবং স্থলতান আলাউদ্দীন নামে নিজেকে অভিহিত করলেন ।” 

সমসাময়িক গ্রন্থ “তারিখ-ই-ফিরোজ শাহী'তে ফখরুদ্দীনের বিদ্রোহ ও 
সাফল্যলাভ সম্বন্ধে যে বিবরণ লিপিবদ্ধ হয়েছে, কিঞ্চিৎ পরবতী গ্রন্থ 
“তারিখ-ই-মুবারক শাহী'তে তার সম্পূর্ণ সমর্থন মিলছে, উপরন্ত তাতে এই 
ঘটনার বিস্তৃততর বিবরণ পাওয়া যাচ্ছে। এই বিবরণ খুব পরিষ্কার এবং 
সম্পূর্ণ বিশ্বাসযোগ্য। পরবর্তী কালে লেখা ইতিহাসগ্রস্থগুলিতে মোটামুটি ভাবে 
“তারিখ-ই-মুবারক শাহী”র বিবরণেরই পুনরাবৃত্তি করা হয়েছে। 

“রিয়াজ- উদ্-সলাতীনে'র মতে ফখরুদ্দীন কদর খানের সিলাহদাঁর বা 
বর্মরক্ষক ছিলেন, কিন্তু “তাঁরিখ-ই-মুবারক শাহী'তে পরিষ্কারভাবে লেখ! 
আছে যে, ফখক্রদ্দীন বহরাম খানের ত্রবারি-বাহক ছিলেন, বদাওনীর 
“ৃত্তখব-উত্তওয়ারিখে" এই উক্তির সমর্থন আছে) সোনারগাঁওয়ে বহ রাম 
খানের মৃত্যুর পর সেই জায়গাতেই ফখরুদ্দীন বিদ্রোহ করেন। অতএব 
“রিয়াজ'-এর উক্তি সম্পূর্ণ ভূল । কদর খান আসলে ফখরুদ্দীনের প্রভু ছিলেন 
না, শক্ত ছিলেন ; ফখরুদ্দীনকে পরাজিত করেও কদর খান নিজের অতিরিক্ত 
অর্থলোভের জন্য শেষরক্ষা করতে পারেননি। তাঁরই জন্য ফখরুদীন 
কদর খানকে বধ করে সংগ্রামে জয়ী হতে পেরেছিলেন । 

ফখরুদ্দীন মুবারক শাহ্‌ ৭৫০ হিজরা (১৩৪৪-৫০ খ্রীঃ) পর্যন্ত রাজত্ব 
করেছিলেন, কারণ ৭৪০ হিঃ থেকে ৭৫০ হিঃ পর্যন্ত সোনারগাঁও টাকশালে 
উৎকীর্ণ তার মূদ্রা পাওয়া যাচ্ছে। ৭৫০ হিজরাঁতেই তার রাজত্ব শেষ হয়, 
কারণ ৭৫০ হিঃর পরে আর তার মুদ্রা মিলছে না, তাঁর জায়গায় ৭৫০ হিঃ 
থেকে ৭৫৩ হিঃ পর্যন্ত সোনারগাঁও টাকশালে তৈরী ইখতিয়ারুদ্দীন গাজী 
শাহের মুদ্রা পাওয়া যাঁচ্ছে। 

“তারিখ-ই-মুবারক শাহী'তে লেখা আছে, “ফখ্রুদ্দীন সোনারগাওকে 
তার রাজধানী করল এবং তার গোলাম মুখলিশকে লখ নৌতিতে রেখে দিল।” 
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এর থেকে পরিষ্কার বোঝা যায়, ফখরুদ্দীন লখনৌতি জয় করেছিলেন এবং 
মুখলিশকে তার শাসনকর্তার পদে নিযুক্ত করেছিলেন; কিন্তু নিজের 
রাজধানী স্থাপন করেছিলেন সোনারগাঁওয়ে, সম্ভবত লখনৌতি তার পক্ষে 
যথেষ্ট নিরাপদ জায়গা নয় বলে। এরপূর আলী মুবারক মুখলিশকে 
বধ করে লখ্নৌতি পুনরধিকার করে নেন। ফখরুদ্দরীন কোনদিন 
লখ্‌নৌতি জয় করেন নি বলে যে ধারণা আছে, তা “তারিখ-ই-মুবারক 
শাহী'র বিবরণ থেকে ভুল প্রমাণিত হচ্ছে। আলাউদ্দীন আলী *াহের 
অধীনে লখ্‌নৌতি অঞ্চল ছাড়া আর কোন অঞ্চল কোনদিন ছিল বলে প্রমাণ 
পাওয়া যায় না। 

ফখরুদ্দীন মুবারক শাহ চট্টগ্রাম জয় করে সেখানে প্রথম মুসলিম অধিকার 
প্রতিষ্ঠা করেন বলে প্রসিদ্ধি আছে। এই বিষয়ের প্রাচীনতম উল্লেখ পাওয়া 
যায় ্রংজেবের অন্যতম কর্মচারী শিহাবুদ্দীন তালিশের লেখায়। শিহীবুদ্দীন 
তালিশ লিখেছেন, “স্থদূর অতীতে ফখরুদ্দীন নামে বাংলার একজন স্থুলতান 
চট্টগ্রাম সম্পূর্ণভাবে জয় করেন এবং শ্রীপুরের ঘাঁটির সামনে নদীর বিপরীত 
পারে অবস্থিত চাদপুর থেকে চট্টগ্রাম পর্যন্ত একটি বাঁধ তৈরী করেন। 
চট্টগ্রামে যে সমস্ত মসজিদ ও সমাধি রয়েছে, সেগুলি ফখরুদ্দীনের আমলে 
নিখিত হয়েছিল । ধ্বংসাবশেষ থেকে ত প্রমাণ হয় ( The ruins prove 
it)!” (Studies in Mughal India, by Jadunath Sarkar, p. 122 
অষ্টব্য )। 

শিহাবুদ্দীন তালিশের উক্তি থেকে অবশ্য ফখরুদ্দীনের চট্টগ্রাম বিজয় 
সম্বন্ধে নিঃসন্দেহ হওয়া যায় না, কারণ শিহাবুদ্দীন তালিশ ফখরুদ্দীনের মৃত্যুর 
প্রায় সওয়া তিনশো বছর বাঁদে তীর বিবরণ লিপিবদ্ধ করেন। তবে 
শিহাবুদ্দীন তাঁলিশের বিবরণের শেষ ছুটি বাক্য থেকে মনে হয় যে তিনি 
চট্টগ্রামের অনেক ধ্বংসাবশেষের শিলালিপিতে ফখরুদ্দীনের নাম দেখেছিলেন । 
শিহাবুদ্দীন তালিশ কিছুদিন চট্টগ্রামে বাস করেছিলেন এবং চট্টগ্রামের প্রাচীন 
ইতিহাস জানবার স্বযোৌগ পেয়েছিলেন, কাজেই ফথরুদ্দীনের চট্টগ্রাম বিজয় 
সম্বন্ধে তীর উক্তি সত্য বলেই মনে হয়। 

ইব্‌ন্‌ বতুতা ফখরুদ্ীনের রাজত্বকালে বাংলাদেশে এসেছিলেন 

৭৪৭ হিঃ)। তাঁর ভ্রম্ণ-বিবরণী থেকে আমর! ফখরুদ্দীন সম্বন্ধে অনেক তথ্য 

জানতে পাঁরি। ফকীরদের উপর ফখরুদ্দীনের অসামান্য প্রীতি, আলাউদ্দীন 
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আলী শাহের সঙ্গে তীর যুদ্ধ এবং ফখরুদ্দীনের রাজত্বকালে বাংলাদেশের 
অবস্থা সম্বন্ধে ইব ন্‌ বত্তা অনেক সংবাদ দিয়েছেন। আমরা এখানে ইবন্‌ 
বন্তুতার লেখা থেকে প্রয়োজনীয় অংশ উদ্ধৃত করছি। 

“বাংলার স্থলতান_ইনি স্থলতান ফখরুদ্দীন, ডাকনাম ফখরা। ইনি 
গুণী রাজা এবং বিদেশীদের, বিশেষত ফকীর ও স্থফীদ্রের ভালবাসেন ।...আলী 
শাহ লখ্‌নৌতিতে ছিলেন ।"*.ফখরুদ্দীন...“সোদকাওয়াডে' এবং বাংলার 
অবশিষ্ট অংশে বিদ্রোহ করেন। সেখানে তিনি নিজের শাসন সুপ্রতিষ্ঠিত 
করেন। কিন্তু তার সঙ্গে আলী শাহের যুদ্ধ বাধে । শীতকালে এবং বর্ষাকালে 
জলকাদার মধ্যে ফখরুদ্দীন জলপথে লখ.নৌতি আক্রমণ করতেন, কারণ জলে 
তিনি শক্তিশালী ছিলেন। কিন্ত শুফ খতু (গ্রীক্মকাল) এলে আলী শাহ 
স্থলপথে বাংলা আক্রমণ করতেন, কারণ স্থলে তাঁর শক্তি বেশী ছিল। 

“সুলতান ফখরুদ্দীনের ফকীরদের প্রতি শ্রদ্ধা এত প্রগাঢ় ছিল যে তিনি 
তাদের ( ফকীরদের ) মধ্য থেকে শায়দা নামে একজনকে ‘সোদকাওয়াডে’ 
তার নায়েব (প্রতিনিধি ) নিযুক্ত করেছিলেন। অতঃপর ফখরুদ্দীন তীর 
একজন শক্রর বিরুদ্ধে যুদ্ধ করবার জন্য সৈন্যবাহিনী নিয়ে যাত্রা করেন। কিন্ত 
শায়দা নিজে স্বাধীন হবার অভিপ্রায়ে তার বিরুদ্ধে বিদ্রোহ করে । সে স্থলতান 
ফখরুদ্দীনের পুত্রকে হত্যা করে। এইটি ছাড়া স্থলতানের আর কোন পুত্র 
ছিল না। এই খবর শুনে স্থলতান রাজধানীতে ফিরে আসেন। শাঁয়দা এবং 
তার দলের লোকেরা পালিয়ে “স্থনারকাঁওয়াঙ" ( সোনারগীও ) শহরে আশ্রয় 
নিল। এও স্থান খুব দুর্ভেষ্ব। স্থলতাঁন এ জায়গা দখল করার জন্ত এক 
সৈন্তবাহিনী পাঠালেন। সেখানকার অধিবাসীরা নিজেদের প্রাণের ভয়ে 
শায়দাকে বন্দী করে সুলতানের বাহিনীর কাছে পাঠিয়ে দিল। এই খবর 
সুলতানের কাছে গেলে তিনি বিদ্রোহীর মাথা (তার কাছে ) পাঠাতে আদেশ 
দিলেন। ফলে তাঁর (শায়দার)) মাথা কেটে ফেলা হল ও ( স্থলতানের 
কাছে) পাঠানো হল এবং তাঁর জন্য এক বিরাট সংখ্যক ফকীর নিহত হল। 
আমি যখন ‘সোদকাওয়াঙে' প্রবেশ করি, আমি তার স্থলতানকে দেখিনি ব| 
তার সঙ্গে সাক্ষাৎ করিনি, কারণ তিনি ভারতবর্ষের সমাটের বিরুদ্ধে বিদ্রোহ 
করেছেন এবং আমি যদি সাক্ষাৎ করি, তার ফলাফল কী হবে, সে সম্বন্ধে 
আমার ভয় হয়েছিল।” 


ইব্‌ন বতুতা এখানে একটি নতুন সংবাদ দিয়েছেন। সেটি এই যে, তীর 
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বাংলাদেশে ভ্রমণের সময়ে ‘সোদকাওয়াঙ’ ফথরুদ্দীন মুবারক শাহের রাজধানী 
ছিল। ফখরুদ্দীন পর্যায়ক্রমে সোনারগাঁও ও ‘সোদকাওয়াডে' তার রাজধানী 
স্থানান্তরিত করতেন বলে মনে হয়। 

এখন প্রশ্ন হচ্ছে, এই ‘সোদকাওয়াঙড’ আসলে কোন্‌ শহর? ধ্বনির দিক 
দিয়ে মাত্র ছুটি শহরের নামের সঙ্গে “সোদকাঁওয়াড-এর মিল দেখা যায়_ 
সাতগাঁও ও চাটগাও। আমি ইতিপূর্বে এই বইয়ের প্রথম সংস্করণে 
(পৃঃ ৩৭৯-৩৮৩) এ সম্বন্ধে আলোচনা করে সিদ্ধান্ত করেছিলাম যে 
“সোদকাওয়াড' ও “সাতগীও" অভিন্ন। কিন্তু এখন সে সিদ্ধান্ত পরিবর্তন 
করতে বাধ্য হয়েছি। কারণ সাতর্গীও যে ফখ্রুদ্দীনের রাজ্যের অস্তভূ ক্ত 
ছিল, তার স্বতন্ত্র কোন প্রমাণ পাওয়া যায় না। বাঁরনির “তাঁরিখ-ই-ফিরোজ 
শাহী’র যে সংক্ষিপ্ত অনুবাদ এলিয়ট করেছেন ( Tarikh-i-Firoz 90811, 
Translated by Elliot, edited by Dowson, 1953, 9. 167 দ্রঃ), তা 
পড়লে মনে ধাঁরণা জন্মায় যে, ফখরুদ্দীন সাঁতগীাও অধিকার করেছিলেন, কিন্তু 
বারনির মুল গ্রন্থ পড়লে খর ধারণা অপনোদিত হয়। “তারিখ-ই-মুবারক শাহী' 
থেকে জানা যায়, ফখরুদ্দীন যখন সোনারগীওয়ে বিদ্রোহ করেছিলেন, তখন 
সাতর্গাওয়ের শীসনকর্ত! ছিলেন মালিক অজুদ্দীন য়াহিঅ! ; তিনি কদর খানের 
সহযোগী হয়ে ফখরুদ্দীনকে দমন করতে এসেছিলেন ; প্রথম সংঘর্ষে পরাজিত 
হয়ে ফখরুদ্দীন পলায়ন করলে অজুদ্দীন সাতর্গীওয়ে ফিরে গিয়েছিলেন । ইবজ্‌ 
বতুতা কর্তৃক উল্লিখিত ‘সোদকাওয়াঙ’ যে ‘সাতগীওড নয়, তার একটি বড় 
প্রমাণ এই যে, যে বছরে ইবন্‌ বতুতা বাংলাদেশে এসেছিলেন সেই বছরেই 
অর্থাৎ ৭৪৭ হিজরায় সাঁতগাওয়ের টাকশাল থেকে শামস্থদ্দীন ইলিয়াস শাহের 
মুদ্রা উৎকীর্ণ হয়েছিল (]. N. 5.1., ৬০]. ৬, 1943,0. 66 ভরষব্য) সথতরাং 
যতদুর মনে হয়, মালিক অজুদ্দীন যাহিআ অথবা তার কোন স্থলাভিষিক্তের 
কাছ থেকে ইলিয়াস শাহ সরাসরি সাতগীও জয় করেছিলেন, সাতগীও 
কোনদিন ফখকুদ্রীন মুবারক শাহের রাজ্যতুক্ত হয় নি। পক্ষান্তরে, ফখরুদ্দীন 
চাঁটগাও অধিকার করেছিলেন বলে শিহাবুদ্দীন তাঁলিশ লিখেছেন এবং 
শিহাবুদ্দীনের উক্তি যে সত্য, তা আমরা ইতিপূর্বে দেখাবার চেষ্টা করেছি। 
অতএব 'সোদকীওয়াঁড চাটগাঁওয়ের সঙ্গে অভিন্ন বলেই সিদ্ধান্ত কর! যায়। 

ইবন্‌ বভুতাঁর বিবরণ থেকে জানা যায় যে, এ সময় বাংলাদেশ ধনে-ধান্তে 
ভরা ছিল এবং তার জিনিসপত্র এত সস্তা ছিল, তেমনটি পৃথিবীর আর কোথাও 
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ছিল না। ইবন্‌ বত্ধ,তার বিবরণের মধ্যে মেযুগের বিভিন্ন জিনিষের দাম 
উল্লিখিত আছে। 

ফথরুদ্দীনের রাজ্যের অন্তর্গত হ্বন্ধ (বর্তমান রীহট জেলার অন্তর্গত) শহরে 
টব ন্‌ বন্ধ তা হিন্দুদের যে অবস্থ। দেখেছিলেন, তার তিনি এই বর্ণন| লিপিবন্ধ 
করেছেন, “হবঞ্কের অধিবাষীর! বিধর্মী, তার! ‘জিশ্মা'র ( রক্ষণব্যবস্থা) অধীন। 
যে শক্ত তারা উৎপাদন করে, তার অর্ধেক নিয়ে নেওয়া হয়। তাছাড়াও তাদ্দের 
কোন কোন কর দিতে হয়।” এর থেকে বোঝা যায়, ফখরুদ্দীনের কাছ 
থেকে হিন্দুরা উদ্দার ব্যবহার পায় নি। 

ইবন্‌ বন্তুতা নীল নদী অর্থাৎ মেঘন! দিয়ে হবস্ক থেকে সোনারগাঁওয়ে 
এসেছিলেন। তিনি লিখেছেন, “স্থলতান ফখরুদ্দীন আদেশ দিয়েছেন যে 
এই নদীতে ফকীরদের কাছ থেকে কোন ভাড়া আদায় করা হবে না এবং যার 
কিছু নেই, তাকে খান্ত দেওয়া হবে। যে ফকীর এই শহরে ( মোনারগীওয়ে) 
আসে, তাকে আধ দীনার (প্রায় আট আনার মত ) দেওয়া হয়।” 

ইব্‌ন্‌ বতুতা লিখেছেন যে, ‘সোদকাওয়াঙ’ বা চাটগীওয়ের কাছে নদীতে 
“অসংখ্য জাহাজ আছে, এগুলি দবিয়ে এরা লখনৌতির লোকদের সঙ্গে যুদ্ধ 
করে।” এর থেকে বোঝা যায়, লখ্‌নৌতির তৎকালীন স্থলতান ইলিয়াম 
শাহের সঙ্গেও ফখরুদ্দীনের যুদ্ধ হত । 

কিন্তু ইবন্‌ বতুতা তার বিবরণে ফখরুদ্দীনের সম্বন্ধে একটি ভুল খবর 
দিঘ্েছেন। তিনি লিখেছেন যে বাংলাদেশ থেকে সুলতান নাসিরুদ্দীনের 
(বলবনের পুত্র বুগরা খান ) বংশের আধিপত্য লুপ্ত হলে ফখরুদ্দীন মূহন্মদ 
(তোগলকের বিরুদ্ধে বিভরোহ ঘোষণা করেন এবংনিজে স্বাধীন রাজা হন,কারণ 
তিনি নাসিকুদ্দীনের বংশের মিত্র ছিলেন। কিন্তু বাংলায় নাসিরুদ্দীনের বংশের 
আধিপত্য ১৩*১ খীষ্টাব্দে বা তার কিছুকাল আগে নাসিরুদ্দীনের পুত্র রুকহুদ্দীন 
কায়কাউসের মৃত্যুর সঙ্গে সঙ্গেই শেষ হয়েছিল । ফখরুদ্দীনের বিদ্রোহ তাঁর 
বছ পরে সংঘটিত হয়েছিল। ইব্‌ন্‌ বতুতা শাম্‌হুদ্দীন ফিরোজ শাহ (১৩০১- 
১৩২২ শ্রী: ) ও তীর পুত্রদের নামিরুদ্দীনের বংশের লোক বলে মনে করেছেন, 
কিন্তু তার! নাসিরুদ্দীনের বংশধর নন (এ সম্বন্ধে আলোচনার জন্য 
History of Bengal, D. U., Vol. IL p. 77, pp. 93-94 এবং I. FQ: 
Vol. XVII, No. 1, 1942, p. 65 পর. জষ্টব্য)। শামস্থদ্দীন ফিরোজ শাহের 
বংশের উচ্ছেদ ফখরুদ্দীনের বিদ্রোহের ১০১১ বছর আগে ঘটেছিল (History 
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of Bengal, 10. U., Vol. IIL p. 89 জবা ), পরতরাং ভা" কখকম্বীনের 
বিড্োছের কারণ হতে পারে বলে মনে হয় না। ‘তারিখ-ই-মূবারক শাহী'র 
মতে গিয়ান্বন্দীন তোগলকের পালিত পু্র--ছিন্পী খেকে প্রেরিত বহ রাম খানের 
তরবারি-বাহক ছিলেন ফখকরম্বীন। শামনন্দীন ফিরোজ শাহের বংশের সঙ্গে 
ফগকন্দীনের কোন ঘনিষ্ঠতা ছিল বলে অন্ত কোন সুত্র থেকে জান! ধার না। 
তবে এরকম ঘনিষ্ঠতা থাকা অসম্ভব নয্ম। ফখরদ্দীন শামস্তন্বীন ফিরোজ 
শাহের বংশের উদ্ছে্ছকে তার বিজোছের অভূহাত ছিসাবে উপস্থাপিত 
করেছিলেন, এরকম হতে পারে। 

কীভাবে ফখরুদ্দ্ীন সুবারক শাহের মৃত্যু ছল, তা সঠিকভাবে বল! ধায় 
না। এ সম্বদ্ধে বিভিন্ন বিবরণে বিভিন্ন ধরনের কথা লেখা আছে এবং 
আশ্চর্ষের বিষয়, কারও কথা সত্য নয়। নীচে আমরা! এ সন্ধদ্ধে আলোচনা 
করছি। 

শাম্স্‌-ই-সিরাজ আফিফ রচিত “তারিখ ই-ফিরোজ শাহী'তে লেখ! আছে 
যে ফিরোজ শাহ তোগলক ও শামশ্ুচ্দীন ইলিয়াস শাহের যুদ্ধের পর ফিরোজ 
শাহ দিল্লীতে ফিরে গেলে ( 4৫৫ হিঃ= ১৩৫৪ খ্রীঃ ) ইলিয়াস শাহ সোনার- 
গাঁও আক্রমণ করে ফখকুদ্ধীনক্ নিহত করেন এবং তীর রাজা অধিকার করে 
নেন। কিন্ত মুত্রার সাক্ষ্য থেকে দেখা যায়, ৫* হিজরায় ফখরুন্ডীন মুবারক 
শাহের মৃত্যু হয় এবং এ বছরেই ইখতিযাকদ্দীন গাজী শাহ তার স্থলাভিষিক্ত 
হন ও ৭৫৩ হিঃ পর্যন্ত রাজত্ব করেন। অতএব ৭৫৫ হিজরায় কখরুদ্দীনের 
নিহত হওয়া এবং ইলিয়াস শাহের ফধরুদ্বীনের কাছ থেকে রাজ্য কেড়ে 
নেওয়া _ছুইই অসম্ভব । 

ফাহিআ বিন্‌ সির্হিন্দি তার “তারিখ-ই-মুবারক শাহী'তে লিখেছেন যে 
ইলিয়াদ শাহ ৭৪১ হিজরাঘ় সোনারগীও আক্রমণ ও অধিকার করেন এবং 
ফধকুদ্দীনকে প্রথমে গলায় শচ্ঘল বেঁধে বন্দী করেন ও পরে বধ করেন। কিন্ধু 
ফথরুদ্ীন ৭৫৯ হি" পর্যন্ত বেচে ছিলেন এবং ৭৫৩ হিঃ অবধি তীর পুত্র রাজত্ব 
করেন। অতএব ৭৪১ হিজরা তীর পরাজয় ও রাজাচাতি অসম্ভব ৷ 

বদাগুনী তীর “মস্ত খব-উৎ-তওয়ারিখে' লিখেছেন যে ফখকরুদ্দীন বিজ্রোহ 
ঘোষণা করলে স্থলতান মুহম্মদ তোগলক তার বিরুদ্ধেযুদ্ধধাত্রা করেন এবং ৭৪১ 
হিজরায় সোনারগাঁওয়ে এসে সোনারগাঁও অধিকার করেন ও ফখরুদ্দীনকে 
দিলীতে নিয়ে গিয়ে হত্যা করেন। কিন্ত মুহম্মদ তোগলকের সমসাময়িক এতি- 
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হাপিকেরা তীর এই তথাকথিত ৭৪১ হিজরা'র বঙ্গাভিযান সম্বন্ধে বিন্দুমাত্রও 
উল্লেখ করেননি, তাদের লেখা বিবরণ থেকে স্পষ্ট জানা যায় যে মুহম্মদ 
তোগলক ৭৪১ হিজরায় বাংলাদেশ থেকে দূরে ভারতের অন্যান্য অঞ্চলে 
গিয়েছিলেন। আলোচ্য যুগের প্রধান সমসাময়িক এতিহাঁসিক জিয়াউদ্দীন 
বাঁরনি স্পষ্টই লিখেছেন যে ফখরুদ্দীন বিদ্রোহ করে মুহম্মদ তোঁগলকের 
সাম্রাজ্যের যে সমস্ত অংশ অধিকার করেছিলেন, মুহম্মদ সেগুলি কোন দিন 
পুনরধিকার করতে পারেন নি। যাহোক, ৭৪১ হিজরায় যখন মুহম্মদ 
তোগলক বাংলাদেশে আসেননি এবং ফখরুদ্দীন যখন ৭৫০ হিঃ পর্যন্ত 
বেঁচেছিলেন, তখন বদাঁওনীর উক্তি ভূল বলে প্রমাণিত হচ্ছে। 

বধশী নিজামুদ্দীন তার ‘তবকাৎ-ই-আকবরী’তে এবং গোলাম হোসেন 
তাঁর “রয়াজ-উদ্‌-সলাতীনে লিখেছেন যে লখনৌতির স্থলতাঁন আলাউদ্দীন 
আলী শাহ এক বিরাট সৈন্তবাহিনী নিয়ে সুলতান ফথরুদ্দীনের বিরুদ্ধে 
যুদ্ধযাত্রা করেন ; যুদ্ধের পরে আলী শাহ ফখরুদ্দীনকে বন্দী করেন এবং তাকে 
বধ করে তিনি কদর খানের হত্যার প্রতিশোধ গ্রহণ করেন। “তবকাঁৎ ও 
“রিয়াজ'-এর মতে ৭৪১ হিজরায় এই ঘটন! ঘটেছিল। আবার ৭৪১ হিজরা! 
“আইন-ই-আকবরী'তেও লেখা আছে যে আলী শাহ ফখরুন্দীনকে আক্রমণ 
করে বন্দী ও বধ করেছিলেন, কিন্তু তাতে কোন সালের উল্লেখ কর! হয়নি। 
মুদ্রা ও শিলালিপির সাক্ষ্য থেকে দেখা যায় যে, ৭৪৩ হিজরায় আলাউদ্দীন 
আলী শাহের মৃত্যু ঘটে ও শামন্থদ্দীন ইলিয়াস শাহ তীর স্থলাভিষিক্ত হন) 
ফথরুদ্দীন মুবারক শাহ যখন ৭৫০ হিঃ পর্যন্ত বেঁচে ছিলেন, তখন আলাউদ্দীন 
আলী শাহের হাতে তার মৃত্যু ঘটতে পারে ন|। 

অতএব এ সম্বন্ধে প্রত্যেকটি বিবরণের উক্তিই ভ্রাস্ত। আসলে যতদূর 
মনে হয়, ফথরুদ্দীন মুবারক শাহের স্বাভাবিক মৃত্যু হয়েছিল। 

ফখরুদ্দীন মুবারক শাহের প্রসঙ্গ শেষ করবার আগে তাঁর সম্বন্ধে আর 
একটি কথা উল্লেখ করা দরকার। তীর মুদ্রাগুলির গঠন ও আকুতি চমৎকার 
এবং এ পর্যন্ত বাংলার স্থুলতাঁনদের যত মুদ্রা পাঁওয়া গিয়েছে তাঁদের মধ্যে 
এগুলি সবচেয়ে সুন্দর । এ সম্বন্ধে ডঃ নলিনীকান্ত ভট্টশালী লিখেছেন, “Ihe 
coins of Fakhruddin are veritable gems of the art of coin- 
striking and speak volumes in favour of the skill of the 


Sonargaon artists. Their shape is regular, the lettering on 
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them delightfully neat and well-shaped, and they carry 
about them a refreshing air of refinement. It is a joy to 
behold them and a delight to read them. It may be safely 
asserted that coin-making never again attained such 
excellence in Bengal.”  রাঁখাঁলদাস বন্দ্যোপাধ্যারও লিখেছেন, 
“স্থলতান ফখর্‌-উদ্দীন্‌ মবারক্‌ শাহের মুদ্রা অবিমিশ্ররজতে নিশ্মিত এবং ইহার 
গঠন অতি সুন্দর |” 

বিখ্যাত দরবেশ শেখ জলালুদ্দীন তত্রিজী ফখরুদ্দীন মুবারক শাহের 
সমসাময়িক ছিলেন। তিনি কামরূপের পার্বত্য অঞ্চলে বাস করতেন। ইবন 
বতুতা ৭৪৭ হিজরা বা ১৩৪৬ খ্রীষ্টাব্দে তাঁর সঙ্গে দেখা করেন। পরের বছর 
১৫০ বছর বয়সে তীর মৃত্যু হয়। 
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ইখতিয়ারুদ্দীন গাজী শাহের নাম কোন ইতিহাসগ্রন্থে পাওয়া যায় না। 
কেবলমাত্র মুদ্রার সাক্ষ্য থেকে তার অস্তিত্ব জানা গিয়েছে। 

ইখতিয়ারুদ্দীন গাজী শাহের সমস্ত মুদ্রা ফখরুদ্দীন মুবারক শাহেরই 
মত সোনারগাওয়ের টাকশাল থেকে উৎকীর্ণ। তার মুদ্রায় ‘অস্‌-স্থলতান 
বিন্‌ অস্‌-হ্থলতান' লেখা আছে। এর থেকে বোঝা যায় যে ইখতিয়ারুদ্দীনের 
পিতা স্থলতান ছিলেন। কিন্তু কোন মুদ্রাতেই তাঁর পিতার নাম লেখা 
নেই। না থাকলেও, ফখরুদ্দীন মুবারক শাহই যে ইখতিয়ারুদ্দীনের পিতা, 
তা তিনটি প্রমাণ থেকে বলা চলে। প্রগমত, ফখরুদ্দীনের মুদ্রা শেষ হবার 
সঙ্গে সঙ্গেই ইখতিয়ারুদ্রীনের মুদ্রা সুরু হয়েছে। দ্বিতীয়ত, ফখরুদ্দীন ও 
ইথতিয়ারুদ্রীনের মুদ্রার গঠন অবিকল এক এবং দু'জনের যুগ্রারই উন্টো- 
পিঠে “খলীফং-এর ডান হাত” কথাটি লেখা আছে একইভাবে । তৃতীয়ত, 
এ সময়ে বা তার অব্যবহিত আগে সোনারগাঁওয়ে ফখরুদ্দীন মুবারক শাহ 
ছাঁড়) এমন কোন সুলতানের সন্ধান পাওয়া যায় না, ইখতিয়ারুদ্দীন গাজী 
শাহ যার পুত্র হতে পারেন। এই তিনটি প্রমাণ থেকেই টমাস ইখতিয়ারুদ্দীন 
ফখরুদ্দীনের পুত্র ছিলেন বলে সিদ্ধান্ত করেছেন এবং পরবর্তী সমস্ত এতিহাসিক 
তীর সিদ্ধান্ত সমর্থন করেছেন। 

ইখতিয়ারুদ্দীন যে ফখরুদ্দীনের পুত্র, সে সম্বন্ধে আমাদের কোন সংশয় 
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নেই। তবে ইব্‌ন্‌ বত্তুতার একটি উক্তি এ সম্বন্ধে খানিকটা সংশয়ের কষ্ট 
করে। ইব্‌ন্‌ বতুতা লিখেছেন যে ফখরুদ্দীন শায়দা নামক একজন ফকীরকে 
সাতর্গাওয়ের শাসনকর্তার পদে নিযুক্ত করে কোন একজন শত্রুর বিরুদ্ধে যখন 
ুদ্ধযাত্রা করেছিলেন, তখন দুষ্ট শায়দ! ফখরুদ্দীনের বিরুদ্ধে বিদ্রোহ ঘোঁষণ! 
করে ফখরুদ্দীনের পুত্রকে হত্যা করে। এইটি ছাড়! স্বলতানের আর কোন 
পুত্র ছিল না। ফখরুদ্দীনের একমাত্র পুত্র যখন শায়দাঁর হাতে নিহত 
হয়েছিলেন বলে জান] যাচ্ছে, তখন ইখতিয়ারুদ্দীন ফখরুদ্দীনের পুত্র হন 
কেমন করে? এ প্রশ্নের একমাত্র উত্তর এই যে, ইব ন্‌ বততার বাংলাদেশে 
ভ্রমণের পরে ফখরুদ্দীনের আর একটি পুত্র জন্মগ্রহণ করেন এবং তিনিই 
ইখতিয়ারুন্দীন। এই মত যদি সত্য হয়, তাহলে বলতে হবে ৭৫০ হিজরায় 
সিংহাসনে আরোহণের সময় ইখতিয়ারুদ্দীন নিতান্ত শিশু ছিলেন, কাঁরণ ৭৪৭ 
হিজরা বা ১৩৪৬ শ্রী্টাবে ইব.ন্‌ বতুতা বাংলাদেশে ভ্রমণ করেন। ৭৫৩ 
হিজরায় যখন ইখতিয়ারুদ্দীনের রাজত্বের অবসান হয়, তখনও তিনি শিশুই 
ছিলেন।* আমাদের মত সত্য হলে কেন ইখতিয়ারুদ্দীন কোন ইতিহাসগ্রন্থে 
উল্লিখিত হন নি, তা বোঝা যাবে। 

৭৫৩ হিজরা থেকে ৭৫৮ হিজরা অবধি সোনারগাঁও টাকশাল থেকে 
উৎকীর্ণ শামন্থদ্দীন ইলিয়াস শাহের মুদ্রা অব্যাহতভাবে পাঁওয়া যাচ্ছে। 
এর থেকে বোঝা যায় যে, ৭৫৩ হিজরায় ইখতিয়ারুদ্দীন গাজী শাহ শীমস্থদ্দীন 
ইলিয়াস শাহ কর্তৃক রাজচ্যুত ও সম্ভবত নিহত হন। 

শাম্স্ই-সিরাজ আফিফ তাঁর “্তারিখ-ই-ফিরোজ শাহী'তে লিখেছেন 
যে, ইলিয়াস শাহ কর্তৃক কখরুদ্দীন নিহত ও তীর রাজ্য অধিরুত হবার পরে 
ফখরুন্দীনের জামাতা জাফর খান দিলীতে ফিরোজ শাহের কাছে গিয়ে নালিশ 
করেন। আফিফের এই উক্তির মধ্যে যে ভুল আছে, সেকথা আগেই 
বলেছি। আমর! সিকন্দর শাহের প্রসঙ্গে এ সম্বন্ধে আরও বিস্তৃতভাবে 
আলোচনা করব এবং এই ভুলের কারণ কী, তাও নিরপণের চেষ্টা করব । 
আসলে জাফর থান ইলিয়াস শাহ কর্তৃক ইখতিয়ারুদ্দীন গাজী শাহের রাজা 


* ডঃ আবদুল করিমের মতে এরকম সিদ্ধান্ত গ্রহণের কোন প্রয়োজন নেই (সাহিত্য পত্রিকা, 
বর্ষা সংখ্যা, ১৩৬৯, পুঃ ২২৭ দ্রঃ)। কিন্তু ইবন্‌ বন্ত,তার উক্তির সঙ্গে ইখতিয়ারুদ্দীন সম্বন্ধে 
সমস্ত ইতিহাসগন্থের নীরবতাকে একত্র পর্যালোচনা করলে এই দিদ্ধান্তে আসাই সঙ্গত বলে 
আমাদের মনে হয়। 


আলাউদ্দীন আলী শাহ ১৩ 


অধিকারের পরেই ফিরোজ শাহের কাছে গিয়ে নালিশ করেছিলেন সন্দেহ 
নেই। যতদূর মনে হয়, শিশু ইখতিয়ারুদ্দান গাজী শাহের অভিভাবকরূপে 
তীর ভগ্নীপতি জাফর খান রাজ্য শাসন করতেন । এই শিশুর কথা সমসাময়িক 
ও পরবর্তী এতিহাসিকের! উল্লেখ করেননি বা করবার প্রয়োজন বোধ 
করেননি । শাম্স্ই-পসিরাজ আফিফের মতে ইলিয়াস শাহের সোনারগাও 
অধিকারের সময় জাফর খান শুদ্ধ আদায় এবং শুদ্ধ সংগ্রাহকদের হিসাবপত্র 
পরীক্ষার কাজে ব্যস্ত ছিলেন। এই কথা সত্য বলে মনে হয়। জাফর খাঁনের 
অভিযোগের ফলেই ফিরোজ শাহ দ্বিতীয়বার বাংলাদেশ আক্রমণ করেন। 


আলাউদ্দীন আলী শাহ 


আলাউদ্দীন আলী শাহের পুর্ব নাম আলী মুবারক। তিনি লখনৌতির 
শাসনকর্তা, কদর খানের অধীনে সৈন্যবাহিনীর বেতনদাতা ছিলেন। কদর 
খান সোনারগাঁওয়ে কখরুদ্দীন মুবারক শাহের বিদ্রোহ দমন করতে যান এবং 
প্রথমে ফথরুদ্দীনকে পরাজিত করেও তারপর নিজের অর্থলোভের দরুণ 
সৈম্যবাহিনীর বিরাগভাঁজন হন, ফলে তারা ফথরুদ্দীনের সঙ্গে যোগ দিয়ে 
তাকে নিহত করে। ফখরুদ্দীন তারপর লখনৌতি অধিকার করে সেখানে 
নিজের, ভৃত্য. মুখলিশকে শাসনকর্তা নিযুক্ত করেন। আলী মুবারক কিন্ত 
বিশেষ যোগ্যতার পরিচয় দিয়ে মুখলিশকে বধ করে লখনৌতি অধিকার 
করেন। তিনি নিজেকে স্বাধীন সুলতান হিসাবে ঘোষণা করার বিন্দুমাত্র 
অভিপ্রায় না দেখিয়ে দিলীশ্বর মুহম্মদ তোগলকের কাছে লখনৌতির একজন 
শাসনকর্তা নিযুক্ত করার আবেদন জানিয়ে চিঠি পাঠান। মুহম্মদ তোগলক 
কর্তৃক নিযুক্ত শাসনকর্তা যুস্তফ দিলীতে এসে পৌছোবার আগেই তার মৃত্যু 
হয় এবং উন্মাদ মুহম্মদ তোগলক তীর জায়গায় আর [কাউকে নিযুক্ত করেননি ৷: 
তখন আলী মুবারক বাধ্য হয়ে সিংহাসনে বসলেন এবং আলাউদ্দীন আলী - 
শাহ নাম নিলেন। কারণ তার শত্রু ফথরুদ্দীন অনবরত লখনৌতি জয়ের 
চেষ্টা করছেন, লখনৌতিতে কোন শাসনকর্তা নেই, অতএব আলী মুবারককেই 
সে আক্রমণ ঠেকাতে হবে। কিন্তু লোকে রাজা ভিন্ন কারও নির্দেশ সহজে 
মানবে না, তাই বাধ্য হয়ে তিনি রাজ! হলেন । আলী মুবারক যে সত্যিকারের 
বীর, নিঃস্বার্থপরায়ণ এবং কর্তব্যনিষ্ঠ ছিলেন, ত! 'তারিখ-ই-মুবাঁরক শাহী”তে 
বর্ণিত তাঁর এই ইতিহাস থেকে বোঝা যায়। 


১৪ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


ইবন্‌ বত্ততার বিবরণ থেকে জানা যায়, আলী শাহ কীরকমভাবে 
ফখরুদ্দীন মুবারক শাহের সঙ্গে যুদ্ধ করতেন। বর্ষাকাল এবং শীতকালে 
ফখরুদ্দীন লখনৌতি আক্রমণ করতেন, কারণ ফখরুদ্দীন জলে শক্তিশালী 
ছিলেন; কিন্তু আলী শাহ স্থলে বেশী শক্তিশালী ছিলেন বলে গ্রীস্মকালে 
তিনিই ফখরুদ্দীনের রাজ্য আক্রমণ করতেন । 

আলাউদ্দীন আলী শাহের সমস্ত মুদ্রাই ফিরোজাবাদ ব! পাঁওুয়ার টাকশাল 
থেকে তৈরী । এর থেকে বোঝা যায়, উত্তরবঙ্গের অঞ্চলবিশেষ তীর অধিকারে 
ছিল। সমসাময়িক ইতিহাসগ্রস্থগুলিতে বলা হয়েছে, লখনৌতি অঞ্চল 
(অর্থাৎ পূর্বতন মুসলমান স্থলতানদের রাজ্যের মধ্যে উত্তরবঙ্গের যে সমস্ত 
অঞ্চল ছিল ) তীর অধিকারে ছিল। বাংলার আর কোন অঞ্চল যে তিনি 
কোন দিন অধিকার করেছিলেন, তার কোন প্রমাণ নেই । সোনারগাঁও 
অঞ্চল অর্থাৎ পূর্ববঙ্গ যে তার শক্ত ফখরুদ্দীন মুবারক শাহের অধীনে ছিল, 
তাঁর প্রমাণ আছে । এসম্বন্বে আমরা আগেই আলোচনা করেছি। 

আলাউদ্দীন আলী শাহ কতদিন রাজত্ব করেছিলেন, সে প্রশ্ন আগে বেশ 
জটিল ছিল। কারণ টমাস এবং তীর অঙ্তুবতাঁ গবেষকেরা বলেছিলেন, আলী 
শাহের ৭৪২, ৭৪৩, 9৪৪, ৭৪৫ ও ৭৪৬ হিজরার মুদ্রা পাওয়া গিয়েছে । আলী 
শাহের পরবর্তী সুলতান শামস্থদ্দীন ইলিয়াস শীহেরও ৭৪০, ৭৪৩, ৭৪৪, ৭৪৫ 
ও ৭৪৬ হিজরার মুদ্রা পাওয়া গিয়েছে বলে এরা বলেছিলেন। ছুই স্থলতানের 
মুদ্রাই ফিরোজাবাদের টাকশালে তৈরী। টমাস এবং তাঁর অন্গবরতী গবেষকদের 
মত সত্য হলে বলতে হত, আলী শাহ ও ইলিয়াস শাহ ৭৪০ বা ৭৪২ হিজরা 
থেকে নিজেদের মধ্যে যুদ্ধ করেছেন, এবং কখনও একজন, কখনও অপরজন 
ফিরোজাবাদ দখল করে তার টাকশাল থেকে মুদ্রা প্রকাশ করেছেন। কিন্ত 
এইভাবে যে সে টাকশাঁল থেকে মুদ্র! প্রকাশ করলেই লোকে সে মুদ্রাকে গ্রহণ 
করে না। আসলে টমাস প্রভৃতি গবেষকেরা আলী শাহ্‌ ও ইলিয়াস শাহের 
অনেক মুদ্রার তারিখ ভুল পড়াতেই এই সমস্তার সৃষ্টি হয়েছিল। প্ররুতপক্ষে 
আলাউদ্দীন আলী শাহের এ পর্যন্ত যে সমস্ত মুদ্র। পাঁওয়] গিয়েছে, সমস্তই ৭৪২ 
ও ৭৪৩ হিজরায় তৈরী; ইলিয়াস শাহের ৭৪০ হিজরাঁর কোন মুদ্রা নেই, ও 
তারিখ ভূল পড়া হয়েছিল ( Bhattashali, Coins and Chronology of 
the Early Independent Sultans of Bengal, pp. 14-17, 19.24 ) 
ইলিয়াস শাহের রাজত্বের প্রাচীনতম তাঁরিখ ৭৪৩ হিজরার ২রা শাবান। এ 


ET 
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তারিখে উৎকীর্ণ তীর একটি শিলালিপি পাওয়! যায়। ৭৪৩ থেকে ৭৫৮ হিজরা! 
পর্যন্ত ইলিয়াস শাহের মুদ্রা পাওয়া যাচ্ছে । অতএব ৭৪৩ হিজরার শাবান 
মাসের আগেই যে আলাউদ্দীন আলী শাহের রাজত্ব শেষ হয়েছিল, সে বিষয়ে 
সন্দেহ নেই। তীর রাজত্ব কবে আর্ত হয়েছিল, তা'ও অনুমান কর! কঠিন 
নয়। ৭৪২ হিজরায় সর্বপ্রথম আলাউদ্দীন আলী শাহের মুদ্রা পাওয়! যাচ্ছে। 
এ বছরেই তিনি সিংহাসনে আরোহণ করেন। কারণ ৭৩৯ হিজরায় 
ফখরুদ্দীন মুবারক শাহ বিদ্রোহ ঘোষণা করেন। তাঁরপর কদর খান কর্তৃক 
বিদ্রোহ দমন, কদর খানের হত্যা, ফখরুদ্দীন কর্তৃক লখনৌতি অধিকার, 
সেখানে মুখলিশকে শাসনকর্তা নিযুক্ত করা, আলী শাহ কর্তৃক মুখলিশকে বধ 
ও লখনৌতি পুনরধিকার, মুহম্মদ তোগলকের কাছে শাসনকর্তা নিয়োগ করতে 
চিঠি লেখা, মুহম্মদ তোগলক কর্তৃক শাসনকৰ্তা নিয়োগ, সেই শাঁসনকর্তীর মৃত্যু, 
অতঃপর মুহম্মদ তোগলকের কিছুকাল নতুন শাসনকর্তা নিয়োগে অবহেলা এবং 
তাঁর ফলে আলী শাহের সিংহাসনে আরোহণ--এই ঘটনাগুলি যথাক্রমে ঘটে । 
এত ঘটনা ঘটতে ৩৪ বছরের কম সময় লাগবাঁর কথা নয়। অতএব আলী 
শাহ ৭৪২ হিজরায় সিংহাসনে আরোহণ করেন বলে ধরা যায় । পরবর্তী 
কালের ইতিহাসগ্রন্থগুলিতে লেখা আছে যে আলী শাহ এক বছর. কয়েক 
মাস (রিয়াজ'-এর মতে এক বছর পাচ মাস) রাজত্ব করেন। এই কথাই সত্য 
বলে মনে হয়। স্থতরাং আলাউদ্দীন আলী শাহ ৭৪২ হিজরার গোড়ার 
দিকে সিংহাসনে আরোহণ করেন বলে অনুমান করা যায়। 

শাম্‌স্‌ই-সিরাজ আফিফ তীর “তারিখ-ই-ফিরোজ শাহী'তে লিখেছেন যে, 
শামস্থদ্দীন ইলিয়াস শাহের কাছ থেকে পাতুয়া জয় করার পরে ( ১৩৫৪ খ্রীঃ) 
ফিরোজ শাহ তোগলক এ শহরের নাম ফিরোজাবাদ রাঁখেন। কিন্ত 
আলাউদ্দীন আলী শাহের মুদ্রাগুলি ফিরোজাবাদের টাকশাঁলে উৎকীর্ণ 
হয়েছিল বলে মুদ্রাগুলিতে লেখা আছে। অতএব শাম্সই-সিরাজ আফিফের 
উক্তি ভুল বলে প্রমাণিত হচ্ছে। যতদূর মনে হয়, আলী শাহই প্রথম পাওয়া 
বা ফিরোজাঁবাঁদে তীর রাজধানী স্থাপন করেন। এর প্রায় একশো! বছর পর 
পৰ্যন্ত এই শহর বাংলার রাজধানী ছিল। 

শামকুদ্দীন ইলিয়াস শাহের সঙ্গে আলাউদ্দীন আলী শাহের কী সম্পর্ক 
ছিল, ত সঠিকভাবে জানা! যায় না। “আইন-ই-আকবরী'র মতে ইলিয়াস 
বাংলার অন্যতম আমীর ছিলেন, “রিয়াজ-উস্-সলাতীনে”র মতে ইলিয়াস 


১৬ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো! বছর 


ছিলেন আলী শাহের ধাত্রীমাতার পুত্র এবং বুকাননের বিবরণীর মতে তিনি 
ছিলেন আলী শাহের ভূত্য। প্রায় সমস্ত বিবরণীরই মতে ইলিয়াস ষড়যন্ত্র 
করে আলী শাহকে বধ করে নিজে রাজা হন। এই সব বিবরণের মধ্যে 
'তারিখ-ই-মুবারক শাহী'ই সব চেয়ে প্রাচীন। এতে লেখ! আছে, “মালিক 
ইলিয়াস হাজীর বহু সমর্থক ছিল। তিনি লখনৌতির আমীর ও মালিকদের 
এবং জনসাধারণের সঙ্গে যোগ দিয়ে আলাউদ্দীনকে বধ করেন এবং স্থলতান 
শামহদ্দীন নাম নিয়ে সিংহাসনে আরোহণ করেন।” এই কথা সত্য বলেই 
গ্রহণ করা যায়। 

“রিয়াজ-উস্‌-সলাতীনে' আলাউদ্দীন আলী শাহের উত্থান ও পতন সম্বন্ধে 
যেকাহিনী লিপিবদ্ধ হয়েছে, তা আমর! নীচে উদ্ধত করলাম,__ 

“কথিত আছে মালিক আলী মুবারক প্রথমে মালিক ফিরোজ রজবের 
একজন বিশ্বস্ত ভৃত্য ছিলেন । মালিক ফিরোজ সুলতান গিয়াহ্থদ্দীন তোগলক 
শাহের ভাতুম্ুত্র এবং স্থলতান মুহম্মদ শাহের জ্ঞাতি ভ্রাতা ছিলেন। স্বলতান 
মুহম্মদ শাহ যখন দিলীর সিংহাসনে আরোহণ করলেন, তখন রাজত্বের প্রথম 
বছরেই তিনি মালিক ফিরোজকে তার সচিব (সেক্রেটারী ) নিযুক্ত করলেন। 
এই সময়ে আলী মুবারকের ধর্স-ভাই হাজী ইলিয়াস কোন অপকর্ম করেন এবং 
তার জন্য তিনি দিলী থেকে পলায়ন করেন। মালিক ফিরোজ আলী 
মুবারককে তার কথা৷ বললে তিনি তীর ( ইলিয়াসের ) খোজ করলেন। যখন 
তার কোন পান্তা পাওয়া গেল না, তখন আলী মুবারক মালিক ফিরোজকে 
তার পলায়নের কথা জানালেন। মালিক ফিরোজ তখন তীর উপর চটে 
গিয়ে তাকেও তাড়িয়ে দিলেন। আলী মুবারক বাংলাদেশের দিকে রওনা 
হলেন। পথে তিনি স্বপ্নে হজরৎ শাহ মখদুম জলালুদ্দীন তব্রিজীর ( ভগবান 
তার সমাধি পবিত্র করুন) দেখা পেলেন এবং তাঁকে বিনয় ও আনুগত্য 
দেখিয়ে পরিতুষ্ট করলেন ; সেই দরবেশ তাকে বললেন, ‘আমরা তোমাকে 

ংলার স্থুবা দান করছি, কিন্তু তুমি আমাদের জন্য একটি দরগা! তৈরী করে 
দেবে।' আলী মুবারক তাতে সম্মত হয়ে জিজ্ঞাসা করলেন, কোথায় দরগা! 
তৈরী করতে হবে। দরবেশ বললেন “পাতুয়া শহরে এক জায়গায় তুমি তিনটি 
ইট দেখতে পাবে। একটির উপরে আর একটি করে ইটগুলি রয়েছে এবং 
এই ইউগুলির নীচে আছে একটি তাজা একশো পাঁপড়ীওয়াল৷ গোলাপ ফুল। 
এ জায়গায় দরগা নির্মাণ করতে হবে ।” যখন তিনি (আলী মুবারক ) বাংলায় 


ঢা ছাদ”. 


আলাউদ্দীন আলী শাহ ১% 


পৌছোলেন, তিনি কদর খানের কাছে চাকরী নিয়ে সেখানেই থেকে গেলেন: 
এবং ক্রমে ক্রমে তিনি কর খানের বাহিনীর প্রধান সেনাপতির পঞ্ছে উন্নীত 
হলেন।."*আলী মুবারক আলাউন্বীন নাষ নিয়ে স্থলতান হয়ে-*-অসীম 
ক্ষিপ্রতার সঙ্গে, লখনৌতিতে একদল সৈন্য রেখে বাংলার অক্তাক্ত অঞ্চল জয়ে 
মন দিলেন। বাংলাদেশে নিজের নাষে খুৎবা এবং মৃস্থা প্রবর্তন করার পর 
তিনি বিলাস এবং সাফল্যের নেশায় এমনই মত্ত হয়ে গেলেন যে দরবেশের 
আদেশের কথা ভুলে গেলেন। তার ফলে এক রাত্রে আবার এ দরবেশ 
তাকে স্বপ্নে দেখ! দিয়ে বললেন, “আলাউদ্ধীন ! তুমি বাংলার রাজ্য পেয়েছ, 
কিন্ত আমার আদেশ ভূলে গেছ।’ আলাউদ্দীন পর দিনই ইটগুলির খোঁজ 
করে দেখলেন দরবেশ যে নিশানা দিয়েছিলেন, সেই ভাবেই সেগুলি আছে। 
তিনি সেখানে একটি দরগা তৈরী কৃরলেন, এখনও তার চিহ্ন বর্তমান আছে। 
এই সময়ে হাজী ইলিয়াসও পাওয়ায় এলেন। সুলতান আলাউদ্দীন কিছু সময় 
তাকে বন্দী করে রেখে দিলেন, কিন্তু তার ধাত্রী__ইলিয়াসের জননীর অনুরোধে 
তাকে ছেড়ে দিলেন এবং তাকে গুরুত্বপূর্ণ পদ দিয়ে--ভার সামনে আসতে 
আজ্ঞা দিলেন। হাজী ইলিয়াস অল্প সময়ের মধ্যেই সৈম্তবাহিনীকে নিজের 
দলে টানলেন। একদিন তিনি খোজাদের সাহায্যে আলাউদ্দীনকে হত্যা! 
করলেন এবং নিজে স্থলতান শামসুদ্দীন ভাঙ্গরাঁ নাম নিয়ে লখনৌতি 
এবং বাংলার রাজ্য অধিকার করলেন। আলাউদ্দীনের রাজা এক বছর পাঁচ 
মাস স্থায়ী হয়েছিল ।” 

বুকীননের বিবরণীতে আলী শাহ্‌ সম্বন্ধে যে কাহিনী বর্ণিত হয়েছে, 
তার সঙ্গে ‘রিয়াজ’-এর বিবরণের মিল আছে, কিন্ত অমিলও যথেষ্ট। 
বুকাননের বিবরণীতে যা লেখা আছে, ত! আমরা নীচে উদ্ধৃত করলাম এবং 
এই বিবরণীর বিভিন্ন বিষয় সম্বন্ধে আমাদের: মন্তব্য [ ] বন্ধনীর মধ্যে 
দিলাম। 


z Shah, king 0£ Delhi [ ফিরোজ শাহ তখনও দিল্লীর স্থুলতান: 
, was a desolute prince, fond of hunting in company 


Ah his women, one of whom was corrupted by 51020500102, 
‘ then a servant of Alawudin, a principal officer under 0156. 


15, [‘রিয়াজ'-এর মতে শামন্থদ্দীন ইলিয়াস আলাউদ্দীন আলী শাহের, 
ধর্মভাতা আঁর এই বিবরণীর মতে ভৃত্য ১ ‘রিয়াজ'-এ শুধু লেখা আছে ইলিয়াস 
২ 


১৮ বালোর ইতিহাসের ছু'শে! বছর 


দিল্লীতে কোন এক অপকর্ম করেছিলেন, আর এখানে বল! হয়েছে ইলিয়াস 
ফিরোজ শাহের জনৈক স্ত্রীলোক (উপপত্বী )কে নষ্ট করেছিলেন। |] The 
culprit having secreted himself, the king was enraged with 
his master, and sent him to AzmutKhan, governor of Bengal, 
[নতুন নাম; স্টেপলটন এঁকে মহম্মদ তোগলকের অধীনস্থ সাতগীওয়ের শাসন- 
কর্তা আজম-উল-মুল্কৃ-এর সঙ্গে অভিন্ন ধরতে চান (Memoirs of Gaur and 
Pandua, p. 21. f.n.] I suppose witha view of having him 
killed. On the road he met with a holy man, Shyekh 
Jalaludin, 0£ Tabriz, [ ‘রিয়াজ'-এর মতে আলী শাহ স্বপ্নে জলালুদ্দীন 
তত্রিজীর দেখ! পেয়েছিলেন, আর এই বিবরণীর মতে তীর সাক্ষাৎ দর্শন পেয়ে- 
ছিলেন ; এ ব্যাপার সম্ভাব্য, কারণ জলালুদ্দীন তত্রিজী এ সময় জীবিত ছিলেন, 
ইব্ন্‌ বন্তুতা ১৩৪৬ খ্রীষ্টাব্দে তাকে দেখেছিলেন | ] who prophesied to 
him that he would be king, and requested that he would 
then bestow an endowment on him. I suppose the holy man 
also discovered to the noble the design of his being sent to 
Bengal ; as the manuscript [ যার থেকে এই বিবরণী সঙ্কলিত হয়েছে ] 
states that he immediately killed Azmut Khan, and seized 
on the government. [ অন্য কোন বিবরণীতে এই উক্তির সমর্থন পাওয়া 
যায় ন! ৷] He only, however, assumed the title of Muktagh, or 
governor ; but retained his authority for 20 years. [ ভূল 
ক্থা।] He probably neglected the saint, who, according to 
the manuscript, seems to have assisted the fugitive servant, 
Shamsudin, to seize on the government. After having 
murdered Alawudin, under the disguise of a religious 
mendicant, by the advice of the saint Jalal, of Tabriz, 
[ ধর্মনিষ্ঠ সর্বজনপৃজ্য দরবেশ জলালুদ্দীন তত্রিজী বৃদ্ধ বয়সে ইলিয়াসের সঙ্গে 
আলী শাহের বিরুদ্ধে ষড়যন্ত্রে যোগ দিয়েছিলেন বলে বিশ্বাস কর! যায় না] 
usually called Mukhdum Shah, Shamsudin fixed the seat 
of his government at Peruya, [ পেঁড়ো অর্থাৎ পাওয়া] and 
assumed the title 0£ king.” [ পাঁওুয়া বা ফিরোজাবাদ সম্ভবত 


আলাউদ্বীন আলী শাহ ১৯ 


আলাউদ্দীন আলী শাছেরও রাজধানী ছিল, কারণ সেখানকার টাকশাল 
থেকে তার মুস্ত! প্রকাশিত হবেছিল। ] 

পাওুয়াতে জলালুন্দীন তত্রিজীর নামাদ্কিত একটি দরগা এখনও বর্তমান; 
এই দরগাটি ‘শাহ জলালের দরগা' বা “বড়ী দরগা' নামে পরিচিত । এই 
দরগার মধ্যে অনেকগুলি কোঠা আছে, এগুলি আলাউদ্দীন আলী শাহের 
রাজত্বকালের অনেক পরে নিমিত। আলাউদ্দীন আলী শাহ যে দরগাটি নির্মাণ 
করিয়েছিলেন, তার কিছুই বোধ হয় এখন আর বর্তমান নেই। ১৭৮৮ 
ী্টান্জে গোলাম হোসেন ‘রিয়াজ-উস্‌-সলাতীন' বইয়ে লিখেছিলেন যে ও 


সময়ে আলাউদ্দীন আলী শাহ কর্তৃক নিমিত দূরগার “চিহ্ন” মাত্র অবশিষ্ট 
ছিল। 


মি 


দ্বিতীয় অধ্যায় 
ইলিয়াস শাহী বংশ 
শামসুদ্দীন ইলিয়াস শাহ 


আলাউদ্দীন আলী শাহকে হত্যা করে হাজী ইলিয়াস শামস্থদ্দীন ইলিয়াস 
শাহ নাম নিয়ে রাজা হলেন। 'রিয়াজ-উম্‌-সলাতীন’ ও বুকাননের বিবরণী 
উভয় সুত্রেই লেখা আছে যে ইলিয়াস দুশ্চরিত্র লোক ছিলেন এবং ষড়যন্ত্র 
করে তার প্রভু আলী শাহকে বধ করেছিলেন। এই সব কথা কতদূর সত্য, 
তা বলা যায় না। তবে রাজা হবার আগে ইলিয়াস যা'ই করে থাকুন না 
কেন, রাজ! হবার পরে তিনি অসীম যোগ্যতার পরিচয় দেন। আলী 
শাহকে বধ করে তিনি শুধু উত্তর বঙ্গের রাজ! হলেন না, অল্পদিনের মধ্যেই 
তিনি আরও বৃহত্তর গৌরবের অধিকারী হলেন। নান! রাজ্য তিনি জয় 
করলেন, সমগ্র বাংলাদেশকে এবং বাংলার বহিভূতি অনেক অঞ্চলকেও নিজের 
অধিকারে আনলেন, দিল্লীর সুলতানের সঙ্গে যুদ্ধ করে নিজের স্বাধীনতা অক্ষপ্ 
রাখলেন এবং এমন এক রাজবংশের প্রতিষ্ঠা করলেন, ষা দীর্ঘকাল ধরে গৌরব 
ও কৃতিত্বের সঙ্গে বাংলাদেশ শাসন করতে সক্ষম হয়েছিল । 

অথচ এই কীতিমান নূপতির পূর্বইতিহাস সম্বন্ধে বিশেষ কিছুই জানা 
যায় না। 'রিক়্াজ-উস্‌-সলাতীন”, বুকাননের বিবরণী প্রভৃতি অর্বাচীন সুত্রে 
এ সম্বন্ধে যা বলা আছে, সেটুকু আলাউদ্দীন আঁলী শাহের প্রসঙ্গে লিপিবদ্ধ 
করেছি। ইলিয়াস যে বাংলার বাইরে থেকে এসেছিলেন, এ সম্বন্ধে সব বিবরণীই 
একমত । কিন্তু তার আদি নিবাস কোথায় ছিল, তার উল্লেখ প্রায় কোন 
সূত্রেই মেলে না। আরবের ছু'জন এঁতিহাঁসিক ইব্‌ন্‌ই-হজর এবং অল- 
সখাওয়ী গিয়াহদ্দীন আজম শাহের কথা লেখবার সময় গিয়াস্থদ্দীনের পিতামহ 
ইলিয়াস শাহকে অল-সিজিস্তানী বলেছেন (Islamic Culture, 1958, 
P. 199) এ'রা চতুর্দশ বা পঞ্চদশ শতাব্দীর লোক এবং প্রামাণিক গ্রন্থকার 
হিসাবে পরিচিত। এদের উক্তি থেকে মনে হয়, হাজী ইলিয়াসের আদি 
নিবাস ছিল পূর্ব ইরানের সিজি্তানে। ইলিয়াস শাহ যে মন্কায় তীর্থ করে 
এসেছিলেন, তা তাঁর ‘হাজী’ উপাধি থেকে বোঝা যায়। “তারিখ-ই মুবারক 


- শাহী'তে ইলিয়াসকে “মালিক ইলিয়াস” বল! হয়েছে; এষ থেকে বোদ্ধা যায় 


ক 


শামসুদ্দীন ইলিয়াস শাহ ২১ 


যে, আলাউদ্দীন আলী শাহের রাজ্ত্বকালে ইলিয়াস লখ্‌মৌতি রাজ্যের 
একজন অভিজাত রাজপুরুষ ছিলেন। 

যাহোক্‌, প্রথম জীবনে যিনি একজন নগণ্য ব্যক্তি ছিলেন, তিনিই 
পরবর্তীকালে এক বিরাট রাজ্যের অধীশ্বর হয়েছিলেন এবং জয়ের পর জয়ের 
মুকুট পরে, প্রবল শত্রুর আক্রমণ প্রতিহত করে নিজের গৌরবের পতাকা 
উড়িয়েছিলেন। এইরকম অসাধারণ প্রতিভামস্পন্ন ক্ষণজন্ম| ব্যক্তির আবির্ভাব 
শুধু এদেশে নয়, ভিন্ন দেশেও খুব কমই হতে দেখা গিয়েছে। এর ইতিহাস 
যেটুকু জানা যায়, তা আমর! এখন বর্ণনা করব । 

৭৪৪ হিজরা থেকে ফিরোজাবাদ বা পাওুয়ার টাকশালে তৈরী শামহন্দীন 
ইলিয়াস শাহের মুত্র পাওয়া! যাচ্ছে। কারও কারও মতে তীর কতকগুলি 
পাওুয়ায় তৈরী মুদ্রার তারিখ ৭৪৩ হিজরা, কিন্ত এ সম্বন্ধে সকলে একমত 
নন। যাহোক, ৭৪৩ হিজরায় যে ইলিয়াস পাুয়! তথা উত্তর বঙ্গ অধিকার 
করেন তাতে কোন সন্দেহ নেই। কারণ কলকাতার বেনিয়াপুকুর এলাকার 
একটি আধুনিক মসজিদে একটি শিলালিপি সংলগ্ন আছে, সেটি শামস্থন্ধীন 
ইলিয়াস শাহের রাজত্বকালে ৭৪৩ হিজরার ২রা শাবান তারিখে অর্থাৎ 


:১৩৪২ খ্ৰীষ্টাব্দের ৩১শে ডিসেম্বর তারিখে উৎকীর্ণ হয়েছিল বলে স্পষ্টাক্ষরে 


লেখা আছে (Bibliography of the Muslim Inscriptions of Bengal, 
Dr. A. H. Dani, P. 10) | শিলালিপিটি কলকাতায় আবিষ্কৃত হয়েছে 
বলে কেউ কেউ মনে করেন যে ইলিয়াস শাহ প্রথমে দক্ষিণ বঙ্গ বা সাতগীও 
অঞ্চল অধিকার করেছিলেন। কিন্ত যে মসজিদে শিলালিপিটি পাওয়া গেছে, 
সেটি আধুনিক। এই মসজিদটি তৈরী হবার আগে শিলালিপিটি যে দক্ষিণ 
বঙ্গে ছিল, সে সম্বন্ধে কোন প্রমাণ নেই। শিলালিপিটিতে প্রসিদ্ধ দরবেশ 
আলা অল-হকের জন্য একটি মসজিদ নির্মাণের কথা লেখা আছে। আল! 
অল-হক যে পাওুয়ায় বাস করতেন, সে সম্বন্ধে সব সুত্রই একমত।. (পরে 
ইলিয়াস শাহের পুত্র সিকন্দর শাহের রাজত্বকালে তিনি পাঁওুয়া থেকে 
সোনারগীওয়ে যেতে বাধ্য হন । ) স্থতরাং ইলিয়াস শাহের এই শিলালিপিটি 
যে মূলে পাওয়ায় ছিল, সে বিষয়ে সন্দেহের অবকাশ অলপ। 

অবশ্য এ বিষয়ে কোনই সন্দেহ নেই যে, ইলিয়াস শাহ ৭৪৭ হিঃ বা 
১৩৪৬ খীঃর মধ্যেই সাঁতগগাও অঞ্চল: জয় করেছিলেন, কারণ ৭৪৭ 


J 


২২ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


সিংহাসনে আরোহণ করে শামসুদ্দীন ইলিয়াস শাহ রাজাজয়ের দিকে মন 
দিলেন। ১৩৫০ খ্ষ্টান্বে তিনি নেপাল আক্রমণ করেন এবং সেখানকার বহু 
নগর ভম্মীভূত করেন, বহু মন্দির ভেঙে ফেলেন ও বিখ্যাত পশুপতিনাথের 
মুতিকে তিন খণ্ড করেন। চতুর্দশ শতাবীর শেষ দিকে সংকলিত একটি 
নেপাল রাজবংশাবলীতে লেখা আছে, 

“সম্বৎ ৪৬৯ পৌঁ্মান্তাং ্রীত্ীরাজাজয়রাজদেবেন শ্রীপশুপতিভট্টারকন্তয 
কোষ প্রঢোকিতম্‌। তেন তত্র পূর্বন্থরত্রাণ সমসদীনেনাগত্য শ্রীপশুপতিস্তি- 
খণ্তীকৃতঃ, নেপাল সমস্ত ভন্বীভবানা হাহাকরোস্তি লোকাশ্চ।” ( ইতিহাস, 
৮ম খণ্ড, ওয় সংখ্যা, পৃঃ ১৫৩ ) 

এখানে বলা হয়েছে যে ৪৬৯ নেওয়ারী সংবৎ বাঁ ১৩৪৯ খষ্টাব্দে নেপালের 
রাজা জয়রাজ (মল্ল) পশুপতিনাথের কোষ থেকে অর্থ গ্রহণ করেন এবং তাঁর 
পরে পূর্বদেশের ( অর্থাৎ বাংলার ) স্থরত্রীণ (সুলতান) সমসদীন ( শামস্থন্দীন = 
শামস্থন্দীন ইলিয়াস শাহ ) নেপালে এসে পশুপতিনাথকে তিন খণ্ড করেন এবং 
সমস্ত পুড়িয়ে দেন। ১৩৪৯ খ্ীঃর কত পরে বাংলার স্থলতান নেপাল আক্রমণ 
করেছিলেন, তা এখানে লেখা হয় নি। কিন্তু কাঠমতুর নিকটস্থ স্বয়ভুনাথ 
মন্দিরের এক শিলালিপিতে এই আক্রমণের সঠিক বৎসরটি পাওয়া যায়। 
এই শিলালিপির প্রাসঙ্গিক অংশ নীচে উদ্ধৃত হল। 

সপ্তত্যভ্যবিকে শ্রীমন্নেপালাব্দ চতুঃশতে । 
মাগশীর্ষে সিতে পক্ষে দশম্যাং গুরুবাসরে ॥ 
স্থরত্রাণ সমসদীনো বঙ্গাল বহুলৈ বলৈঃ। 
সহাগত্য চ নেপালে ভগ্নো দঞ্ধশ্চ সর্বশঃ ॥ 

(ইতিহাস, এ সংখ্যা, পৃঃ ১৫২) 
এখানে স্পষ্টভাবে বলা হয়েছে যে ৪৭ নেওয়ারী সংবৎ বা ১৩৫* খ্ৰীষ্টাব্দ 
শামস্থন্দীন নেপাল আক্রমণ করে ছারখার করেছিলেন। 

প্রাচীন ললিতপুরী বা৷ পাটনের লিপিতে ইলিয়াস শাহের নেপাল 
আক্রমণের কথা এইভাবে উল্লিখিত হয়েছে, 

ক্রুতান সমসদীন ববনাধিরাঁজঃ 
নেপাল সর্বনগরং ভন্মীকরোতি । 

(ইতিহাস, ও সংখ্যা, পৃঃ ১৫১ ) 
‘তারিখ-ই-ফিরিশ তা’ লেখা আছে যে ইলিয়াস শাহ জাজনগর অর্থাৎ উড়িস্তা 


শামকছন্দীন ইলিয়াস শাহ ২৩ 


আক্রমণ করেছিলেন। তিনি চিন্তা ত্রদ্দের সীমা পর্যস্ত অভিযান চালিয়েছিলেন 
এবং ৪৪টি হাতী সমেত বহু সম্পত্তি লুঠ করেছিলেন। ‘তবকাং-ই-আকবরী’- 
তেও লেখ! আছে যে ইলিয়াস এক সৈশ্তবাহিনী গঠন করে জাজনগরে অভিযান 
করেছিলেন এবং সেখান থেকে অনেক হাতী লাভ করে নিজের রাজধানীতে 
ফিরে এসেছিলেন। 

উত্তরে ও দক্ষিণে নেপাল ও উড়ি ্বা। অভিযানে ইলিয়াস শাহ লুঠপাট করে 
বহু সম্পদ হস্তগত করেন বটে, কিন্তু এর দ্বারা তার রাজ্যের আয়তন 
কতখানি প্রসারিত হয়েছিল তা জানা যায় না। অথচ পশ্চিম ও পূর্বে তার 
রাজ্যের সীমা যে অনেক দুর প্রসারিত হয়েছিল, তা স্ম্পষ্টভাবে জানা যায়। 
সমসাময়িক এতিহাসিক জিয়াউদ্দীন বারনি লিখেছেন যে ইলিয়াস শাহ ত্রিহুত 
আক্রমণ করে তা অধিকার করে নিয়েছিলেন এবং এ দেশ লুঠ করে, তার বহু 
নগর ছারখার করে হিন্দু-মুসলমান উভয় সম্প্রদায়ের উপরেই তিনি সমানভাবে 
অত্যাচার চালিয়েছিলেন। ষোড়শ শতাব্দীর এতিহাসিক মুল্লা তকিয়া তার 
বয়াজে লিখেছেন যে হাজী ইলিয়াস উত্তর বিহারের হাজীপুর পর্যন্ত জয় 
করেছিলেন হাজী ইলিয়াসের নাম অনুযায়ী হাজীপুর নামক স্থানের নামকরণ 
হয়েছিল বলে প্রবাদ আছে। 

“সিরাং-ই-ফিরোজ শাহী’ নামে আর একটি সমসাময়িক ইতিহাসপ্রন্থে 
লেখা আছে যে ইলিয়াস শাহ চম্পারণ, গোরক্ষপুর ও কাশী জয় করে এক 
বিরাট ভূখণ্ড তার রাজ্যের অন্তভূ্ি করেন এবং বহু রাইচের সিপাহজালার 
শেখ মস্ুদ গাজীর সমাধিতে দু'বার গিয়ে নিজের শ্রদ্ধার্ঘ্য নিবেদন করেন। এই 
বইয়ের মতে ইলিয়াস বহ রাইচ থেকে বাংলাদেশে প্রত্যাবর্তন করে বলে- 
ছিলেন, “এত প্রচুর শক্তি ও সম্পদ, স্থলবাহিনী ও নৌবাহিনী নিয়ে আমি 
যদি দিল্লী গিয়ে শেখ-উল-ইসলাম নিজামুদ্দীনের উদ্দেশ্যে অদ্ধা নিবেদন করতাম - 
তাহলে কেমন স্থন্দর হত? আমাকে এবং আমার বাহিনীকে বাধা দিতে কে 
সাহস করত ?” 

পূর্বদিকেও ইলিয়াস শাহ নতুন নতুন রাজ্য জয় করেছিলেন। মুদ্রার 
সাক্ষ্য থেকে দেখা যায়, ৭৫৩ হিজরা বা ১৩৫২-৫৩ খ্রষ্টাব্দে ইলিয়াস শাহ 
ফখরুদ্দীন মুবারক শাহের পুত্র ইখতিয়ারুদ্দীন গাজী শাহের কাছ থেকে 
সোনারগাঁও তথা পূর্ববঙ্গ জয় করে নেন। এর ফলে ইলিয়াস শাহ সমগ্র 
বাংলাদেশেরই অধীশ্বর হলেন। J 


২৪ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


এছাড়া ইলিয়াস শাহ কামরূপেরও অন্তত কতকাংশ জয় করেছিলেন। 
কারণ তীর পুত্র সিকন্দর শাহের রাজত্বের একেবারে গোড়ার দিকে__৭৫৯ 
হিজরায় উৎকীর্ণ একটি মুদ্রায় টাকশালের নাম লেখা আছে, “চৌলীস্তান 
ওরফে কামব্ূপ।” (“চৌলীস্তান” মানে চাউলের দেশ। ডঃ আবদুল করিমের 
মতে স্থানটির প্ররুত নাম ‘আওয়ালিস্তান'—Corpus of the Muslim 
Coins of Bengal, P.50 ভষ্টব্য ।) এর দ্বারা বোঝা ফাঁয় যে সিকন্দর 
শাহের রাজত্বের স্থরু থেকেই কামরূপ বা তার কতকাংশ তার রাজ্যের 
অন্তভুক্ত ছিল। ইলিয়াস শাহ ৭৫৯ হিঃ পর্যন্ত রাজত্ব করেছিলেন। স্বতরাং 
“কামরূপ” অঞ্চল জয় তারই রাজত্বকালের ঘটনা, তাতে কোন সন্দেহ নেই । 

কিন্ত ইলিয়াস শাহের এই সমস্ত বিজয়ের গৌরবও স্লান হয়ে যায়, যখন 
দিল্লীর পরাক্রাস্ত স্থলতান ফিরোজ শাহ তোগলকের সঙ্গে তার সংঘর্ষের কথ! 
স্মরণ করি। 

যদিও ফিরোজ শাহের অনুগত লোকদের লেখ! ইতিহাস-গ্রন্থে দেখাবার 
চেষ্টা কর! হয়েছে যে ইলিয়াস এই যুদ্ধে শোচনীয়ভাবে পরাজিত হয়েছিলেন, 
কিন্তু তাঁদের উক্তি বিশ্লেষণ করলে এ বিষয়ে কোন সন্দেহ থাকে না যে প্রকৃত 
সত্য অন্তরূপ। এ সম্বন্ধে বিচার করার আগে এই সংঘর্ষের বিবরণ সংক্ষেপে 
লিপিবদ্ধ করব। 

তিনথানি সমসাময়িক গ্রন্থে এই সংঘর্ষের কথা পাওয়া যায় । এই তিনটি 
গ্রন্থের মধ্যে একটি জিয়াউদ্দীন বারনি রচিত “্তারিখ-ই-ফিরৌজ শাহী'। 
দ্বিতীয়টি শাম্স-ই-পিরাজ আফিফ রচিত 'তারিখই-ফিরোজ শাহী? । 
ভৃতীয়টি অজ্ঞাতনামা কোন ব্যক্তি কর্তৃক স্বয়ং ফিরোজ শাহের নির্দেশে রচিত 
“সিরাৎই-ফিরোজ শাহী'। তিনটিই ফিরোজ শাহের অন্গগত লোকের 
লেখা। সুতরাং যেক্ষেত্রে জয়পরাজয়ের প্রশ্ন জড়িত, সেক্ষেত্রে তাঁদের উক্তি 
একদেশদশিতা-দোঁষে দুষ্ট হয়ে পড়েছে। 

এই তিনটি বইয়ের মধ্যে জিয়াউদ্দীন বাঁরনির বইই সব চেয়ে আঁগে-_ 
ফিরোজ শাহ ও ইলিয়াস শাহের সংঘর্ষের মাত্র পাঁচ বছর পরে_ ১৩৫৯ 
খষ্টাব্দে রচিত হয়। তাই বারনির বইয়ে এ সম্বন্ধে যা| লেখা আছে, তা খুব 
মূল্যবান। নীচে তার সংক্ষিপ্রসার দেওয়া হল। 

স্থলতান ফিরোজ শাহের রাজত্বের প্রথম বছরেই ( ১৩৫১-৫২ খ্রীঃ )তার 
কানে এই খবর পৌছোলো যে লখনৌতির শাসনকর্তা, ও দেশ জোর করে 


= পপ একা জা লালা তা 


শামনুদ্দীন ইলিয়াস শাহ ২৫ 


অধিকার করে অসংখ্য পাইক ও ধন্ুককে (ধন্চকধারী সৈন্তদ্ের) একত্র সমবেত 
করেছে এবং ত্রিহত আক্রমণ করে, সেখানকার মুসলমান ও জিশ্মিদের 
(হিন্দুদের ) উপর অত্যাচার করে সেই দেশ লুঠ করছে ও শহরগুলি ছারখার 
করছে। সেই সঙ্গে ত্রিছত ও ফিরোজ শাহের রাজোর সীমান্তে সে উৎপীড়ন 
চালাচ্ছে । এই কথা শুনে ফিরোজ শাহ ৭৫৪ হিজরার ১*ই শওয়াল (৮ই 
নভেম্বর, ১৩৫৩ খ্রীঃ ) তারিখে লখনৌতি ও পাগুয়ার উদ্দেশ্যে রওনা হলেন 
এবং অবিরাম যাত্রা করে অযোধ্যা প্রদেশে পৌছোলেন। বহু রাজার 
সাহাযাপুষ্ট বিশাল বাহিনী নিয়ে ফিরোজ শাহ সরযূ নদী পার হলেন। 
ভাঙখোর ইলিয়াস শাহ ফিরোজ শাহের আগমনের কথা শুনে সীমান্ত ছেড়ে 
ত্রিছতে পালিয়ে গেলেন। তারপর ফিরোজ শাহের বাহিনী থরোস! ও 
গোরক্ষপুরে পৌছোলে ইলিয়াস ত্রিহুত থেকে পাওুয়ায় পালিয়ে গিয়ে আত্মরক্ষার 
বন্দোবস্ত করতে লাগলেন । গোরক্ষপুর ও খরোসার রাজারা ফিরোজ শাহের 
কাছে বশ্যতা স্বীকার করে তাঁকে কর ও উপঢৌকন দিলেন এবং তার 
বাহিনীতে নিজেদের বাহিনী নিয়ে যোগ দিলেন। ফিরোজ শাহও তাদের 
সর্বতোভাঁবে অভয় দান করলেন । এদিকে ফিরোজ শাহের বাহিনী আসছে 
শুনে ইলিয়াস পাওুয়া থেকে চলে গিয়ে একডালা নামক একটি নিকটবর্তী 
জায়গার দুর্গে আশ্রয় নিলেন এবং আত্মরক্ষার বন্দোবস্ত করতে লাগলেন। 
ফিরোজ শাহের বাহিনী গোরক্ষপুর থেকে জাকীৎ এবং জাঁকাৎ থেকে ত্রিহুতে 
গিয়ে পৌছোঁলো। ব্রিহুতের রাজা ও জমিদাররা ফিরোজ শাহের সভায় 
এসে বশ্ঠতা স্বীকার করে উপঢৌকন দিলেন। ফিরোজ শাহ ত্রিহতে 
সুশাসনের বন্দোবস্ত করলেন এবং তার বাহিনী ভ্রিহুতে কোনরকম অত্যাচার 
করল না। ' ইলিয়াস পাওয়ার সমস্ত লোকজন নিয়ে একভালায় আশ্রয় 
নিয়েছিলেন, এ স্থানের এক দিকে জল, অপর দিকে জঙ্গল । ইলিয়াস তার 
পরামর্শদাতা ও সমর্থকদের সঙ্গে পরামর্শ করলেন॥ তারা সকলেই একবাক্যে 
বললেন যে বর্ষাকাল খুব সন্গিকট, আশপাশের জমিগুলি খুব নীচু, বর্ষায় তারা 
জলে ভরে যাবে এবং বড় বড় মশা জন্মাবে, ফলে ফিরোজ শাহের বাঁহিনীর 
পক্ষে সেখানে থাক! সম্ভব হবে না» তাঁদের ঘোড়াগুলি মশার কামড় সহ করতে 
পারবে না। এই সমস্ত কারণের জন্য বর্ষা নামলে ফিরোজ শাহের বাহিনী 


'পশ্চাদপসরণ করতে বাধ্য হবে। এদিকে ফিরোজ শাহের বাহিনী পাওয়ায় 


পৌছোলে ফিরোজ শাহ এই মর্মে এক ফরমান জারী করলেন যে তীর দলের 


২৯৬ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


এছাত্মন পাওয়ার লোকদের কোন ক্ষতি না করে এবং ইলিয়াস শাহের 
কারণ তীর উন্ভান নষ্ট বা ভক্মীভূত ন! করে। তীর যে সমস্ত অশ্বারোহী ও 
হিজরায় উৎকী্য পাওয়ায় পৌছেছিল, তার! পাঙুয়ার সাধারণ লোকদের কিছু 
ওরফে কামরূপ সলিয়াস শাহের প্রাসাদে যে সমস্ত বিদ্রোহী ছিল, তাদের 
মতে স্থানটির প্রকৃভ্য। তার প্রাসাদের ঘোড়াগুলিও তারা দখল করল। 
Coins :০£ 8৩৮ শাহের বাহিনী একডালাঁর দিকে রওনা হল। একডালাঁর 
শাহের রাজত্বের বেষ্টনী ছিল, তারই ধারে ফিরোজ শাহের বাহিনী একটি 
অন্তভূক্তি খি* তাবু গাড়ল। ফিরোজ শাহ এক ফরমান জারী করে আদেশ 
।কামবপ যে তাঁর বাহিনীর লোকেরা যেন নদী পার হবার ব্যবস্থা করতে ও 
বাঁধ, সেতু প্রভৃতি তৈরী করতে স্থরু করে এবং নদী পার হবার ব্যবস্থা সম্পূর্ণ 
হলে সবাই যেন একসঙ্গে নদী পার হয়ে একডাল। দুর্গ দখল ও ধূলিসাৎ করে। 
ফিরোজ শাহের লোকেরা যতশীভ্র সম্ভব নদী পার হয়ে একডালা৷ দুর্গ ধ্বংস 
করবার জন্যে ব্যগ্র হয়ে উঠল। কিন্তু সুলতানের মনে হল দুর্গ ধ্বংস 
করলে দোষী লোকদের সঙ্গে নির্দোষ লোকদেরও প্রাণ যাবে, স্থুন্নী 
মুসলমানদের জেনানা অমুসলমান পাইক ও ধনুক সৈন্য এবং অন্যান্য উচ্ছঙ্খল 
লোকদের হাতে পড়বে; বহু উচ্চ, মন্ত্ান্ত ও জ্ঞানী লোক এবং স্বফীরা, 
ছাত্রেরা, দূরবেশরা, সন্যাসীরা, বিদেশীরা ও পথিকের প্রাণ হারাবে। অথচ 
দুষ্ট ইলিয়াস শাহের জল ও জঙ্গলে ঘেরা দুর্গ ধ্বংস করতে গেলে হাতী ব্যবহার 
করতে হবে এবং তা করলেই এ সমস্ত ঘটবে। সেই কারণে স্থলতান প্রার্থনা 
করতে লাগলেন যে ইলিয়াস যেন সসৈন্যে দুর্গ থেকে বেরিয়ে এসে তার 
বাহিনীকে আক্রমণ ক্ররে, তাহলেই তিনি তাকে শান্তি দিতে পাঁরবেন। তার 
প্রার্থনা একদিন পুর্ণ হল। একদিন সকালে ফিরোজ শাহ এই মর্মে এক 
,ফরমান জারী করলেন যে অত্যধিক লোকের অবস্থানের জন্য বর্তমান ঘাটি 
তাঁর সৈম্তদের পক্ষে অস্বাস্থ্যকর হয়ে উঠেছে, সথতরাঁং ঘাঁটি পরিবর্তন করতে 
হবে। তাই শুনে তার বাহিনীর লোকেরা আনন্দিত হয়ে সোরগোল করে 
এ কংখর ছেড়ে নতুন ঘাটির জন্য নির্দিষ্ট স্থানের দিকে এগিয়ে যেতে লাগল । 
এদিকে ইলিয়াস শাহ এবং তাঁর দলের লোকেরা ভাবলেন যে ফিরোজ 
শাহের সৈন্যদল পশ্চাদপমরণ করছে। ইলিয়াস এ সম্বন্ধে কোন খোঁজখবর 


* “কংখর”-এর অর্থ ছাউনি ফেলবার উপযোগী বিশেষভাবে প্রস্তুত স্থান (The place dressed 
With concrete for camping’ —Bhattashali) | 
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না নিয়ে ভাঁঙের নেশা! এবং অত্যধিক আত্মবিশ্বাসের বশবর্তী হয়ে একডালা 
থেকে তাঁর হাতীসওয়ার, ঘোড়সওয়ার ও পদাতিক সৈন্য নিয়ে বেরিয়ে 
এলেন এবং ফিরোজ শাহের পরিত্যক্ত ঘাঁটির সামনে তাঁর হাতীগুলোকে 
সাজালেন। তাঁর ফলে তার বাহিনী ফিরোজ শাহের বাহিনীর মুখোমুখি 
দাড়াল। 

যুদ্ধ সুরু হয়ে গেল। ইলিয়াসের সৈন্যেরা প্রতিপক্ষকে আক্রমণ করল। 
ফিরোঁজ শাহ তীর বাহিনীর কয়েকটি দলের প্রতি ফরমান জারী করে শক্র- 
বাহিনীকে আক্রমণ করতে বললেন। তার সৈন্েরা আলা-হো-আকবর ধ্বনি 
করে কোষ থেকে অনি নিষ্কাশিত করল এবং প্রথম আঁক্রমণেই ইলিয়াস 
শাহের বাহিনীকে ছত্রভঙ্গ করে দিল। শক্রবাহিনী দিশাহারা হয়ে পড়ল। 
রক্তের স্রোত বয়ে গেল। ফিরোজ শাহের সৈন্যের! ইলিয়াস শাহের রাজছত্র, 
রাজদগ্ু, তুর্ধ ও পতাকা! এবং ৪৪টি হাতী দখল করল। ইলিয়াস চক্ষের 
নিমেষে যুদ্ধক্ষেত্ৰ থেকে অন্তহিত হলেন। ফিরোজ শাহের সৈন্যের তাদের 
তরবারি দিয়ে তাঁর অশ্বারোহী ও পদাতিক সৈন্যদের মাথা কেটে ফেলতে 
লীগল। ফলে অনতিবিলম্বে যুদ্ধক্ষেত্রে মৃতদেহের স্তুপ জমে উঠল। বাংলার 
বিখ্যাত পাইক সৈন্তেরা বহুবছর ধরে নিজেদের বাংলাদেশের পিতা ৰলে 
অভিহিত করত, লোকে তাদের বীর বলত, ভাঁঙখোর ইলিয়াসের কাছে তারা 
তাদের সাহসের জন্য বখশিস পেয়ে আসছিল এবং বাংলার জলের দ্বারা 
ক্ষীতকায় (হিন্দু) “রাজা”-দের সঙ্গে তারা সেই জংলী উন্মাদটাঁর (ইলিয়াসের) 
পাশে দীড়িয়ে বেপরোয়াভাঁবে হাত-পা ছুঁড়ছিল। যুদ্ধ সুরু হলে তারাই 
বিজয়ী সৈন্তবাহিনীর সন্মুখীন হয়ে মুখে দুটি আঙুল পুরে দিল, ঠিকমত 
দাড়াতে ভুলে গেল, হাত থেকে তরবারি ও তীরধন্ুক ফেলে দিল, মাটিতে 
কপাল ঘসতে লাগল এবং প্রতিপক্ষের তরবাঁরিতে কাট! পড়তে লাগল। 

বিকালের মধ্যে শক্রর মৃতদেহের স্তুপে সমন্ত জায়গাটা ভরে গেল। 
ফিরোজ শাহের সৈন্তেরা বিজয়ী হল এবং প্রচুর লুঠের সম্পত্তি তাদের হস্তগত 
হল। তাঁদের কারও মাথার একটি চুলও এই যুদ্ধে নষ্ট হল না। 

সান্ধ্য উপাসনার পরে বিজয়ী ফিরোজ শাহ তার সভায় বসে এই ফরমান 
জারী করলেন যে ইলিয়াস শাহের পক্ষের যেসব লোক বন্দী হয়েছে এবং তীর 
রাঁজছত্র প্রভৃতি যেসব জিনিস তাঁর বাহিনী হস্তগত করেছে_তাদের যেন 
তার কাছে নিয়ে আসা হয়। ৪৪টি অতিকায় পর্বতের মত হাতী__যেগুলি 
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ইলিয়াস শাহের সঙ্গে যুদ্ধে তিনি জয় করেছিলেন__সেগুলি তীর সামনে দিয়ে 
নিয়ে যাওয়া হল। ফিরোজ শাহের মাহুত ও হস্তীরক্ষকর!| বলল এত বড় 
হাতী এর আগে কখনও দিল্লীতে যায়নি। 
এই হাতীগুলিকে দেখে ফিরোজ শাহ আমীর ও রাজাদের বললেন, 
“এইসব হাতীর জোরেই ইলিয়াস দিল্লীর বাহিনীর সঙ্গে যুদ্ধ করার কথা কল্পন! 
করেছিল । এমন হাতীগুলি হারাবার ফলে তার গর্ব আঁর মাথা তুলবে না এবং 
সে আমার কাঁছে বশ্যতা স্বীকার করবে ও দিল্লীতে প্রতি বছর উপঢৌকন 
সমেত তাঁর ভৃত্যদের পাঠাবে। ন্যায়সঙ্গত রাজা ভিন্ন আর কারও হাঁতীশালে 
বড় হাতী থাকা উচিত নয় । অবিবেচক লোকদের বড় হাঁতী থাকলে তাদের 
মাথায় অহঙ্কার জন্মায়। নির্ভীক প্ররুতির দুর্ব্বত্তের হাতে বড় হাঁতী পড়লে 
মহা বিপদের সৃষ্টি হয় এবং তাঁর ফলে পরিণামে তারই পতন ও ধ্বংস হয়।” 
এইসব ঘটনার পরে ফিরোজ শাহ এক ফরমান জারী করে সমস্ত লুঠের 
মাল তার সেনাঁপতির কাছে জম! দিতে বললেন । পরদিন সকালে ঘুম ভাঙার 
পর সুলতান ভগবানের কাঁছে তার বিজয়ের জন্য ধন্যবাঁদ জানালেন। তার 
পরদিন তীর বাহিনীর সমস্ত লোকেরা-উচ্চ, নীচ, অশ্বারোহী, পদাতিক, 
মুসলমান, হিন্দু, বাজারের লোক এবং ভৃত্য, সকলে রাজসভার সামনে সমবেত 
হয়ে বলল তাঁরা একডালা দুর্গ লুঠ করবে এবং হাঁতী দিয়ে তা ধূলিসাঁৎ করে 
ইলিয়াস শীহের অনুগত লোকদের তাড়িয়ে দেবে । কিন্তু সুলতান তা করার 
অনুমতি দিলেন না৷ তিনি বললেন, “যার! বিদ্রোহ করেছিল তাঁরা নিহত 
হয়েছে। যে সমস্ত হাতী ইলিয়াসের দন্ত ও বিশ্বামঘাতকতার কারণ ছিল, 
সেগুলি অধিকৃত হয়েছে । ভগবান আমাদের সাহায্য করে বিজয়ী করেছেন । 
এখন বর্ষাকাল আসন্ন হয়ে উঠেছে । আমাদের লক্ষ্য হবে মুসলমানদের মধ্যে 
এবং বর্তমান ইসলামের বাহিনীর লোকদের মধ্যে যার! এখন নিরাপদে আছে, 
তাঁর! যাতে নিরাপদে গৃহে ফিরতে পারে, তাঁর জন্য চেষ্টা করা । এইরকম 
বিজয় লাভের পরে আর অতিরিক্ত কিছু চাওয়| উচিত নয় ।» 
সুলতানের নির্দেশে তীর বাহিনীর লোকেরা দিল্লীর দিকে ফিরতে সুরু 
করল। ৭৫৫ হিজরাঁর ১২ই শাবান ( ১লা সেপ্টেম্বর, ১৩৫৪ খ্রীঃ) তারিখে 
তাঁরা দিল্লী পৌছোলে|।৷ ইলিস্সীস শাহের যে সমস্ত সম্পত্তি ফিরোজ শাহের 
সৈন্যের! লুঠ করেছিল এবং তীর দলের যে সমস্ত লোককে তারা বন্দী করেছিল, 
তাদের দিল্লীর পথে পথে দেখিয়ে বেড়ানো হল। দিল্লীর লোকেরা ফিরোজ 


| 
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শাহের বিজয় উপলক্ষে মহা আনন্দে উৎসব, পানভোজন ও নৃত্যগীত করতে 
লাগল। স্থলতান দরিজ্রদের এই বিজয় উপলক্ষে বহু অর্থ দান করলেন। 
তিনি দিল্লীর আলিমদ্ের অনেক উপহার দিলেন, শেখদের আঙমে দান, 
করলেন এবং অন্ত্যাসীদের আস্তানায় শ্রদ্ধার্ঘ্য নিবেদন করলেন। দরবেশদের 
সমাধিতে গিয়েও তিনি দানধ্যান করলেন। এই বিজয়ের ফলে লখনৌতির 
শাসনকর্তা ইলিয়াস নম্র হয়ে বশ্বাতা স্বীকার করলেন। তিনি ফিরোজ শাছের 
দরবারে দু'বার উপঢৌকন পাঠালেন এবং একজন আমীর যেভাবে বস্তা 
স্বীকার করে আবেধন জানায়, তেমন ভাবেই আবেদন জানিয়ে চিঠি 
লিখলেন। 

শাম্স-ই-সিরাজ আফিফ এবং “সিরাৎই-ফিরোজ্ শাহী'র বিবরণ বারনির' 
বিবরণের সঙ্গে মূলত অভিন্ন । তবে কোন কোন বিষয়ে তাদের মধ্যে বৈশিষ্ট্য 
দেখা যায় । ৷ নীচে আমরা এই বিষয়গুলির উল্লেখ করলাম । 

শাম্‌য্‌-ই-সিরাজ আফিফ লিখেছেন যে ফিরোজ শাহ কৃশী নদীর তীরে, 
পৌছে: দেখেছিলেন অপর তীরে গঙ্গা ও কুষীর সঙ্গমন্থলের খুব কাছে ইলিয়াস 
শাহের সৈন্যের রয়েছে ।: তার ফলে ফিরোজ শাহের বাহিনী কুশীর উজানে 
১০০ ক্রোশ উঠে গিয়ে চম্পীরণের নীচে অনেক কষ্ট করে খরস্রোতা কুশী নদী 
পার হয়। ফিরোজ শাহ চম্পারণ ও রচাপ হয়ে বাংলাদেশে পৌছোন। 
অতঃপর ইলিয়ান- শাহ একডালা দুর্গে আশ্রয় নেন। ফিরোজ শাহ এ 
দুর্গ অবরোধ করেন এবং তার চারদিকে পরিখা খনন করান ॥ প্রত্যেক 
দিন ইলিয়ান শাহের সৈন্যের একডাল! থেকে রেরিয়ে এসে পায়তাড়। 
ভাজত, কিন্ত প্রতিপক্ষের শরবর্ষণে জর্জরিত হয়ে একডাল! দ্বীপে ফিরে গিয়ে 
সেখানে আশ্রয় নিত। ফিরোজ শাহের সৈন্তবাহিনী বাংলাদেশ ছেয়ে 
ফেলেছিল ॥ বাংলার অনেক রাও, রাঁণ। এবং জমিদার ফিরোজ শাহের দলে. 
যোগ দিলেন। বাংলার জনসাধারণের মধ্যেও অনেকে তার দলে যোগ দিল । 

এইভাবে কিছুদিন কাটবার পর স্র্ষ কর্কটরাশিতে প্রবেশ করার উপক্রম 
করল এবং আর্দ্র আবহাওয়া দেখা দিল। তখন ফিরোজ শাহ তাঁর অমাত্যদের 
সঙ্গে পরামর্শ করে দিল্লীর দিকে কয়েক ক্রোশ এগিয়ে গেলেন এবং একডাল। 
দুর্গে কয়েকজন কালান্দার বা ককীরকে পাঠালেন । এইসব কালান্দীর 
একডাল! দুর্গে গিয়ে বন্দী হল এবং তাদের ইলিয়াস শাহের কাছে নিয়ে যাওয়া, 
হলে তাঁরা ইলিয়াস শাহকে জানাল যে ফিরোজ শাহ সমস্ত সৈন্তসামন্ত ও. 


৩০ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


মালপত্র নিয়ে দিল্লীর দিকে রওনা হয়েছেন ।* এই খবর শুনে ইলিয়াস ১০,০০০ 
ঘোড়া, ৫০টি হাঁতী এবং ২,০০,০০০ পদাতিক সমেত এক বিরাট বাহিনী নিয়ে 
ফিরোজ শাহকে আক্রমণ করলেন। তখন ফিরোজ শাহ একডাল! থেকে সাত 
ক্রোশ দূরে নদীতীরে তীর সৈন্যবাহিনী নিয়ে অপেক্ষা করছিলেন। তিনি 
ইলিয়াঁস শাহের আসার খবর পেয়ে তার অশ্বারোহী বাহিনীকে তিনভাগ করে 
সাজালেন। ডান দিকের বাহিনীতে ৩০,০০০ সৈন্য রইল মীর-শিকার মালিক 
দিলান-এর অধীনে, বা! দিকের বাহিনীতে মালিক হিসাম নওরার অধীনে 
৩০,০০০ যোদ্ধা রইল এবং মাঝের বাহিনীতে তাতার খানের অধীনে ৩০,০০০ 
সৈন্ত থাকল। হাঁতীগুলিকেও তিন ভাগ করে সাজাঁনো হল। ফিরোজ শাহ 
সমস্ত বাহিনীতে ঘুরে তার লোকদের উৎসাহিত করতে লাগলেন। ইলিয়াস 
ফিরোজ শাহের সৈন্যমজ্জ| দেখে বুঝতে পারলেন যে কালান্দারর তাঁকে 
ঠকিয়েছে। তিনি ভয়ে কাপতে লাঁগলেন। যুদ্ধ সুরু হয়ে গেল। প্রথমে 
তীর ধনুকের যুদ্ধ, তারপর বর্ষা ও তরবারির যুদ্ধ হল এবং তারপর দু'দলের 
সৈন্যের! পরস্পরের এত কাছাকাছি এল যে হাতাহাতি যুদ্ধ চলতে লাগল। 
অনেকক্ষণ ধরে প্রচণ্ড যুদ্ধের পরে ইলিয়াস শাহ পরাজিত হয়ে পালাতে 
লাগলেন। তাতার খান তীকে বিজ্রপ করতে লাগলেন । ইলিয়াস শাহের 
সমস্ত বাহিনী ছত্রভঙ্গ হয়ে গেল, তীর ৪৮টি হাঁতী ফিরোজ শাহের লোকের" 
দখল করল এবং ৩টি হাতী প্রাণ হারাল» ইলিয়াস মাত্র ৭ জন অশ্বারোহী 
নিয়ে পালিয়ে একডালা দুর্গে প্রবেশ করে অনেক কষ্টে দুর্গের দ্বার বন্ধ করে 
দিলেন। ফিরোঁজ শাহের সৈন্যর! শহর ( একডালা শহর ) অধিকার কবল। 
ফিরোজ শাহ সেখানে এসে পৌছোলে ( ইলিয়াস শাহের অন্তঃপুরের ) সম্ান্ত 
মহিলারা দুর্গের ছাঁদে চড়লেন এবং ফিরোজ শাহকে দেখে মাথার কাপড় খুলে 
গভীর শোক প্রকাশ করতে লাগলেন। ফিরোজ শাহ তা”ই দেখে দুঃখিত হয়ে 
ভাবলেন যে অনেক মুসলমানকে হত্যা করে তিনি এই শহর ও এই দেশ 
অধিকার করেছেন এবং দুর্গ দখল করতে হলে আরও বহু মুসলমানকে হত্য। 


* জিয়াউদ্দীন বারনির উক্তির সঙ্গে আফিফের এই উক্তির প্রভেদ লক্ষবীয়। বাঁরনির মতে 
ইলিয়াস আপনার থেকেই ভেবেছিলেন যে ফিরোজ শাহ পণ্টাঁদপদরণ করছেন। 
* একথা সত্য হতে পারে না, কারণ শাম্দ্‌ই-সিরাজ আফিফ নিজেই লিখেছেন যে ইনিয়াস 
৫০টি হাতী নিয়ে যুদ্ধে এসেছিলেন । ৫০টি হাতীর মধ্যে ৩টি হাজী যদি যুদ্ধে মারা পড়ে, তাহলে 
৪৮টি হাঁতী বিজিত হতে পারে না। 


নি 
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করতে ও সন্তান্ত মহিলাদের অমর্ধাদার মধ্যে নিক্ষেপ করতে হবে। তা করলে 
তিনি চরম বিচারের দিনে কী কৈফিয়ৎ দেবেন এবং মোগলদের সঙ্গে তার কী 
পার্থক্য থাকবে? তাতার খান বারবার স্থলতানকে অনুরোধ করতে লাগলেন 
বিজিত অঞ্চলগুলি স্থায়িভাবে অধিকারে রাখার জন্য । কিন্তু ফিরোজ শাহ 
বললেন যে এর আগে দিল্লীর বহু রাজা বাংলাদেশকে নিজেদের অধীনে 
এনেছেন, কিন্তু তাদের কেউই সেখানে বেশীদিন থাকা উচিত মনে করেন নি, 
কারণ বাংলাদেশ জলাভূমিতে পূর্ণ এবং এখানকার সম্থান্ত লোকরা দ্বীপে বাস 
করেন; অতএব পূর্ববর্তী রাজারা যা করেছেন, তার তুলনায় স্বতন্ত্র কিছু করা 
তীর পক্ষে উচিত হবে না । এই বলে ফিরোজ শাহ তীর বাহিনীকে ফিরে যেতে 
আদেশ দিলেন। যাবার আগে সুলতান নিহত বাঙালীদের মাথাগুলি এক 
জায়গায় জড়ো করতে আদেশ দিলেন এবং এক একটি মাথা সংগ্রহের জন্য 
একটি করে রূপোঁর টঙ্কা পুরস্কার ঘোষণা করলেন। ১,৮০,*০*-এরও বেশী 
মাথা পাওয়! গেল, কারণ পুরো একদিন ধরে সাতক্রোশ ব্যাপী জায়গা জুড়ে 
যুদ্ধ হয়েছিল। সুলতানের বাহিনী দিল্লীর দিকে রওনা হল। মাঝপথে 
পাতুয়ায় ফিরোজ শাহের নামে খুতবা! পড়া হল। ফিরোজ শাহ একডাঁলা ও 
পাতুয়ার নাম পরিবর্তন করে যথাক্রমে আজাদপুর ও ফিরোজাবাদ রাখলেন। 
তারপর তিনি দিল্লীতে প্রত্যাবর্তন করলেন। লখ.নৌতি থেকে পাওয়া 
হাঁতীগুলিকে সামনে রেখে তার বাহিনী দিল্লীতে প্রবেশ করল। 
সিরাৎ_ই-ফিরোজ শাহী'তে মোটামুটিভাবে শাম্সুই-পিরাজ আফিফেরই 
অনুরূপ বিবরণ লিপিবদ্ধ হয়েছে, তবে এই বইয়ের মধ্যে খুঁটিনাটি বিষয়ের 
বর্ণনা অপেক্ষাকৃত কম। এই বইয়ের মতে ইলিয়াস শাহ একডালা দুর্গে 
ঢোকবার আগে একবার তার বাহিনীর সঙ্দে ফিরোজ শাহের বাহিনীর 
যুদ্ধ হয়েছিল এবং তাঁতে ইলিয়াসের বাহিনী পরাস্ত হয়েছিল; তারপর তিনি 
বহু হাতী এবং আট লাখ পদাতিক সৈন্য সংগ্রহ করে নতুন এক বাহিনী গঠন 
করেন এবং দ্বিতীয়বার ফিরোজ শাহের বাহিনীর সঙ্গে যুদ্ধ করেন; এবারও 
তিনি পরাজিত হন; তীর পক্ষের প্রায় ৬*,০** লোক এই যুদ্ধে প্রাণ হারায়* 
এবং অনেকে বন্দী হয়; বিজয়ী পক্ষ ইলিয়াস শাহের অনেকগুলি হাতী 


* শাম্দুই-সিরাজ আফিফের মতে ইলিয়াস শাহের পক্ষের এক লক্ষ আশী হাজারেরও বেশী 
লোক নিহত হয়েছিল। আলে নিহতের সংখ্যাকে 'সিরাৎ--এই যথেষ্ট অতিরঞ্জিত করে বলা 
হয়েছে |; আঁফিফ অতিরঞ্জিত করেছেন আরও অনেক বেশী পরিমাণে । 


৩২ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


দখল করে। “সিরাৎ্ই-ফিরৌজ শাহী'র মতে যুদ্ধ জয়ের পর ফিরোজ শাহের 
বাহিনী একডালা দুর্গ জয়ের উদ্যোগ করছিল । কিন্তু এই সময় বিপন্ন মুসল- 
মানরা চীৎকার করে তাদের দুঃখের কথা জানাতে থাকে । মুসলিম স্ত্রী- 
লোকের! ফিরোজ শাহের কাছে করুণভাবে নিরস্ত হবার জন্য আবেদন 
জানায় ; তাঁর! বলে যে শামসুদ্দীন ইলিয়াস শাহ তাদের আটক করে রাখায় 
তাঁরা বিপন্ন হরে পড়েছে; একে তাঁরা এ দুর্ত্তের অত্যাচারে পীড়িত, তাঁর 
উপর ফিরোজ শাহ কর্তৃক দুর্গ অবরোধের ফলে তারা৷ ভয়ে দিশাহার! হয়ে 
পড়েছে; কারণ ফিরোজ শাহের সৈন্তের! দুর্গ জয় করলে তারা দুর্গ লুঠ 
করবে এবং মেয়েদের ক্রীতদাসী বানাবে; তারা (মেয়ের!) শামহুন্দীনের 
সমর্থক নয়, বরং সমাট ফিরোজ শাহেরই আজ্ঞাবহ; সআাট যদি তাদের 
রক্ষা না করেন, তাহলে অপমানের হাত থেকে বাঁচবার জন্যে তাঁর! বিষ 
খেয়ে মরবে । এদের অনুনয় ও আবেদনের ফলে ফিরোজ শাহ দুর্গ জয়ের 
চেষ্টা থেকে নিরন্ত হন। বাংলার (বন্দী) সৈন্তের| কান্নীকাঁটি করার 
গর ফিরোজ শাহ তাদের মুক্তি দেন এবং একভালার নাম আজাদপুর 
রাখেন।* জয় এবং প্রভূত ধনসম্পদ লাভ করে ফিরোজ শাহ দিল্লী ফিরে যাঁন। 
ইলিয়াসও শিক্ষা পাওয়ার পরে অত্যাচার বন্ধ করেন এবং সম্রাটের কাছে 
অতীত আচরণের জন্য ক্ষমা চেয়ে প্রতি বছর দ্িলীতে উপঢৌকন প্রেরণের 
প্রতিশ্রুতি দেন। 

জিয়াউদ্দীন বারনি, শামস ই-সিরাঁজ আঁফিফ এবং“সিরাৎ-ই-ফিরোজ শাহী"র 
লেখক, এই তিনজন এঁতিহাসিকই দেখাবার চেষ্টা করেছেন যে ফিরোজ শাহের 
সঙ্গে যুদ্ধে ইলিয়াস শাহ শোচনীয়ভাঁবে পরাজিত হয়েছিলেন । এঁরা এমনভাবে 
যুদ্ধের বর্ণনা দিয়েছেন, যার থেকে মনে হয় ফিরোজ শাহের প্রচণ্ড শক্তির কাছে 
ইলিয়াস শাহ মেষশাবকের মত অসহায় হয়ে পড়েছিলেন। বারনি আরও এক 
ধাপ অগ্রসর হয়ে লিখেছেন যে প্রথম আক্রমণেই ফিরোজ শাহের বাহিনী 
ইলিয়াস শাহের সৈন্যদের ছত্রভঙ্গ করে দেয়, তারপর যথেচ্ছভাবে তাদের মাথা 
কাটতে থাকে এবং এই যুদ্ধে ফিরোজ শাহের পক্ষের কারও মাথার একটি চুলও 
নষ্ট হয় নি। কিন্তু আফিফ এতখানি নির্লজ্জ অত্যুক্তি করতে পারেন নি, তিনি 
লিখেছেন যে, প্রচণ্ড যুদ্ধের পর ইলিয়াস শাহ পরাজয় বরণ করেন। এদের 


& এ কথা সম্ভবত সত্য । শাম্দ্‌ই-সিরাজ আফিফ ও এ কণা বলেছেন। আফিফের মতে, 
ফিরোজ শাহ অধিকত্ত পাঙুয়ার নামও বদলে “ফিরোজাবাদ' রেখেছিলেন। এই কথা সত্য নয়। 
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কিঞ্চিং পরবতী এতিহানিক য়াহিআ! বিন্‌ সিরহিন্দি তার ‘তারিখ-ই-মোবারক 
শাহী'তে এই যুদ্ধের বিবরণ দেবার সময় একে “মহাযুদ্ধ” ( great battle ) 
বলেছেন। 

একডালার যুদ্ধে ইলিয়াস শাহ শোচনীয়ভাবে পরাজিত হয়েছিলেন বলে 
বিশ্বাস কর! যায় না। ফিরোজ শাহের অনুগত তিনজন এতিহাসিক এই 
যুদ্ধের যে বিবরণ দিয়েছেন, তা বিশ্লেষণ করলে পরিষ্কার বোঝা যায় যে ফিরোজ 
শাহই এই যুদ্ধে সুবিধা করতে না পেরে পশ্চাদপসরণ করতে বাধ্য হন। 
এ মঙ্বদ্ধে টমাস ও রাখালদাস বন্দ্যোপাধ্যায় যা বলেছেন, তা অখণ্ডনীয়। 
টমাস লিখেছেন, “the invasion only resulted in the confession of 
weakness, conveniently attributed to the periodical flooding of 
the country.” রাখালদাস লিখেছেন, “স্থলতান্‌ ফিরোজ শাহের সমসাময়িক 
এতিহাসিক শমস্‌ই-পিরাজ, আফিফ, লিপিবদ্ধ করিয়! গিয়াছেন যে, গৌড়ীয় 
অবরোধবাসিনীগণের রোদনধ্বনিতে বিচলিত হইয়া! বাদ্শাহ, দিলীতে 
প্রত্যাবর্তন করিতে কৃতসন্ধল্প হইয়াছিলেন। আফিফের এই উক্তি ফিরোজ 
শাহের গৌড়াড্যানের বিফলতা গোপন করিবার জন্য লিপিবদ্ধ হইয়াছিল । 
বাদ্‌শাহ যখন গৌড়াভিঘানে যাত্রা করিয়াছিলেন, তখন কি জানিতেন না যে, 
গৌড়-ুদ্ধে বহু মুললমান নিহত হইবে এবং তাহাদিগের পুত্র কলত্রের আর্তনাদ 
সতত তাহার কর্ণে প্রবেশ করিবে? সম্মুখযুদ্ধে পরাজিত হইলেও ইলিয়াস্‌ 
শাহের সেনা তখনও যুদ্ধ পরিত্যাগ করে নাই, গৌড়-দেশ অধিকৃত হইলেও 
রাজধানীর প্রধান দুর্গ তখনও অনধিকৃত ছিল, এই অবস্থায় যুদ্ধ পরিত্যাগ 
করিয়। প্রত্যাবর্তন কর! যদি বিজয় হয়, তাহ] হইলে মুসলমান এতিহাঁসিকগণের 
উক্তি সত্য। বর্ষাকালে গৌড়দেশে অবস্থান অসম্ভব দেখিয়! এবং স্থরক্ষিত 
দুর্ভে্চ একডাল! দুর্গ অধিকার অসম্ভব জানিয়া, গৌড়াভিযাঁনে ব্যর্থ-মনোরথ 
হইয়া দিলীর বাদ্‌শাহ, ফিরোজ শাহ, প্রত্যাবর্তন করিতে বাধ্য হইয়াছিলেন। 
জিয়া-উদ্দীন বাণী বঙ্গদেশীয় রাজা ও পদাতিক সেনার কাপুরুষতার কথা 
লিপিবদ্ধ করিয়াছেন। +. শম্‌স্‌-ই-সিরাজ, আফিফ, স্ুলতান্‌ শমস্-উদ্দীন্‌ 
ফিরোজ, (ইলিয়াস) শাহের কাপুরুষতার কথা লিপিবদ্ধ করিয়াছেন,'----.কিন্তু 
এই কাপুরুষ স্থলতান্‌, তাহার অধীন কাপুরুষ বাঙ্গালী রাজগণ এৰং 
তাঁহাদিগের অধীন কাপুরুষ পদাতিক সেনার জন্য ভারতেশ্বর ফিরোজ, শাহকে 
একডালার অবরোধ পরিত্যাগ করিয়া দিল্লীতে প্রত্যাবর্তন করিতে হইয়াছিল। 


৩ 
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জিয়া-উদ্দীন বাণী স্পষ্ট স্বীকার করিয়া গিয়াছেন যে, গৌড়াভিযানে ফিরোজ 
শাহের দুর্বলতাই প্রকাশ পাইয়াছিল এবং সৌভাগ্যক্ৰমে বর্ধাকাল আসিয়া 
পড়ায়, পরাজয়ের পরিবর্তে উহাই প্রত্যাবর্তনের কারণ বলিয়া নিদিষ্ট 
হইয়াছিল ।” 

জিয়াউদ্দীন বারনি লিখেছেন যে স্থলতান ফিরোজ শাহ ইলিয়াস শাহের 
৪৪টি হাঁতী দখল করে বলেছিলেন ষে এর ফলেই ইলিয়াস শাহ বশীভূত হবে; 
কারণ এইসব বড় বড় হাতীর জোরেই ইলিয়াস শাহের গর্ব এত বেড়েছিল। 
অদ্ভূত কথা ! যেন ইলিয়াস শাহের এই ৪৪টি ভিন্ন আর কোন হাতী ছিল না 
এবং নতুন হাতী সংগ্রহ করা এতই ছুরহ ব্যাপার! ফিরোজ শাহ নিজের 
দুর্বলতা গোপন করবার জন্যই এই কথ! বলেছিলেন সন্দেহ নেই। 

তারপর, বাঁরনি, আঁফিফ ও “সিরাৎই-ফিরোজ শাঁহী’-রচয়িতা তিন- 
জনেই লিখেছেন যে পাছে নিরীহ লোকেরা নিহত বা উৎপীড়িত হয় এবং 
সন্তান্ত মহিলাদের মর্াদ। ক্ষুণ হয়, সেই কাঁরণে ফিরোজ শাহ একডাল| দুর্গ জয় 
করেননি । কিন্তু তাঁ'ই যদি হয়, তাহলে ফিরোজ শাহ ইলিয়াস শাহের পুত্র 
সিকন্দর শাহের রাজত্বকালে আবার বাংলাদেশ আক্রমণ ও একভাল। দুর্গ 
অবরোধ করেছিলেন কেন? তখনও তো নিরীহ ব্যক্তিদের প্রাণনাঁশ ও 
সন্তান্ত মহিলাদের মর্ধাদাী হানির একইরকম সম্ভাবনা ছিল। এইসব বাজে 
কথা লিখে ফিরোজ শাহের চাঁটুকাঁর এতিহাঁসিকের ফিরোজ শাহের ব্যর্থতাই 
উদ্ঘাঁটিত করেছেন। 

আসল কথা, ফিরোজ শাহের সঙ্গে সংঘর্ষে ইলিয়াস শাহ পরাজিত হন নি, 
পলায়নও করেন নি; তিনি উচ্চাঙ্গের রণকৌশল অনুসাঁরেই কাজ করেছিলেন। 
ফিরোজ শাহকে সৈন্বাহিনী সমেত নিজের রাজ্যে অনেক দূর প্রবেশ করতে 
দিয়ে তিনি একডাল! দুর্গে আশ্রয় নিয়ে কালক্ষেপণ করছিলেন। তিনি 
জানতেন যে বর্ধার আগে ফিরোজ শাহ একডালা দুর্গ জয় করতে পারবেন না। 
তারপর বর্ষ! উপস্থিত হলে ফিরোজ শাহের বাঁহিনী অসহায় হয়ে পড়বে, তখন 
তিনি অতি সহজেই তাঁদের পরাজিত করতে পাঁরবেন। সম্ভবত ফিরোজ 
শাহের সৈন্যসংখ্যা ইলিয়াস শাহের তুলনায় বেশী ছিল, তাই ইলিয়াস এই 
কৌশল অবলম্বন করেছিলেন। তারপর ফিরোজ শাহের সৈন্যের! চলে যাচ্ছে 
ভেবে তিনি তাদের আক্রমণ করেছিলেন, যাঁর বর্ণনা আফিফ দিয়েছেন। 
পুর্বোক্ত এতিহা সিকেরা এই যুদ্ধে ইলিয়াস পরাজিত হয়েছিলেন বলে দেখাবার 
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চেষ্টা করলেও পরবর্তী ঘটনাপ্রবাহ থেকে বোঝা যায় যে কোন পক্ষই এই যুদ্ধে 
চূড়ান্তভাবে জয়ী হতে পারে নি। ফিরোজ শাহ কয়েকজন বন্দী, কিছু লুঠের 
মাল ও কয়েকটি হাতী ভিন্ন আর কিছুই এই যুদ্ধ থেকে লাভ করতে পারেন 
নি। তীর পক্ষেও নিশ্চয় কিছু ক্ষতি হয়েছিল, যার কথা পূর্বোক্ত লেখকর! চেপে 
গিয়েছেন। ইলিয়াস এই যুদ্ধের পরে আবার একডাল! দুর্গে আশ্রয় 
নিয়েছিলেন। কাজেই তীর অবস্থা আগে যা ছিল, এখনও তা'ই থেকে গেল। 
কিন্তু ফিরোজ শাহ এই যুদ্ধেই ইলিয়াস শাহের বলবীর্ষের পরিচয় পেয়েছিলেন। 
তিনি বুঝেছিলেন যে ইলিয়াসকে পযন্ত কর! বা একডালা দুর্গ জয় কর! 
ছুইই তার পক্ষে অসম্ভব, উপরস্থ বর্ষাকাল এলে তীর বাহিনীর শোচনীয় বিপর্যয় 
ঘটবে। তাই তিনি হাতী জয়ের দ্বারাই যুদ্ধ জয় হয়েছে এই জাতীয়. কথা 
বলে কোন রকমে নিজের মান বাচিয়ে বাংলাদেশ থেকে সসৈন্তে প্রস্থান 
করলেন। পরে প্রচারের মধ্য দিয়ে তিনি নিজের গ্লানি গোপন করেছিলেন। 
(প্রসন্ঘত উল্লেখ কর! যেতে পারে, ফিরোজ শাহ প্রায় সমস্ত অভিযাঁনেই এই 
ভাবে অসাফল্য বরণ করেছিলেন । ) 

এই হচ্ছে ফিরোজ শাহ ও ইলিয়াস শাহের সংঘর্ষের পরিণাঁমের প্ররুত 
চিত্র । এই যুদ্ধের ফলে বাংলাদেশে ও তার পূর্বদিকে ইলিয়াস শাহের অধিকার 
কিছু মাত্র খর্ব হয় নি, কিন্তু বাংলার পশ্চিমে যে সব রাজ্য ইলিয়ান জয় 
করেছিলেন, সেগুলি ফিরোজ শাহের অধিকা রতুক্ত হয়েছিল। যাহোক্‌, এই 
সংঘর্ষের কিছুদিন পরে ফিরোজ শাহকে ইলিয়াস শাহ উপঢৌকন পাঠিয়েছিলেন, 
এর থেকে বোঝা যায় ইতিমধ্যে ফিরোজ শাহের সঙ্গে তীর সন্ধি স্থাপিত 
হয়েছিল। অব্য বারনি, আফিফ এবং “সিরাৎ-ই-ফিরোজ শাহী”র লেখকের 
মতে ইলিয়াসের এই উপঢৌকন প্রেরণ বশ্ততা স্বীকারের চিহ্ন কিন্তু ফিরোজ 
শাহের প্রভাব থেকে মুক্ত য়াহিঅ! বিন্‌ পির্হিন্দি তার “তারিখ-ই-মুবারক 
শাহী’তে স্পষ্টই লিখেছেন যে ইলিয়াস শাহ সমকক্ষ রাজ হিসাবে ফিরোজ 
শাহকে উপঢৌকন পাঠিয়েছিলেন; এই বইয়ের মতে একবার ইলিয়াদ শাহের 
উপঢৌকন পেয়ে ফিরোজ শাহ ইলিয়াসের দূতকে বলেছিলেন, “তুমি যা এনেছ, 
আমার দীন ভৃত্যের৷ তার চেয়ে ভাল জিনিষ তৈরী করে। এখন থেকে 
তোমাদের বাছা বাছা হাঁতী আনা উচিত। একজন রাজার আঁর একজন 
সমকক্ষ রাজাকে ( Brother 1006 ) এই ধরণের উপহারই দেওয়া উচিত 1» 
পরবর্তীকালে রচিত “তবকাৎ-ই-আঁকবরী' গ্রন্থের মতে ৭৫৫ হিঃর ২৭শে রবী 


৩৬ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


অল-আথির তাঁরিখে ইলিয়াস শীহের সঙ্গে ফিরোজ শাহের সন্ধি হয় এবং এরপর 
ফিরোজ শাহ বাংলাদেশ থেকে দিল্লী অভিমুখে যাত্রা! স্থরু করেন। এই কথ 
সঠিক হওয়া! অসম্ভব নয়। সম্ভবত ফিরোজ শাহের গৌরবহাঁনি হতে পারে, 
এই আশঙ্কায় সমসাময়িক এতিহাঁসিকের| এই সন্ধি সম্বন্ধে কিছু লেখেন নি। 
তবে এ সম্বন্ধে নিশ্চয় করে কিছু বলা যায় না। 

শাম্স্ই-সিরাজ আফিফ “তারিখ-ই-ফিরোজ শাহী'তে লিখেছেন যে 
বাংলাদেশ থেকে ফিরোজ শাহের প্রত্যাবর্তনের পরে একটা ঘটন] ঘটে। সেটি 
এই, “When Shamsu-d 010) -entered Ikdala, he seized the 
Governor, who had shut the gates, and had him executed.” 
( শাম্্‌স্‌-ই-সিরাজ আফিফের লেখার ইলিয়ট কৃত ইংরেজী অনুবাদ )। এই 
বাঁক্যটির অর্থ অনেকে ধরতে পারেন নি। আমাদের মনে হয়, এখানে 
“[kdala” বলতে একডালা ছুর্গকে নয়, একডালা শহরকে বোঝাচ্ছে। ফিরোজ 
শাহ একডালা দুর্গ অধিকার করতে ন পারলেও একডাঁলা শহর যে অধিকার 
করেছিলেন, তা আফিফ লিখেছেন। এই শহরেরই নাম ফিরোজ শাহ 
পরিবর্তিত করে আঁজাঁদপুর রাখেন, একথা আফিফ ও ‘সিরা’ থেকে জান! 
যায়। আমাদের মনে হয়, উপরে উদ্ধৃত বাক্যে আফিফ এই বলতে চেয়েছেন 
যে ফিরোজ শাহ চলে যাবার পরে ইলিয়াস একডাল| দুর্গ থেকে বেরিয়ে এক- 
ডালা শহরে প্রবেশ করে সেখানে ফিরোজ শাহ যে শাসনকর্তা নিযুক্ত করে 
গিয়েছিলেন এবং যিনি একডাল দুর্গের দ্বার অবরোধ করেছিলেন, তাকে বন্দী 
ও বধ করেন। সম্ভবত এর পরে ইলিয়াস বাংলাদেশে ফিরোজ শাহের অধিকৃত 
সমস্ত অঞ্চলগুলি জয় করে নেন। 

য়াহিআ৷ বিন্‌ সিরহিন্দি “তারিখ-ই-মুবারক শাহী'তে একডালার যুদ্ধ সম্বন্ধে 
কয়েকটি নতুন সংবাদ দিয়েছেন । তিনি লিখেছেন যে ৭৫০ হিজরাঁর ২৮শে 
(পাঠাত্তর ২৭শে ) রবী অল-আউয়ল (২১শে এপ্রিল, ১৩৫৪ খ্রীঃ ) তারিখে এই 
যুদ্ধ হয় এবং এই যুদ্ধে ইলিয়ান শাহের বাঙালী পাইক-বাঁহিনীর অধিনায়ক 
(“পাইক-ই-মুকদ্দম”) ছিলেন সহদেও (সহদেব ), তিনি যুদ্ধে নিহত হুন। 
বলা বাহুল্য য়াহিঅ| বিন্‌ সিরহিন্দির এই উক্তি সম্পূর্ণ নির্ভরযোগ্য, কারণ 
তিনি যে সময় “তাঁরিখ-ই-মুবারক শাহী’ লেখেন, তখনও নিশ্চয়ই একডালার 
যুদ্ধে অংশগ্রহণকারী বা এই যুদ্ধের প্রত্যক্ষদর্শী সাক্ষীদের মধ্যে অনেকে 
জীবিত ছিলেন । 


শামসুদ্দীন ইলিয়াস শাহ ৩৭ 


এখানে আর একটি বিষয় উল্লেখযোগ্য। ইলিয়াস শাহের সেনাপতি ছিলেন 
হিন্দু সহদেব। এছাড়া জিয়াউদ্দীন বারনি স্পষ্টই লিখেছেন যে হিন্দু রাজারা 
তাকে বিশেষভাবে সাহাষ্য করেছিলেন। তারপর, ইলিয়াস শাহের শক্তির 
প্রধান উৎস ছিল পাইকের!। সে যুগের পাইকেরা সাধারণত হিন্দু হত, ফিরোজ 
শাহের পক্ষীয় পাইকদেরও অনেকে যে হিন্দু ছিল, সে কথা বারনি বলে গেছেন। 
সুতরাং যে ইলিয়াস শাহ নেপালে গিয়ে হিন্দুর দেবমন্দির ও প্রতিমা ধ্বংস 
করেছিলেন, তিনি এখন হিন্দুদেরই সাহায্যে তীর স্বাধ ৯: ত'রক্ষা করলেন। 
বাংলার স্বাধীন স্থলতানদের হিন্দুর সহায়তা গ্রহণের প্রথম এতিহাসিক নিদর্শন 
এইখানেই পাঁওয়। গেল । পরবর্তী কালে বাংলার স্থলতানদের হিন্দুরা যে আরও 
বেশী সাহায্য করেছিল, তা আমরা পরে দেখতে পাঁব। হিন্দুরা মুসলমান 
সুলতানদের জন্য প্রাণ দিতেও কুষ্টিত হয় নি। একডালার যুদ্ধে যেমন সহদেব 
প্রীণবিসর্জন দিয়েছিলেন, ১৫২৯ খ্রীষ্টাব্দে নসরৎ শাহের সঙ্গে বাবরের যুদ্ধে 
তেমনি বসন্ত রাও নামে আর একজন হিন্দু বীর নসরৎ শাহের হয়ে যুদ্ধ করে 
প্রাণ দেন। 

রিয়াঁজ-উদ্-সলাতীনে” ফিরোজ শাহ ও ইলিয়াস শাহের সংঘর্ষ সম্বন্ধ 
কয়েকটি নতুন কথা লিপিবদ্ধ হয়েছে। এই বইয়ে লেখা আছে যে, ইলিয়াস 
শাহ তীর পুত্রকে পাওুয়ার দুর্গে এক সৈন্যবাহিনী সমেত রেখে একডালাঁয় 
গিয়েছিলেন? ফিরোজ শাহ পাতুয়ায় এসে ইলিয়াসের পুত্রের সঙ্গে যুদ্ধ করে 
তীকে বন্দী করে একডালা অভিমুখে যাত্রা করেন; ফিরোজ শাহ বাইশ দিন 
ধরে একডালা দুর্গ অবরোধ করার পরে ইলিয়াস দুর্গ থেকে বেরিয়ে এসে তার 
সঙ্গে যুদ্ধ করেন; দুই পক্ষে বহু লোক নিহত হবার পরে ইলিয়াস পরাজিত 
হন এবং আবার একডাঁল। দুর্গে আশ্রয় গ্রহণ করেন। এই প্রসঙ্গে €রিয়াজ'- 
রচয়িতা লিখেছেন, “কথিত আছে দরবেশ শেখ রাজা বিয়াবানি এই সময় মারা 
যান। এঁর উপরে স্থলতান শামস্গদ্দীনের গভীর বিশ্বাস ছিল। স্থলতান 
শামস্থদ্দীন ফকীরের ছদ্মবেশে দুর্গ থেকে বেরিয়ে শেখের অস্ত্ো্টিক্রিয়ার 
অনুষ্ঠানে যোগদান করেন । অস্ত্যেষ্টিক্রিয়া শেষ হলে তিনি একা ঘোড়ায় চড়ে 
ফিরোজ শাহের সঙ্গে দেখা করে দুর্গে ফিরে যান? কিন্ত ফিরোজ শাহ তাকে 
চিনতে পারেন নি। সুলতান (ফিরোজ শাহ) যখন এই ব্যাপার জানতে 
পারলেন, তখন তিনি ( ইলিয়াসকে ধরতে না পারার জন্য ) দুঃখ প্রকাশ করে- 
ছিলেন ।” 'রিয়াজ’-এর মতে বর্ষা এসে গেলে ফিরোজ শাহ স্বতঃপ্রবৃত্ত হয়ে 
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সন্ধির প্রস্তাব করেছিলেন এবং ইলিয়াস শাহও একটানা অবরোধের ফলে ক্লান্ত 
হয়ে আংশিক বশ্যত! স্বীকার করে সন্ধি করেছিলেন । তখন ফিরোজ শাহ 
ইলিয়ামের পুত্র ও অন্ঠান্ত বন্দীদের মুক্তি দিয়ে দিল্লী ফিরে যান। এই সব 
উক্তির যাঁথার্থ্য সম্বন্ধে কোন প্রমাণ পাওয়া যায় না। 

বখশী নিজামুদ্দীনের “তবকাঁৎই-আকবরী'তে ফিরোজ শাহ ও ইলিয়াস 
শাহের সংঘর্ষের বিভিন্ন ঘটনার সময় নির্দেশ কর! হয়েছে। এই বইয়ের মতে 
(১) ৭৫৪ হিঃর ১ই শওয়াল তারিখে ফিরোজ শাহ দিল্লী থেকে রওনা 
হন, (২) ৭৫৫ হিঃর ৭ই রবী অল-আউয়ল তারিখে ফিরোজ শাহ এক- 
ডালায় পৌছোন, (৩) ৭৫৫ হি:র ২৯শে রবী অল-আউয়ল তারিখে তিনি 
একডাঁলা থেকে দিল্লী ফিরে যাবার ভান করেন, (৪) ৭৫৫ হিঃর ৫ই রবী 
অল-আধখির তারিখে ইলিয়াস শাহ ফিরোজ শাহকে আক্রমণ করেন, (৫) 
৭৫৫ হিঃর ৭ই রবী অল-আখির তারিখে ফিরোজ শাহ গড়ের বন্দীদের মুক্তি 
দান করেন, (৬) ৭৫৫ হিঃর ২৭শে রবী অল-আখির তারিখে ইলিয়াস 
শাহ ও ফিরোজ শাহের সন্ধি হয় এবং ফিরোজ দিল্লী অভিমুখে প্রত্যাবর্তন 
স্বর করেন, (৭) 9৫৫ হিঃর ১২ই শাবান তারিখে ফিরোজ শাহ দিল্লী 
পৌছোন। এর মধ্যে (১) ও (৭) নং ঘটনার তারিখ সঠিক, কারণ বারনির 
'তারিখ-ই-ফিরোজ শাহী'তে এই ছুই তারিখ উল্লিখিত হয়েছে। (৩) (৪) 
নং ঘটনার তারিখ ভুল, কারণ তারিখ-ই-মুবারক শাহী’তে লেখ! আছে যে 
৭৫৫ হিঃর ২৭শে ৰ! ২৮শে রবী অল-আউয়ল তারিখে (৪) নং ঘটন! ঘটেছিল। 
অন্তান্ত তাঁরিখগুলি নিজামুদ্দীন কোথ| থেকে সংগ্রহ করেছিলেন, তা জানা 
যায় না, কাজেই তাদের যাথার্থ্য সম্বন্ধে কিছু বলা যায় না। (৬) নং প্ঘটন1” 
আদৌ ঘটেছিল কিন! বলা যায় না, কারণ সমসাময়িক বইগুলিতে এই বিষয়ের 
কোন উল্লেখ পাওয়| যায় না; তবে ফিরোজ শাহের সঙ্গে ইলিয়াস শাহের 
সন্ধি যে সম্পূর্ণ সম্ভাব্য ব্যাপার, তা আগেই আলোচন! করে দেখিয়েছি। 
বুকাননের বিবরণীতে ইলিয়াস শাহ ও ফিরোজ শাহের সংঘর্ষের কারণ সম্বন্ধে 
লেখা হয়েছে যে ইলিয়াস “made war on Ibrahim, governor of 
Behar, on the part of Firuz--“The royal party, however, 
repulsed the usurper. The emperor then invaded Bengal.” 
এই কথার সত্যতা সম্বন্ধে প্রমাণ সম্প্রতি আবিষ্কৃত হয়েছে। বিহারে প্রাপ্ত মালিক 
বায়ুর কবরের শিলালিপি এবং রাজগীরের বিপুল পাহাড়ের একটি মন্দিরের 
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( সংস্কৃতে লেখ!) শিলালিপি থেকে জানা যায় যে, মালিক ইত্রাহিয বায়ু 
(সংস্কতে লেখা শিলালিপিতে মালিক বয়! নামে উল্লিখিত ) ফিরোজ শাহের 
অধীনে বিহারের ( মগধের ) শাসনকর্তা ছিলেন; প্রথমোক্ত শিলালিপি থেকে 
জানা যায় যে, তিনি ৭৫৩ হিঃর ১৩ই জিন্ধদ (২০শে জানুয়ারী, ১৩৫৩ খ্রীঃ ) 
তারিখে পরলোক গমন করেন (].A.S.P., Vol. VII, No. 1, P. 48 দ্রঃ) । 
সুতরাং যতদূর মনে হয়, ইলিয়াস বিহার জয়ের জন্য মালিক ইব্রাহিম বায়ুকে 
আক্রমণ করেন এবং তাঁকে বিব্রত করেন; তার ফলেই ফিরোজ শাহ 
বাংলাদেশ আক্রমণের সিদ্ধান্ত করতে বাধ্য হন ; মালিক বাযুর মৃত্যুর তারিখ 
ফিরোজ শাহের বাংলাদেশ আক্রমণের তারিখের কয়েক মাস পূর্ববর্তী, স্থতরাং 
অন্তমান কর! যেতে পারে যে ইলিয়াম শাহের সঙ্গে যুদ্ধেই মালিক বায়ু 
নিহত হন। 

সমসাময়িক ইতিহীস-গরন্থগুলিতে একডালা-র অবস্থান স্পষ্টভাবে নির্দেশ 
করা হয়নি। তাই এই বিষয় নিয়ে আধুনিক কালের পণ্ডিতদের মধ্যে যথেষ্ট 
বিতর্ক হয়েছে। জিয়াউন্দীন বারনি, শাম্স্ই-সিরাজ আফিফ, ফিরিশতা, 
গোঁলাম হোসেন প্রভৃতির উক্তি বিশ্লেষণ করে এরা একডালার প্রকৃত অবস্থান 
নির্ণয়ের চেষ্টা করেছেন। কারও কারও মতে একডালা বর্তমান মালদহ 
জেলায় অবস্থিত। অন্যদের মধ্যে কেউ ঢাকা জেলায়, কেউ দিনাজপুর 
জেলায় একডালাঁর অবস্থিতি নির্ণয় করেন। কিন্তু শেষোক্ত পণ্ডিতরা 
দেখেননি যে ফিরোজ শাহ ও ইলিয়ান শাহের সমসাময়িক এবং সম্ভবত 
একডালা যুদ্ধের প্রত্যক্ষদর্শী ব্যক্তি* কর্তৃক যুদ্ধের অল্প পরে রচিত ‘সিরাৎ-ই- 
ফিরোজ শাহী’তে লেখা আছে, “...Ikdala which was situated on 
the banks of the Ganges and was surrounded by one of 
the branches of said river.” (কে. কে. বঙ্গ অনুবাদ, J]. B. O. 


* এরকম ধারণার কারণ, “সিরাৎ-ই-ফিরোজ শাহী'তে লেখা আছে যে ইলিয়াম শাহের 
বিরদ্ধে যুদ্ধযাত্রার সময় ফিরোজ শাহ মাঝে এক জায়গায় নেকড়ে, চিতা, বাঘ. ভালুক, সিংহ 
প্রভৃতি বন্য জন্তু শিকারের নেশায় মেতে ওঠেন, সিংহ শিকারের সময় গ্রন্থকারের কলম চলছিল। 
( At the time when the pon ( of the author) was being set in motion, furious 
lions fell before the fierce arrows of the (imperial ) army.—কে. কে. বহর 
অনুবাদ ] এর থেকে মনে হয়, নিরাৎ-ই-ফিরোজ শাহী'র লেখক এই অভিযানে ফিরোজ শাহের 
সহযাত্রী ছিলেন। 
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R. 9. Vol. XXVIL, pt. I, P. 87 ভ্ষ্টব্য।) দিনাজপুর বা ঢাক! 
জেলায় গঙ্গা নদী নেই। আমর! এই বইয়ের অষ্টম অধ্যায়ে “হোসেন শাহের 
রাজধানী” শীর্ষক আলোচনার মধ্যে এই বিষয়টি সম্বন্ধে বিস্তৃতভাঁবে আলোচনা 
করেছি এবং দেখাবার চেষ্টা করেছি যে এই একডালা বর্তমান মালদহ 
জেলার অন্তর্গত প্রাচীন গৌড় নগরীর পাশেই অবস্থিত ছিল । 

একডাল! দুর্গে আশ্রয় নিয়ে ইলিয়াস শাহ ফিরোজ শাহ তোগলকের 
আক্রমণ প্রতিহত করেছিলেন। তার পুত্র সিকন্দর শাহের রাজত্বকালে 
যখন ফিরোজ শাহ দ্বিতীয়বার বাংলাদেশ আক্রমণ করেন, তখনও মিকন্দর 
এই একডালা দুর্গে আশ্রয় নিয়েই তাঁকে ঠেকিয়ে রাখেন ও সন্ধি করতে বাধ্য 
করেন। অথচ এই ইতিহাসপ্রসিদ্ধ একডালা দুর্গের বিস্তৃত প্রামাণিক বিবরণ 
কোথাও পাওয়া যায় না। সমসাময়িক এতিহাঁনিক জিয়াউদ্দীন বারনি 
লিখেছেন যে একডালা দুর্গের এক পাশে নদী এবং আঁর একপাশে জঙ্গল ছিল। 
‘সিরাৎ-ই-ফিরোজ শাহী’র মতে একডালা দুর্গ গঙ্গার তীরে অবস্থিত এবং 
গঙ্গার একটি শাখানদী দ্বারা বেষ্টিত ছিল। তার ফলেই ছুর্গটি এত চূর্তে্য 
হয়ে উঠেছিল সন্দেহ নেই। বাঁরনির বিবরণ থেকেই জান! যায় যে, একডাল! 
দুর্গের আয়তন অসাধারণ রকমের বৃহৎ ছিল, যাঁর ফলে ইলিয়াস শাহ পাতুয়। 
শহরের সমস্ত লোকজন নিয়ে তাঁর মধ্যে ঢুকে বসেছিলেন । শাম্সই-সিরাজ 
আফিফ লিখেছেন যে একডাল দুর্গ একটি দ্বীপের (“জজৈর”) উপর অবস্থিত 
ছিল। দ্বীপ বলতে আফিফ নদী দ্বার! বেষ্টিত ভূখণ্ড বুঝিয়েছেন সন্দেহ নেই। 
কিন্তু আফিফ লিখেছেন যে, একডাঁল৷ দুর্গটি কাদামাটি দিয়ে তৈরী ছিল; 
তিনি “বিশ্বস্ত লোকদের” কাছে এই কথা শুনেছিলেন বলে জানিয়েছেন । 
এই বিষয়টি আমাদের মনে বিস্ময় ও সন্দেহের স্থষ্টি করে। যদিও তখন 
পর্যন্ত এ দেশের যুদ্ধে কামান ব্যবহৃত হয়নি, তাহলেও কাদামাটি দিয়ে 
তৈরী দুর্গ এতদিন ধরে কী করে পরাক্রান্ত শক্রবাহিনীর আক্রমণ ঠেকিয়ে 
রাখতে পারল, তা আমরা বুঝতে পারি না। সম্ভবত আফিফ ভূল খবর 
পেয়েছিলেন। 

ইলিয়াস শাহের বিরুদ্ধে অভিযান করবার পূর্বাহ্ন ফিরোজ শাহ 
তোগলক একটি “নিশান” বা ঘোষণাপত্র জারী করেছিলেন। সেটি পাওয়া 
গিয়েছে। ফিরোজ শাহের অন্যতম বিশিষ্ট কর্মচারী মালিক অয়ঙ'ল- 
মুল্‌ক্‌ মাহরূর চিঠিপত্রের সংকলন গ্রন্থ ‘ইন্শা-ই-মাহ রর মধ্যে এই “নিশানশটি 
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সংরক্ষিত হয়ে আছে ( J. A. 5. B. 1023, PP. 279-280 দ্রষ্টব্য )। আমর! 
নীচে “নিশান”টির পূর্ণাঙ্গ বাংল! অনুবাদ দিলাম। 

“যেহেতু আমাদের কানে (এই সংবাদ) এসেছে যে__ইলিয়া হাজী 
লখনৌতি এবং ত্রিহুত অঞ্চলের লোকদের উপর যথেচ্ছাচাঁরিতা ও উৎপীড়ন 
চালাচ্ছে, অহেতুক রক্তপাত করছে এমন কি স্ত্রীলোকদেরও রক্তপাত করছে, 
যদিও প্রত্যেক ধর্ম ও মতবাদেরই স্থপ্রতিষ্ঠিত নীতি এই যে, কোন স্ত্র'লোককে 
হত্যা কর! চলবে না, যদি সে স্ত্রীলোক কাফের হয়, তবুও না; এবং 
(ইলিয়াস হাজী ) ইসলামের আইনে অনুমোদিত নয়, এমন সব কর আদায় 
করে লোকদের কষ্ট দিচ্ছে; জীবন ও সম্পত্তির কোন নিরাপত্তা নেই, সম্মান 
ও সতীত্বেরও নিরাপত্তা নেই ; এবং যেহেতু এই অঞ্চল আমাদের প্রভুরা 
(পূর্ববর্তা রাজার! ) জয় করেছিলেন, এবং উত্তরাধিকারস্থত্রে ও ইমামের দান 
হিসাবে আজ তা আমাদের হাতে এসেছে, আমাদের রাজকীয় ও সাহসী সত্তার 
উপরে ওঁ রাজ্যের অধিবাসীদের নিরাপত্তা বিধান (করার দায়িত্ব) বর্তেছে। 
এবং যেহেতু ইলিয়াস হাজী পরলোকগত সম্রাটের (মুহম্মদ-বিন-তোগলক ) 
জীবিতাবস্থায় সম্রাটের প্রতি বশ্য ও অনুগত ছিল, এবং আমাঁদের পবিত্র 
অভিষেকের সময়ে সে অধীন ব্যক্তির মত বশ্যতা স্বীকার ও রাঁজভক্তি প্রদর্শন 
করেছিল, আমাদের কাছে সে দরখাস্ত পাঠিয়েছিল এবং আমাদের সেবা 
করবার জন্য (তার) ভূত্যদের পাঠিয়েছিল; তাই ভগবানের কষ্ট প্রাণীদের 
উপরে সে যে অত্যাচার ও যথেচ্ছাচারিতা চালাচ্ছে, তার অতি ক্ষুদ্র অংশ যদি 
ইতিপূর্বে আমাদের গোঁচরে আসত, তাহলে আমরা তাকে সাবধান করে 
দিতাম, যার ফলে সে তা থেকে নিবৃত্ত হতে পারত ; এবং যেহেতু সে সীম! 
ছাড়িয়ে গিয়েছে ও প্রকাশ্যে আমাদের কর্তৃত্বের বিরুদ্ধে বিদ্রোহ করছে, তাই 
আমর! এক অপরাজেয় সৈন্যবাহিনী নিয়ে এই দেশ উন্মুক্ত করবার জন্য এবং 
এখানকার অধিবাসীদের স্থখের ( স্থখস্বাচ্ছন্দ্য বিধান করার) জন্য এর সন্নিহিত 
হয়েছি এই আঁশা নিয়ে যে এর দ্বার! সবাইকে উৎপীড়ন থেকে মুক্ত করব, 
বিচার ও দয়ার প্রলেপ দিয়ে তার অত্যাচারের ক্ষত আরোগ্য করব; এবং তার 
অত্যাচার ও নৃশংসতার উত্তপ্ত দূষিত ঝটিকায় বিশু তাদের অস্তিত্বের বৃক্ষ 
আমাদের উদারতাঁর নির্মল জলনিষেকে বধিত ও ফলবস্ত হয়ে উঠবে । স্থৃতরাং 
আমাদের দয়ার আধিক্যহেতু আমরা আদেশ দিয়েছি যে লখ্‌নৌতি অঞ্চলের 
সমস্ত লোকেরা সাদাং, উলেমা, মশায়খ, ও এই জাতীয় অন্যান্য লৌকেরা 
এবং খাঁন, মালিক, উমারা, সদর, আকাবের ও মারিফ এবং তাদের অন্ুচরবর্গ, 
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যারা তাদের আন্তরিকতার প্রমাণ দিতে পারে অথবা যাঁদের ইসলামের প্রতি 
অন্থরাগ এইদিকে চালিত করে, তাঁরা অপেক্ষা বা বিলম্ব না করে আমাদের 
বিশ্বরক্ষাকাঁপী উপস্থিতির কাছে আঁমবে। তার! তাঁদের জায়গীর, গ্রাম, জমি, 
বৃত্তি, পারিশ্রমিক ও বেতন থেকে যা পেত, তাঁর চাইতে তাঁদের আমর] বেশী 
দেব) এবং কসই ( কোঁী) নদী থেকে লখনৌতির বেলায় নদীর সুদূর সীমা 
পর্যন্ত অঞ্চলে যে শ্রেণীর লোকের! জমীন্দার (জমিদার ) ও মুকদ্দম নামে 
অভিহিত, তারাও আমাদের বিশ্ব-রক্ষাঁকাঁরী উপস্থিতির সমীপে আসতে পারে । 
আমরা বর্তমান বছরের ফসল (যা করস্বরূপ দিতে হয় ) এবং শ্তক্ক পরিপূর্ণভাবে 
মাপ করে দেব; এবং আগামী বছর থেকে পরলোকগত স্থলতান শামন্দ্দীনের 
(শামস্থদ্দীন ফিরোজ শাহ ) রাজত্বকালে বলবৎ আইন অনুসারে রাজস্ব ও শুক 
আদায়ের জন্য আমর! নির্দেশ দিয়েছি; কিন্তু কোন ক্ষেত্রেই তাঁর চেয়ে বেশী 
দাবী করা হবে না এবং অতিরিক্ত ও অবৈধ যে সমস্ত কর ও শ্তন্ধ দেশের এ 
অঞ্চলের লোকেদের উপর অতিরিক্ত ভারী বোঝা! হয়ে উঠতে পারে,সেগুলিকে 
সম্পূর্ণভাবে মকুব ও উচ্ছেদ করা হবে ; এবং যে সমস্ত সন্যাসী, সই ও গবর্‌ 
(?) ইত্যাদি দলবদ্ধভাবে আমাদের বিশ্বরক্ষাকারী উপস্থিতির কাছে আসবে, 
তারা তাদের জায়গীর, গ্রাম, জমি, পারিশ্রমিক ও বেতন থেকে যা পেত, আমর! 
তাদের সম্পূর্ণভাবে তা’ই মঞ্জুর করব; এবং যাঁরা ছুদলে ভাগ হয়ে আসবে, 
আমরা তাদের একটি বেকনা৷ (1) মঞ্জুর করব; এবং যে কেউ একা আঁসবে, 
সে যা পেত, তা'ই আমরা মঞ্জুর করব। তাছাড়া আমরা তাদের আদি 
বাসভূমি থেকে উচ্ছেদ করব না অথবা তাঁদের ক্লেশের কারণ ঘটাব না 
আমরা এই আদেশ দিয়েছি যে এই অঞ্চলের প্রত্যেকেই তাদের গৃহে অন্তরের 
আশা অনুযায়ী বাস করতে পারে এবং চিরকাল দুশ্চিন্তা থেকে মুক্তি ও 
পরিতৃপ্তি উপভোগ করতে পাঁরে--যদি ঈশ্বর ইচ্ছা! করেন।” 

জিয়াউদ্দীন বারনি তার “তারিখ-ই-ফিরোজ শাহী'তে ইলিয়াস শাহের যে 
সব অত্যাচারের কথ| লিখেছেন, “নিশান”টিতেও সেই ধরণের কথাই লেখা 
আছে। “নিশান”ট পড়লেই বোঝা যায় যে ফিরোজ শাহ ইলিয়াস শাহের 
প্রজাদের নানারকম লোভ দেখিয়ে নিজের দলে টানবার চেষ্টা করেছিলেন); J 
আসল কথা, ফিরোজ শাহ বুঝতে পেরেছিলেন যে ইলিয়াস শাহের বিরু 
জয়লাভ দুঃসাধ্য ; তাই, ইলিয়াস শাহের দল ভাঙাব!র জন্যে তিনি সম্ভাব্য 
সব রকম উপায় অবলঙ্বম করেছিলেন। 
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“নিশানশটিতে দাবী করা হয়েছে যে ফিরোজ শাহের অভিষেকের সময়ে 
ইলিয়াস তীর কাছে বশ্যতা স্বীকার ও রাজভক্তি প্রদর্শন করেছিলেন । আসলে 
সম্ভবত ইলিয়াস এ সময়ে সৌজন্যস্থচক উপহার ও চিঠি পাঠিয়েছিলেন 
তাকেই “নিশান”-এ এইভাবে ব্যাখ্যা করা হয়েছে। “নিশাঁন"-এর মতে 
ইলিয়াস মুহম্মদ তোগলকের রাজত্বকালে তীর প্রতি অনুগত ছিলেন, কিন্ত 
মুহম্মদ তোগলকের রাজত্বকালের শেষ নয় বছর (৭৪৩-৭৫২ হিঃ) ইলিয়াস 
বাংলাদেশে পরিপূর্ণ স্বাধীনভাবে রাজত্ব করেছিলেন এবং নিজের নামে মুদ্রা 
প্রকাশ করেছিলেন । 

এই “নিশান”-এ এবং বাঁরনির বইয়ে ইলিয়াস শাহের অত্যাচারের কথা 
ফলাও করে লেখা হয়েছে । নিরপেক্ষ কোন স্থত্র থেকে এই সব কথার সমর্থন 
না পাওয়া পর্যন্ত এদের উপর কোন গুরুত্ব আরোপ করা যায় না। তবে একটি 
ব্যাপার এ সম্বন্ধে খানিকট। সন্দেহের সৃষ্টি করে। বিহারের বিখ্যাত দরবেশ 
শর্ফুদ্দীন যাহিআ মনেরি এই সময়ে জীবিত ছিলেন। শেখ হসামুদ্দীন মাণিক- 
পুরীর 'রফীক অল-আরেফীন' (রচনাকাল পঞ্চদশ শতাব্দীর প্রথমভাগ )-এর 
এক জায়গায় লেখা আছে, “স্থলতান ফিরোজ শেখ শর্ছুদ্দীন মনেরির সঙ্গে 
দেখা করার জন্য বিহার ( শরীফ )-এ আসেন। *--সুলতান নিজের মনে 
ভাবলেন শেখের সঙ্গেই তিনি প্রার্থনা করবেন ॥ শেখ ইমামের ভূমিকা গ্রহণ 
করলেন। তিনি প্রথমবার হাটু গেড়ে “এজাজা নদরুল্লাহ” শ্লোক আবৃত্তি 
করলেন এবং দ্বিতীয়বার তিনি “তব্বৎ ইয়াদ!” শ্লোক পড়লেন। প্রার্থনা শেষ 
হলে স্থলতান বললেন যে এর থেকে তিনি শুভ সঙ্কেত পাচ্ছেন। শেখ উত্তর 
দিলেন তিনি তাঁর (ফিরোজ শাহের ) জয়ের জন্য ‘এজাজ!’ এবং তার শত্রুর 
পরাজয়ের জন্য “তব্বৎ ইয়াঁদা' আবৃত্তি করেছেন।” ফিরোজ শাহ তৌগলক 
একবার ইলিয়াস শাহের বিরুদ্ধে অভিযান করবার সময় এবং দ্বিতীয়বার 
ইলিয়াসের পুত্র সিকন্দর শাহের বিরুদ্ধে অভিযান করার সময় বিহারে 
এসেছিলেন । শরফ্ুন্দীন য়াহিঅ! মনেরি ফিরোজ শাহের যে শত্রুর পরাজয় 
কামনা! করেছিলেন, তিনি সিকন্দর শাহ হতে পারেন না, কারণ সিকন্দর 
শাহের সঙ্গে শর্ফুদ্দীনের গভীর প্রীতির সম্বন্ধ ছিল (সিকন্দর শাহ ও 
গিয়াহদ্দীন আজম শাহ সংক্রান্ত আলোচনা ত্রষ্টব্য)। অতএব ইলিয়াস 
শাহের সঙ্গে সংঘর্ষের পূর্বাহেই ফিরোজ শাহ শর্ফুদ্দীনের কাছে এসেছিলেন 
এবং শরুফুদ্দীন ইলিয়াস শাহেরই পরাজয় কামন! করেছিলেন, তাঁতে কোন 
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সন্দেহ নেই । এর থেকে মনে হয়, শর্ফুদ্দীন য়াহিঅ! মনেরি ইলিয়াস শাহের 
উপরে অসন্তুষ্ট হয়েছিলেন। স্বৃতরাঁং ইলিয়াস শাহ তীর প্রজাদের উপরে 
কিছু অত্যাচার করেছিলেন এবং তাঁরই ফলে এই সর্বজন-শ্রদ্ধেয় দরবেশের 
তিনি অসন্তোষ উদ্রেক করেছিলেন বলে কেউ কেউ অনুমান করতে পারেন । 
আমাদের মনে হয়, ফিরোজ শাহের “নিশান” এবং বাঁরনির বইয়ে ইলিয়াসের 
যে সমস্ত অত্যাচারের কথা লেখা আছে, তার অধিকাংশই সত্য নয়, কিন্ত 
“নিশান”-এ ইলিয়াসের প্রজাদের উপরে নতুন নতুন কর বসানো সম্বন্ধে যা 
লেখা আছে তা সত্য, কারণ “নিশাঁন”-এ ফিরোজ শাহ সমস্ত কর এক বছরের 
জন্য মকুব করার এবং পরে স্থায়িভাবে হ্রাস করার আশ্বাস দিয়েছেন ইলিয়াস 
শাহ সম্ভবত অর্থলোভ ব| প্রয়োজননির্বাহের জন্য এই রকম বহু নতুন কর 
বসিয়েছিলেন এবং এরই জন্য তিনি শর্ফুদ্দীন যাহিআ৷ মনেরি প্রমুখ অনেক 
লোকের অগ্রীতিভাজন হয়েছিলেন বলে মনে হয় ।* 

রিয়াজ’ এবং বুকাননের বিবরণীতে লেখা আছে যে ফিরোজ শাহ ও 
ইলিয়াস শাহ যথাক্রমে দিল্লীর সম্রাট ও বাংলার শাসনকর্তা হবার আগেই 
ইলিয়াস দিল্লীতে সাংঘাতিক অপকর্ম করে ফিরোজ শাহের অসন্তোষ উদ্রেক 
করেছিলেন ও বাংলায় পালিয়ে এসেছিলেন । কিন্ত আলোচ্য নিশাঁনটিতে 
এই ব্যাপারের বিন্দুমাত্রও উল্লেখ দেখা যায় না। এতে ইলিয়াসের যে 
সমস্ত “অপরাধ”-এর কথা বলা হয়েছে, সমস্তই সাম্প্রতিক কালের ব্যাপার । 
‘রিয়াজ’ ও বুকাঁননের বিবরণীর উক্তি সত্য হলে ফিরোজ শাহ তাঁর উল্লেখ 
করে তাঁর অভিযোগের তালিকা বধিত করার সুয়োগ ছেড়ে দিতেন বলে বোধ 
হয় না। স্থৃতরাং এই ছুই বিবরণীর আলোচ্য উক্তি মিথ্যা বলে মনে হয়। 

শামন্দ্দীন ইলিয়াস শাহ সম্বন্ধে আর বিশেষ কিছুই জানা যায় না। 
যুদ্ধ-বিগ্রহের ব্যাপারে তিনি উচ্চাঙ্গের প্রতিভার পরিচয় দিয়েছিলেন । কিন্ত 
দেশ শাসনের ব্যাপারে তার দক্ষতা কী রকম ছিল, তা জানবার বর্তমানে কোন 
উপাঁয় নেই। 


* ডঃ আবদুল করিম এই বইয়ের প্রথম সংস্করণের সমাজোচনা করার সময় আমাদের 
এই সিদ্ধান্ত সমর্থন করতে পারেন নি। তিনি মন্তব্য করেছেন, “ইলিয়াস শাহ যদি এত অত্যাচার 
করেন, তিনি বাঙালীদের সমর্থন পেলেন কি করে?” (সাহিত্য পত্রিকা, বর্ষা সংখ্যা, পৃঃ ২২৭ ) 
কিন্তু ইলিয়ান শাহ যে অত্যাচার করেছিলেন, তা আমর! বলি নি, আমর! বলেছি বোধ হয় তিনি 
বহু নতুন কর বিয়ছিলেন । 


শামসুদ্দীন ইলিয়াস শাহ ৪৫ 


ইলিয়াস শাহ যে লৌহকঠিন ব্যক্তিত্বের অধিকারী ছিলেন, তা ফিরোজ 
শাহের বিরদ্ধে দৃঢ়তাপূর্ণ প্রতিরোধ ও পরিণামে জয়যুক্ত হওয়া থেকেই বোঝা! 
যাঁয়। কিন্তু তীর চরিত্রের অন্যান্ত দিক সম্বন্ধে কিছুই আমরাজানি না। 
ইলিয়াস শাহ মুসলিম সন্ত ও দরবেশদের খুব সম্মান করতেন। তার সময়ে 
বাংলাদেশে তিনজন বিশিষ্ট মুসলিম সন্ত বর্তমান ছিলেন-_-অথী সিরাজুদ্দীন, 
তীর শিষ্য আলা অল-হক এবং রাজা বিয়াবানি। শেষোক্ত দুজনের সঙ্গে 
ইলিয়াস শাহের ঘনিষ্ঠ সম্পর্ক ছিল। তাঁর রাজত্বকালে ও সম্ভবত তারই 
আদেশে আলা অল-হকের জন্য ৭৪৩ হিঃর ২রা শাবান বা ১৩৪২ শ্রীঃর ৩১শে 
ডিসেম্বর তাঁরিখে একটি মমজিদ নিমিত হয়েছিল (Dani, Bibliography of 
the Muslim Inscriptions of Bengal, p. 10 উষ্টব্য )। ‘রিয়াজ-উস্‌- 
সলাতীনে'র মতে ফিরোজ শাহ যখন একডালা দুর্গ অবরোধ করেছিলেন, সেই 
সময়ে শেখ রাজ! বিয়াবানির মৃত্যু হয় এবং ইলিয়াস শাহ অসীম বিপদের ঝু কি 
নিয়ে ফকীরের ছন্নবেশে একডালা দুর্গ থেকে বেরিয়ে তার অন্ত্যেটিক্রিয়ার 
অনুষ্ঠানে যোগদান করেন । 

“তবকাঁৎই-আঁকবরী ও “রিয়াজ-উস-সলাতীনে' লেখা আছে যে, 
জনসাধারণকে সন্ত করা ও সৈন্যবাহিনীর হৃদয় জয় করার জন্য ইলিয়াস শাহ 
আপ্রাণ চেষ্টা করতেন। “রি্াজ'-এর মতে ইলিয়াস দিল্লীর শাম্সী আানাগারের 
অনুরূপ একটি স্বানাগাঁর নির্মাণ করেছিলেন । 

জিয়াউদ্দীন বারনি এবং অন্যান্য সমসাময়িক ও পরবর্তী এঁতিহাসিকেরা 
লিখেছেন যে ইলিয়াস শাহ ভাঙ বা সিদ্ধির নেশা করতেন। একথা সত্য 
বলেই মনে হয়। পরবর্তীকালে শেখা বহু গ্রন্থে ইলিয়াস শাহের নামের সঙ্গে 
“ভাঙ্গরা” নামে একটি উপাধি বা উপনাম যুক্ত দেখা যায়। গরিয়াজ-উস্‌- 
সলাতীনে'র মতে ইলিয়াস শাহ অত্যধিক পরিমাণে ভাঙ খেতেন বলে ‘সুলতান 
শামন্জদ্দীন ভাগ্রা’ নামে পরিচিত ছিলেন। ডঃ আহমদ হাসান দানী একথা! 
বিশ্বাস করেন না, কাঁরণ ‘তারিখ-ই-ফিরিশতায় লেখা আছে যে ইলিয়াস 
শাহ সিংহাঁদনে আরোহণ করে নিজেই “হুলতান শামন্দ্দীন ভাস্কর” উপাধি 
গ্রহণ করেন। কিন্তু কিরিশতাঁর কথা যে সত্য, তাঁর কোন প্রমাণ নেই। 
ডঃ দানী মনে করেন স্থলতান শামসুদ্দীন বাঙ্গালাহ, বিকৃত হয়ে ‘স্থলতান 
ভাঙ্গরা। (বা ভাঙ্করা )'য় পরিণত হয়েছে। এখানে উল্লেখযোগ্য, শাম্স্ই- 
সিরাজ আফিফ ইলিয়াস শাহকে “শাহ-ই-বাঙ্গালাহ্‌* উপাধিতে অভিহিত 


৪৬ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


করেছেন। “সিরাংই-ফিরোজ শাহী’র মতে ইলিয়াস শুধু ভাঙখোর ছিলেন 
না, কুষ্টরোগীও ছিলেন এবং কৃষ্ঠরোগ থেকে মুক্ত হবাঁর জন্য তিনি বহরাঁইচের 
সিপাহআলার শেখ মন্দ গাজীর সমাধির ধূলি সর্বাঙ্গে লেপন করেন। কিন্ত 
‘সিরাৎ-ই-ফিরোজ শাহী’ ইলিয়াস শাহের শক্রপক্ষের লোকের লেখা, কাজেই 
তার উক্তি কতখানি সত্য আর কতখানি বিদ্বেষপ্রণোদিত, ত! বলা কঠিন। 
ফিরোজ শাহের অন্থগত লোকদের লেখা বইগুলিতে ইলিয়াস শাহের চরিত্রে 
নানাভাবে কালিমা লেপন করা হয়েছে, বলা বাহুল্য তার অধিকাংশই 
বিশ্বাসযোগ্য নয়। 

শামসুদ্দীন ইলিয়াদ শাহের ৭৫৮ হিজর1 অবধি তারিখের মুদ্রা পাওয়া 
গিয়েছে। ৭৫৯ হিজরা থেকে তার পুত্র সিকন্দর শাহের মুদ্রা পাঁওয়! যাচ্ছে। 
সমসাময়িক গ্রন্থ সিরাৎই-ফিরোজ শাহী’ এবং কিঞ্চিৎ পরবর্তী গ্রন্থ ‘তারিখ- 
ই-মুবারক শাহী'তে লেখা আছে যে ইলিয়াস শাহ ৭৫৯ হিজরাঁয় পরলোক 
গমন করেন। এ কথার সত্যতা সম্বন্ধে সন্দেহের কোন অবকাশ নেই। 

‘তবকাৎ-ই-আকবরী’ ও ‘রিয়াজ-উস্‌-সলাতীনে'র মতে ইলিয়াস শাহ 
তীর মৃত্যুর কিছুদিন আগে মালিক তাজুদ্দীন এবং আরও কয়েকজন অমাঁত্যের 
হাত দিয়ে দিল্লীতে ফিরোজ শাহের কাছে বহু উপহার পাঠিগ্েছিলেন। ফিরোজ 
শাহ এই দূতদের আগের দূতদের চেয়েও বেশী যত্ব করে কিছুদিন পরে তীর 
হাতীশালার অধ্যক্ষ (*শাহনাফীল”) মালিক সৈফুদীন মারফৎ ইলিয়াস শাহকে 
'আরবী ও তুকাঁ ঘোড়া এবং আরও নানারকমের উপহার পাঠিয়েছিলেন । 
ইতিমধ্যে বাংলাদেশে ইলিয়াস শাহের মৃত্যু হয়। মালিক তাজুদ্দীন ও মালিক 
ৈছুদীন বিহারে পৌছে এই খবর পান। সৈফুদ্দীন দিলীতে ইলিয়াসের ৃত্যু- 
সংবাদ পাঠালেন এবং ফিরোজ শাহের আদেশ অনুসারে ঘোড়। ও উপহারগুলি 
বিহারে অবস্থিত ফিরোজ শাহের সৈন্যদের বেতনের বদলে বণ্টন করে দিলেন। 
মালিক তাজুদ্দীন বাংলাদেশে ফিরে গেলেন। 

শামস্থদ্দীন ইলিয়াস শাহের মুদ্রাগুলি ফিরোজাবাদ (পাওুয়! ), সাঁতগাও, 
সোনারগাও এবং শহর-ই-নৌ নামে একটি অজ্ঞাত স্থানের টাঁকশাঁল থেকে 
উৎকর্ণ হয়েছিল। “শহর-ই-নৌ” সম্ভবত নিকলে দ কন্তির ভ্রমণ-বিবরণে 
উল্লিখিত গঙ্গাতীরে অবস্থিত “শেরনোব” শহরের সঙ্গে অভিন্ন। ইলিয়াস 
শাহের এ পর্যন্ত একটি মাত্র শিলালিপি আবিষ্কৃত হয়েছে, সেটি কলকাতার 
বেনিয়াপুকুরের একটি আধুনিক মসজিদে বসানো আছে, মূলে এটি অন্তত্রছিল। 


সিকন্দর শাহ 

সিকন্দর শাঁহ ইলিয়াস শাহের সুযোগ্য পুত্র ও উত্তরাধিকারী । পিতার 
মৃত্যুর পরে তিনি নিবিস্ে ও সর্বসম্মতিক্রমে সিংহাসনে আরোহণ করেন। 
“তবকাৎ-ই-আকবরী'র মতে সিকন্দর শাহ ইলিয়াস শাহের মৃত্যুর পরে তৃতীয় 
দিনে সিংহাসনে, আরোহণ করেন এবং দয়া ও ন্ায়বিচারের বাণী ঘোষণ! করে 
রাজকর্তব্য গ্রহণ করেন। তার রাজত্বকালে দিল্লীর সম্রাট ফিরোজ শাহ 
বাংলাদেশ জয় করতে আসেন, কিন্তু ব্যর্থ হয়ে সন্ধি করে ফিরে যান। 
সুদীর্ঘ তেত্রিশ বছর তিনি রাজত্ব করেছিলেন। বাংলাদেশের আর কোন 
মুসলমান নৃপতি বা শাসনকর্তা সিকন্দর শাহের মত এত দীর্ঘকাল এ দেশ 
শাঁষন করেন নি। পিতার মত তিনিও অসামান্য প্রতিভা ও দক্ষতার 
অধিকারী ছিলেন। কিন্তু দুঃখের বিষয়, এই অনন্যসাধারণ নৃপতির সম্বন্ধে 
বিশেষ কোন তথ্যই জানা যায় না। 

শাম্দই-সিরাঁজ আফিফের লেখা “তারিখ-ই-ফিরোজ শাহী’ এবং অজ্ঞাঁত- 
নামা ব্যক্তির লেখা “সিরাৎই-ফিরোজ শাহী'তে ফিরোজ শাহ তোগলক এবং 
সিকন্দর শাহের সংঘর্ষের বিস্তৃত বিবরণপাওয়া যায়। শাম্স্ই-সিরাজ 
আফিফের বিবরণে খুটিনাটি তথ্য বেশী পাওয়া যায়। কিন্তু তার মধ্যে কিছু 
কিছু ভুল আছে। আফিফ লিখেছেন যে ফখরুদ্দীন মুবারক শাহের জামাতা 
জাফর খানের অনুরোধে ফিরোজ শাহ বাংলাদেশে দ্বিতীয়বার অভিযান 
করেন; ফিরোজ শাহ বাংলাদেশে তীর প্রথম অভিযানের পর দিলীতে ফিরে 
গেলে ইলিয়ান শাহ ফখরুদ্দীনের উপর প্রতিশোধ নেবার মতলব করে নৌকো য় 
চড়ে কয়েকদিনের মধ্যে সোনারগাঁওয়ে পৌছোন এবং বিপদের ভয় থেকে 
নিশ্চিন্ত ফখরুদ্দীনকে জীবিত অবস্থায় বন্দী করে অবিলম্বে বধ করেন ও তার 
রাজ্য অধিকার করেন, ফখরুদ্দীনের সমস্ত বন্ধু ও অনুচররা ছত্রভঙ্গ হয়ে পড়ে ১ 
জাফর খাঁন এই সময় শুক্ধ আদায় এবং শ্ুক্ক সংগ্রাহকদের হিসাঁবপত্র পরীক্ষার 
কাজে ব্যস্ত ছিলেন। তিনি সমস্ত খবর শুনে সোনারগাঁও থেকে পলায়ন করেন 
এবং নান! পথ ঘুরে অনেক কষ্টে জলপথে থাট্টায় ও সেখান থেকে দিল্লীতে 
পৌছে ফিরোজ শাহকে সমস্ত কথা নিবেদন করেন; ফিরোজ শাহ তাকে 
প্রচুর অর্থ, সন্মান ও উচ্চ রাজপদ দান করেন এবং পরিশেষে, যাতে জাফর 
খান শ্বশুরের রাজ্যের অধীশ্বর হতে পারেন, তার জন্য স্বয়ং ইলিয়াস শাহের 
বিরুদ্ধে যুদ্ধ যাত্রা করেন। কিন্তু ফিরোজ শাহের প্রথম বাংলা-অভিযান ৭৫৫ 


শক 
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হিজরাতে শেষ হয়; আর ফখরুদ্দীন ৭৫* হিজরায় পরলোক গমন করেছিলেন, 
কারণ তাঁর ৭৫০ হিঃ পর্যন্তই মুদ্রা পাওয়া গিয়েছে ; ৭৫০ হিঃ থেকে ৭৫৩ হিঃ 
পর্যন্ত তীর পুত্র ইখতিয়ারুদ্দীন গাজী শাহের মুদ্রা পাওয়া যাচ্ছে। ৭৫৩ হিঃ 
থেকে ৭৫৮ হিঃ পর্যন্ত একটান! সোনারগীও টাকশাল থেকে উৎকীর্ণ ইলিয়াস 
শাহের মুদ্রা পাঁওয়। যাচ্ছে! অতএব ইলিয়াস শাহ ৭৫৫ হিজরাঁয় ফখরুদ্দীনকে 
বন্দী ও নিহত করে তার রাজ্য অধিকার করতে পারেন না। তিনি আঁসলে 
উচ্ছেদ (ও সম্ভবত বধ) করেছিলেন ফখরুদ্দীনের পুত্র ইখত্তিয়ারুদ্দীন গাজী 
শাহকে এবং এই ঘটন। ঘটেছিল ৭৫৩ হিজরায়--ফিরোজ শাহের প্রথম গৌড়- 
অভিযানের আগেই। স্থতরাং শাম্স্‌ই-পিরাজ আফিফ এক্ষেত্রে ভুল করেছেন, 
তার পক্ষে এই জাতীয় তুল কর! খুবই স্বাভাবিক, কাঁরণ ফিরোজ শাহের 
বঙ্গাভিযান সম্বন্ধে তার কোন প্রত্যক্ষ জ্ঞান ছিল না) ওঁ সময়ে তিনি হয় 
জন্মান নি না হয় নিতান্ত বালক ছিলেন। [ শাম্সই-পিরাজ-আফিফ “তারিখ- 
ই-ফিরোজ শাহী'তে লিখেছেন যে ফিরোজ শাহ ৭০৯ হিঃ বা ১৩০৯ খ্রীষ্টাব্দে 
জন্মগ্রহণ করেন এবং তার নিজের পিতামহ শামূস্-ই-শহাব-আঁফিফ ও ফিরোজ 
শাহ একই দিনে জন্মান ( Tarikh-i-Firoz Shahi, Eng. Translation, 
1953, PP. 3, 5 দ্ৰষ্টব্য )। অতএব ৭৫৯ হিজরা বা ১৩৫৮ খ্রীষ্টাব্দে ফিরোজ 
শাহের দ্বিতীয় বঙ্গাভিযানের সময় ফিরোজ শাহ ও শাম্স্‌-ই-শহাব আফিফ 
দুজনেরই বয়স ৪৯ বছর ছিল। সুতরাং শাম্ম্‌-ই-শহাব আফিফের পৌত্র 
শাম্‌ম্‌-ই-সিরাঁজ আফিফ এ সময়ে জন্মান নি ব| জন্মালেও নিতান্ত বালক 
ছিলেন। ] শাম্স্‌-ই-সিরাজ আফিফের পিত! ফিরোজ শাহের বঙ্গাভিযানের 
সময় ফিরোজ শাহের “খওয়াস” (attendant) ছিলেন, তার কাছে শুনে 
আফিফ এই খটনাগুলি লিপিবদ্ধ করেছেন। অবশ্য জাফর খান যে ফিরোজ 
শাহের কাছে গিয়ে সাহায্য প্রার্থনা করেছিলেন এবং ফিরোজ শাহ যে জাফর 
খানের দাবী পুরণ করার অজুহাত দেখিয়ে বাংলাদেশে দ্বিতীয়বার অভিযান 
করেছিলেন, তাতে কোন সন্দেহ নেই। আসলে ইখতিয়ারুদীন গাজী শাহকে 
উচ্ছেদ করে ইলিয়াস শাহ সোনারগাঁও অধিকার করার বেশ কিছুদিন পরে 
জাফর খান দিল্লীতে যাঁন। 

শাম্সই-নিরাজ আফিফ ফিরোজ শাহের দ্বিতীয় বঙ্গাভিঘানের যে বিবরণ 
দিয়েছেন, নীচে তার সংক্ষিপ্তার দেওয়া হল। 

যখন বাংলার স্থলতান শামহদ্দীন শুনলেন যে ফিরোজ শাহ্‌ তীর বিরুদ্ধে 


সিকন্দর শাহ ৪৯ 


অভিযানের প্রস্ততি করছেন, তখন তিনি ভয় পেলেন এবং একডালায় থাকা 
তার পক্ষে আর সম্ভব হবে না বুঝে সোনারগীওয়ে চলে যাওয়া উচিত মনে 
করলেন, কারণ এ জায়গা! বাংলার কেন্দরস্থলে অবস্থিত এবং সেখানে তিনি 
শত্রুর আক্রমণ থেকে নিরাপদ হতে পারবেন। তিনি সেখানেই গেলেন, কিন্তু 
সেখানকার লোকের! তার অত্যাচার থেকে মুক্তি পাবার জন্য ফিরোজ শাহকে 
আবেদন জানিয়ে পীড়াপীড়ি করতে লাগল। ফিরোজ শাহও তখন সসৈন্তে 
বাংলার দিকে রওন! হলেন। 

ফিরোজ শাহের প্রথম অভিযানের মত দ্বিতীয় অভিযানেও বিরাট ও 
শক্তিশালী সৈন্যবাহিনী গেল। তার বাহিনীতে ৭০,০০০ ঘোড়সওয়ার, ৪৭০টি 
রণহত্তী এবং বহু নৌকো ছিল; যে সব তাবু গেল, তার মধ্যে দুটি বাইরের 
তাবু ছুটি অভ্যর্থনা করবার তাবু, ছুটি ঘুমোবার তবু এবং ছুটি রান্না-বান্না 
প্রভৃতি সাংসারিক কাজ করবার তাবু ছিল। তার বাহিনীতে ১৮*টি নানা 
ধরণের পতাকা, ৮৪টি গাধার পিঠে বোঝাই তূর্য ও দামাম। এবং বহু উট, গাধা 
ও ঘোড়! ছিল। 

কনৌজ, অযোধ্যা ও জৌনপুর হয়ে ফিরোজ শাহ বাংলাদেশে এসে 
পৌছোলেন। ইতিমধ্যে সুলতান শামস্থদ্দীন ইলিয়াস শাহ্‌ মার! গিয়েছিলেন 
এবং তার পুত্র সিকন্দর শাহ রাজ! হয়েছিলেন। তিনি দুর্ভেগ্ব ও জলবেষ্টিত 
একডাল। দুর্গে আশ্রয় নিলেন। ফিরোজ শাহের বাহিনী ও দুর্গ বেষ্টন 
করে রইল এবং কাঠের বাড়ী তৈরী করে বাস করতে লাগল। ছু'পক্ষই 
যুদ্ধের জন্য প্রস্তুত হল এবং চারদিকে আরাদা (শূল ক্ষেপণের যন্ত্র) ও 
মঞ্জানিক (শর ক্ষেপণের যন্ত্র) স্থাপন করল। উভয় দলে তীর ও বল্লম 
ছোড়াছুড়ি চলতে লাগল। সিকন্দর শাহের পক্ষের লোকেরা ভয়ে দুর্গের & 
ভিতর থেকে বেরোতে পারত না। কিন্তু হঠাৎ একদিন সিকন্দরিয়া দুর্গের 
(পিকন্দরের দুর্গ অর্থাৎ একভাল। ) একটি প্রধান প্রাকার অত্যধিক লোকের : 
ভার সইতে না পেরে ধ্বসে পড়ল। তার ফলে উভয় পক্ষেরই মধ্যে তুমুল 
চীৎকার উঠল এবং তার! যুদ্ধের জন্য তৈরী হল। হিসামুলমুল্‌ক্‌ সুলতান ২. 
ফিরোজ শাহকে এই সুযোগে দুর্গ আক্রমণ ও অধিকার করে নিতে বললেন ॥ 
কিন্ত ফিরোজ শাহ বললেন যে এখন অতকিত আক্রমণ করে দুর্গ অধিকার 
করলে নিষ্টুর ও অভদ্র লোকদের হাতে সম্ত্ান্ত মহিলাদের অমর্যাদা ঘটবে। 
তাই ভগবানের উপর বিশ্বাস, রেখে অপেক্ষা করাই ভাল। তীর লোকেরা 
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দুর্গ আক্রমণের জন্য প্রস্তুত হয়েছিল, কিন্তু ধৈর্যের সঙ্গে তাঁরা সুলতানের 
আঁদেশ মেনে নিল। 
এদিকে “কালোদের রাজা” পিকন্দর শাহের উৎসাহী বাঙালী মিস্্ীরা 
সারারাত্রি খেটে বিধ্বস্ত প্রাকার মেরামত করে ফেলল। একডাল! দুর্গ 
কাদামাটি দিয়ে তৈরী ছিল বলে এত কম সময়ের মধ্যেই প্রাকারটি মেরামত 
করে ফেলা সম্ভব হল। তারপর দু’পক্ষে তুমুল যুদ্ধ চলতে লাগল, যা ভাষায় 
বর্ণনা কর! যায় না। অবশেষে দুর্গে খাগ্য ফুরিয়ে গেল। বাঙালীর! উৎকষ্টিত 
হয়ে উঠল। কিন্তু দু'পক্ষই যুদ্ধ করে ক্লান্ত হয়ে পড়েছিল। তাই ছুই 
সুলতান সন্ধি কামনা করলেন। সিকন্দর শাহ তার মন্ত্রীদের সঙ্গে পরামর্শ 
করলেন। তাঁরা ফিরোজ শাহের কাছে সন্ধির প্রস্তাব করে দূত পাঠাতে 
চাইলেন। পিকন্দর শাহ নিরুত্তর রইলেন, কিন্তু তার মন্ত্রীর! মৌনতাঁকেই 
সম্মতির লক্ষণ জ্ঞান করে ফিরোজ শাহের কাছে একজন চতুর ও বিশ্বস্ত দূত 
পাঠিয়ে বললেন যে যুধ্যমান দুই পক্ষই যখন মুসলমান, তখন তাদের মধ্যে 
সন্ধি স্থাপিত হওয়াই উচিত। ফিরোজ শাহ বললেন যে সন্ধি করতে তীর 
আপত্তি নেই, তবে জাফর খানকে সোনারগাওয়ের রাজা করতে হবে এই তীর 
একমাত্র সর্ত। ফিরোজ শাহের হি৯ হিজরা ধীর মন্ত্রীর সিকন্দর শাহের 
কাছে হৈবৎ খাঁন নামে একজলাফরোজ শাহ ও নহৈবৎ খানের বাঁড়ী ছিল 
বাংলায় এবং তীর দুই পুত্র সিব স্থতরাং শ*অধীনে চাকরী করতেন। হৈবৎ 
খাঁনের কাছে প্রস্তাব শুনে সিকৎজ-শাহ প্রথমে এসমহন্ধে কিছু না জানার ভান 
করলেন। কিন্তু স্থকৌশলী ও মিষ্টভাষী চৈবৎ খাঁন তাঁকে ভাল করে সমস্ত 
বুঝিয়ে বলে ফিরোজ শাহের প্রদত্ত সর্ত অনুযায়ী সন্ধি করতে রাজী করাঁলেন। 
সিকন্দর তখন বললেন জাফর খানকে সোনারগাঁওয়ে পুনঃগ্রতিঠিত করবার জন্যে 
ফিরোজ শাহের নিজের আসার কী দরকার ছিল, তিনি দিল্লী থেকে সিকন্দরকে 
আদেশ পাঠালেই তো সিকন্দর জাফর খানকে.সোনারগীও ছেড়ে দিতেন ! 
হৈবৎ খাঁন ফিরোজ শাহের কাছে ফিরে গিয়ে তাকে সমস্ত কথা জানালেন। 
সব কথা শুনে ফিরোজ শাহ খুশী হয়ে বললেন যে তিনি সিকন্দর শাহের সঙ্গে 
সন্ধি করবেন এবং তাঁকে তিনি নিজের ভ্রাতুদ্পুত্রের মত জ্ঞান করবেন। 
তারপর হৈবৎ খানের পরামর্শ অনুযায়ী তিনি সিকন্দর শাহকে উপহার 
পাঠালেন। ফিরোজ শাহ মালিক কাবুল বা তোরাবান্দ খানের হাত দিয়ে 
৮০,০০০ টঙ্ক| দামের একটি মুকুট এবং ৫০* আরবী ও তুকাঁ ঘোড়া একডালা 


সিকন্দর শাহ ৫১ 


দুর্গে পাঠালেন । সেই সঙ্গে এই ইচ্ছা প্রকাশ করলেন যে তীর এবং সিকন্দরের 
মধ্যে আর যুদ্ধ হবে না। ইকস্কান্দরের (অর্থাৎ সিকন্দরের ) দুর্গের পরিখ| 
২* গজ চওড়া ছিল, তা সত্বেও মালিক কাবুল ঘোড়া চড়ে তা লাফ দিয়ে পার 
ইয়ে গেলেন এবং দুর্গের মধ্যে প্রবেশ করলেন। পিকন্দর শাহের সভায় গিয়ে 
মালিক কাবুল সাতবার সিকন্দরের সিংহাসন প্রদক্ষিণ করলেন এবং তার মাথায় 
মুকুট ও বুকে সম্মান-উত্তরীয় পরিয়ে দিলেন। সুলতান সিকন্দর সন্ত হয়ে 
চন্লিশটি হাতী এবং আরও নানা মুল্যবান উপহার পাঠালেন এবং এই কামনা 
প্রকাশ করলেন যে এখন থেকে প্রতি বছর দুই স্থলতানের মধ্যে সৌন্রাত্র ও 
বন্ধুত্বের নিদর্শনম্বরূপ উপহার-বিনিময় চলতে থাকবে । যতদিন ফিরোজ শাহ ও 
সিকন্দর শাহ বেঁচে ছিলেন, ততদিন দু'জনের মধ্যে উপহার-বিনিময় চলেছিল। 

সিকন্দর শাহের প্রেরিত উপহার পেয়ে ফিরোজ শাহ খুব খুশী হলেন। 
অতঃপর তিনি জাফর খানকে ডাকিয়ে পাঠিয়ে তাকে সোনারগাওয়ে গিয়ে 
সেখানকার রাজপদ গ্রহণ করার নির্দেশ দিলেন । এও বললেন যে জাফর খানের 
নিরাপত্তার জন্য তিনি তীর সমগ্র সৈন্যবাহিনী নিয়ে যেখানে আছেন, সেখানেই 
কিছু সময় অবস্থান করবেন, ইতিমধ্যে জাফর খান সোনারগাওয়ে স্থপ্রতিষ্ঠিত 
হয়ে যাবেন। জাফর খান তীর বন্ধুদের সঙ্গে পরামর্শ করলেন। তাঁরা সকলেই 
বললেন জাঁফর খানের পক্ষে সোনারগাঁওয়ে থাকতে পার! একেবারেই অসম্ভব, 
কারণ তার আত্মীয় ও বন্ধুবান্ধবেরা কেউই বেঁচে নেই, সকলেই বিনষ্ট হয়েছে। 
জাফর খান তখন ফিরোজ শাহের কাছে ফিরে গিয়ে জানালেন যে দিল্লীতেই 
তিনি ও তীর পরিবার নিরাপদে থাকতে পারবেন, তাই সোনারগীওয়ের রাজা 
হবার বাসনা আর তীর নেই, তার বালে তিনি তীর বর্তমান অবস্থাতেই 
পরিতুষ্ট থেকে শান্তিতে জীবন কাটাতে চান। একথা শুনে ফিরোজ শাহ সন্তষ্ 
হলেন এবং সৈন্যবাহিনী নিয়ে বাংলাদেশ থেকে প্রথমে জৌনপুর ও পরে 
জাজনগর বা উড়িস্ত।র দিকে গেলেন। তীর এই দ্বিতীয় বঙ্গাভিষান শেষ হতে 
দু’ বছর সাত মাস সময় লেগেছিল। 

আফিফের বিবরণ মোটামুটিভাবে বিশ্বাসযোগ্য, তবে এই বিবরণের একডালা! 
দুর্গের গম্বুজ ধ্বসে পড়া ও মহিলাদের সম্ভ্রম হানির ভয়ে ফিরোজ শাহের তা! 
আক্রমণ করতে অস্বীকৃত হওয়া এবং পিকন্দর শাহের জাফর খানকে সোনীর- 
গাঁও ছেড়ে দিতে রাজী হওয়া প্রভৃতি এসন্গগুলি অমূলক বলে মনে হয় । 

“সিরাং্ই-ফিরোজ শাহী'র বিবরণ আফিফের বিবরণের তুলনায় সংক্ষিপ্ত, 


৫২ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


কিন্তু এর মুল্য অগ্য দিক দিয়ে বেশী, কারণ এই বইয়ের লেখক সম্ভবত ফিরোজ 
শাহ ও নিকন্দর শাহের যুদ্ধের প্রত্যক্ষদর্শা ছিলেন আর স্বয়ং ফিরোজ শাহের 
নির্দেশে এই বই লেখা হয়। “সিরাৎ্ই-ফিরোজ শাহী তে লেখা আছে যে 
শামস্ুদ্দীনের মৃত্যুর পর সুলতান সিকন্দর পিতৃ-সিংহাসনে আরোহণ করেন। 
যৌবনের ওদ্ধত্যে তিনি তার শুভার্থীদের উপদেশ অগ্রাহ্য করে এবং আগেকার 
ইতিহাস ভূলে গিয়ে সম্রাট ফিরোজ শাহের কর্তৃত্ব অস্বীকার করেন। এই 
সময়ে পিণ্ডার থিলজী নামে ফিরোজ শাহের একজন কর্মচারী দিলীতে বিশ্বস্ত- 
ভাঁবে স্থুলতানের কাঁজ করে কাদির খান উপাধি এবং অধিকন্তু “বঙ্গ ও 
বাঙ্গালা” দেশের কর্তৃত্ব (1) লাভ করেন। ইলিয়াস শাহের এক পুত্র আলী 
শাহ এই পিশারের কর্মচারী ছিলেন এবং পিগার তাঁকে ভাইপো বলে 
ডাঁকতেন। ( এর দ্বার! ‘সিরাৎ’-রচয়িত! বোঝাতে চাইছেন যে ফিরো'জশাহের 
কাঁছে সিকন্দর শাহ নিতান্ত তুচ্ছ ব্যক্তি । ইলিয়াস শাহের সিকন্দর শাহ 
ছাড় অন্য কোন পুত্রের নাম একমাত্র এখানেই পাওয়া যায় । ) এসব কথা ভুলে 
গিয়ে গিকন্দর যখন ফিরোজ শাহের কর্তৃত্ব অস্বীকার করলেন, তখন ফিরোজ 
শাহ তাকে শিক্ষা দিতে সঙ্কল্প করলেন। ফিরোজ শাহ তার সভাসদদের 
জানালেন যে সিকন্দর রাজসিংহাসনে অধিষ্ঠিত থাকার অধিকার হারিয়েছেন 
এবং ৭৫৯ হিজরাঁয় ( ১৩৫৭-৫৮ খ্রীঃ) তিনি তাঁর বিরুদ্ধে যুদ্ধযাত্র। করলেন। 
ফিরোজ শাহ তার বাহিনী নিয়ে বাংলায় পৌছোলেন এবং একভালা দুর্গ 
অবরোধ করলেন । তাঁর ফলে সিকন্দর পরিশেষে বিবর্ণ হয়ে বৈরীভাব ত্যাগ 
করে দয়! ভিক্ষা করলেন। ফিরোজ শাহও তাকে ক্ষমা! করে বললেন, 
“বুদ্ধিমান লোক কোন অবিজ্ঞোচিত কাজ করলে তার শাস্তি দেবার সময় 
উদার ব্যবহার করা প্রয়োজন” সিকন্দরের যে সমস্ত লোক বন্দী হয়েছিল, 
তাদের ফিরোজ শাহ মুক্তি দিলেন। সিকন্দরও ফিরোজ শাহকে বড় বড় 
হাতী ও অনেক সুন্দর উপহার পাঠালেন। সেই সঙ্গে তিনি জানালেন যে 
যাঁরা মিছামিছি তার উপর দোষ দিয়ে তার নামে কোন কিছু প্রচার করেছে, 
তাদের উপযুক্ত অনুসন্ধানের পর তিনি শাস্তি দিতে চান এবং দেশকে 
দুৰ ত্তদের হাত থেকে মুক্ত করার ভাঁর তিনিই নিচ্ছেন। 

স্থতরাং ফিরোজ শাহের প্রথম অভিযানের মত দ্বিতীয় অভিযানও ব্যর্থতায় 
পর্যবসিত হল। দিকন্দর তাঁর পিতারই মত যোগ্যতার পরিচয় দিয়ে ফিরোজ 
শাহের প্রচেষ্টা ব্যর্থ করলেন, উপরস্ধ স্বাধীন ও সার্বভৌম নৃপতি হিসাবে 


০ 


নিকন্দর শাহ ৫৩ 


ফিরোজ শাহের কাছে স্বীরুতি আদায় করে নিলেন। শাম্স্ই-সিরাজ - 
আফিফ ও 'সিরাৎ-ই-ফিরোজ শাহী"র লেখক বলেছেন যে সিকন্দরই প্রথমে 
ফিরোজ শাহের কাছে সন্ধির প্রস্তাব করেছিলেন, কিন্তু এ-সম্বন্ধে সন্দেহের কারণ 
আছে। অন্তত “সিরাৎ-এ সিকন্দর শাহের যে দীনভাবে ক্ষমা ভিক্ষার বর্ণনা 
আছে, তা যে সত্য নয় তা বলাই বাহুলা। সিকন্দ্র শাহ যদি সত্যিই এভাবে 
নত হতেন, তাহলে ফিরোজ শাহ বাংলাদেশে তীর সার্বভৌম অধিকার স্বীকার 
করতেন না, তাকে নিজের সামস্ত করে রাখতেন । 

ফিরোজ শাহের এই দ্বিতীয় বঙ্গাভিযাঁন যে ৭৫৯ হিজরায় সুরু হয়েছিল 
এবং ছু'বছর সাত মাঁস চলেছিল, ত! যথাক্রমে 'সিরাৎ-ই-ফিরোজ শাহী” এবং 
শাম্স্ই সিরাজ আফিফের বই থেকে জানা যায়। স্বতরাং ৭৬১ হিজরার শেষ 
দিক অথব| ৭৬২ হিজরাঁর প্রথম দিকে এই অভিযান শেষ হয়েছিল । “তবকাৎ- 
ই-আকবরী' প্রভৃতি পরবর্তীকালে রচিত ইতিহাস-্রন্থগুলিতে লেখা আছে 
যে ৭৬২ হিজরার রজব মাসে ফিরোজ শাহ দিলীতে প্রত্যাবর্তন করেন। 
একথা সত্য বলেই মনে হয়। 

পরবর্তীকালে লেখা ইতিহাসগ্রন্থগুলিতে ফিরোজ শাহের এই দ্বিতীয় 
বঙ্গাভিযাঁন সম্বন্ধে কয়েকটি নতুন কথা পাওয়া যায়। “তারিখ-ই-মুবারক 
শাহী'তে লেখা আছে যে ৭৫৯ হিজরাঁর শেষ দিকে বাংলাদেশ থেকে দৃতেরা 
ফিরোজ শাহের দরবারে উপঢৌকন নিয়ে এসেছিল এবং তারপর ফিরোজ শাহ 
বাংলাদেশে অভিযান করেন। একথা সত্য হলে বলতে হবে, ফিরোজ শাহের 
অভিযানের প্রস্ততি তার আগেই সম্পূর্ণ হয়েছিল, কিন্ত ফিরোজ শাহ বাংলার 
রাজদূতদের কিছুই বুঝতে দেননি এবং তার! চলে যাবার পরে তিনি বাংলার 
বিরুদ্ধ যুদ্ধযাত্রা করেন। কিন্তু “তারিখ-ই-মুবারক শাহী'র এই সময় নির্দেশে 
তুল আছে বলে মনে হয়। “রিয়াজ-উদ্‌-সল।তীনে'র মতে সিকন্দর শাহ 
সিংহাসনে আরোহণ করেই ফিরোজ শাহকে বিভিন্ন ধরণের ৫টি দুষ্প্রাপ্য 
হাঁতী উপহার পাঠিয়েছিলেন । ফিরিশ ত! ও 'রিয়াজ'এর মতে ফিরোজ শাহ 
যখন সিকন্দর শাহের বিরুদ্ধে যুদ্ধযাত্রা করেন, তখন বর্ষার জন্য গোমতী নদীর, 
তীরে জাফরাবাঁদে তাকে অপেক্ষা করতে হয়েছিল $ সেই সময় ফিরোজ শাহ 
সিকন্দর শাহের কাছে দূত পাঠান; মিকন্দর শাহ বুঝতে পারেন নি ফিরোজ : 
শাহের আসার উদ্দেশ্য কী। এ সম্বন্ধে তার মনে দুশ্চিন্তা ছিল, তাই তিনি. 
পাঁচটি হাতী ও অন্যান্ত উপহার সমেত ফিরোজ শাহের কাছে দূত পাঠান, কিছ 
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তাতে কোন ফল হয়নি। ‘তবকাৎ-ই-আকবরী’ ও 'মন্তখব-উৎ-তওয়ারিখ 
এর মতে জাফরাবাঁদ থেকে ফিরোজ শাহ সিকন্দর শাহের কাছে সৈয়দ রস্থলদার 
নামে একজন দূত পাঠিয়েছিলেন । 

সিকন্দর শাহের রাজত্বকাঁলের আর কোন ঘটনার কথ জানা যায় ন1। 
তার একটি অক্ষয় কীতি বিখ্যাত আদিনা মসজিদ নির্মাণ করা। স্থাপত্য- 
সৌন্দর্যের দিক দিয়ে এই মসজিদটি অতুলনীয়। ভারতবর্ষে নিষিত সমস্ত 
মসজিদের মধ্যে এইটি আয়তনের দিক থেকে দ্বিতীয়। এর ধবংসাবশেষের 
মধ্যে বহু হিন্দু দেব-দেবীর মৃতি ও হিন্দু মন্দিরের উপকরণ দেখতে পাওয়া 
যায়। এই কারণে, স্থলতানের আদেশে বিভিন্ন হিন্দু মন্দির ধ্বংস করে 
আদিনা মসজিদের উপকরণ সংগ্রহ করা হয়েছিল বলে অনেকে মনে করেন। 
এই অন্তমান সত্য হলে বলতে হবে ধর্মের ব্যাপারে সিকন্দর শাহের মনোভাব 
খুব উদার ছিল না। কিন্ত ও অন্কুমান থেকে নিয়োক্ত একটি সমস্যার সস্তোষ- ' 
জনক সমাধান হয় না। 

মুসলমান আমলে হিন্দু মন্দিরের উপকরণে যে সমস্ত মসজিদ তৈরী হত, 
তাতে সাধারণত দেব-দেবীর মৃত্তিগুলিকে নিশ্চিহ্ন বা বিকৃত করা হত অথব। 
উলটে রাখা হত; কিন্তু দিন! মসজিদের মধ্যে যেসব দেবদেবীর মুর্তি দেখতে 
পাওয়া যায়, তাঁদের অধিকাংশই অবিকৃত এবং সেগুলি সোজা ভাবেই বসানে| 
আছে, তাদের অনেক গুলি_-মসজিদের বাইরের দেওয়ালে ও ভিতরে বেশ ভাল 
জায়গায় প্রতিষ্ঠিত আছে। দ্বিতীয়ত, এই মসজিদের কয়েকটি দরজার উপরের 
প্যানেলে খুব সুন্দরভাবে হিন্দু দেবতার মুক্তি খোদাই করা আছে; এ প্যানেল- 
গুলি বাইরের থেকে আনা হয়েছে বলে মনে কর! শক্ত, কারণ এগুলি দরজায় 
মাপের সন্ধে অবিকল মিলে যায়, বাইরের থেকে আনা মুতি-সংবলিত 
প্যানেলকে দরজার মাপের সঙ্গে কৃত্রিমভাবে মেলানো হলে তার মধ্যে এমন 
স্থযমতা ও পরিপূর্ণতা রক্ষা কর! সম্ভব হত বলে মনে হয় না। 

হৃতরাং সিকন্দর শাহ হিন্দুমন্দির ধ্বংস করিয়ে তার থেকে আদিনা 
মসজিদের উপকরণ সংগ্রহ করেছিলেন, এ কথা নিঃসংশয়ে বলা চলে ন। 
উপরে যে দুটি সমস্তার উল্লেখ করা হয়েছে, তার সমাধান সম্বন্ধে পাওয়া অঞ্চলে 
প্রচলিত একটি পুরানো! প্রবাদ থেকে খানিকটা ইঙ্গিত পাওয়া যায়; প্রবাদটি 
এই যে, রাজা গণেশ ক্ষমতা লাভের পরে আদিনা মসজিদকে তীর কাছারী- 
বাড়ীতে পরিণত করেছিলেন । এ সম্বন্ধে এইচ. এস. স্টেপলটন লিখেছিলেন, “Ie 
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may also be added with reference to the supposed connec- 
tion of Raja Kins with the Eklakhi building that local 
tradition states that when the Rzj5 obtained supreme power 
over Bengal after the death of the short-lived successors of 
31015550077), out of contempt for Muhammadanism he used 
the adjacent Adina mosque as his Kacheri ( Magistrate's 
Court or Zamindari Oflice).” (Memoirs of Gaur and 
Pandua, p. 126, £, 1). ) 

এই প্রবাদ সত্য হওয়া অসম্ভব নয়। এই প্রবাদ যদি সত্য হয়, তাহলে 
এমন হতে পারে যে, আদিনা1 মসজিদ যখন প্রথম নিমিত হয়, তখন তাতে কোন 
হিন্দু দেব দেবীর মুতি ছিল না; রাজা গণেশ যখন ক্ষমতা লাভ করে আদিনা: 
মসজিদকে কাছাঁরীতে পরিণত করেছিলেন, সেই সময়ে তারই আদেশে হয়ত: 
এই মসজিদের মধ্যে দেবদেবীর মুতিগুলি খোদাই করা হয়েছিল। কিন্ত" 
গণেশের মৃত্যুর পর আদিনা মসজিদ আবার মসজিদে পরিণত হয়। সমসাময়িক 
আরবী গ্রন্থকার ‘ইব ন্‌-ই-হজর ( ১৩৭২-১৪৪৯ খ্রীঃ) তার ইন্বা-উল্‌-গুম্র'; 
বইয়ে লিখেছেন যে রাজা গণেশের পুত্র জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহ রাজা হবার 
পরে তীর পিতা ( অর্থাৎ গণেশ ) মসজিদ ও অন্যান্য জিনিষ যা কিছু ধ্বংস 
করেছিলেন, সেগুলির সংস্কারসাধন করেন। সম্ভবত এইভাবে আদিন! 
মমজিদকে ও আবার মসজিদে রূপান্তরিত করা হয়,কিন্তু দেবদেবীর মৃতিগুলিকে 
আর অপসারণ কর! হয়নি, এগুলি অপসারণ করলে আদিনা মসজিদের 
সৌন্দর্যহানি ঘটবে ভেবেই হয়তো! জলালুদ্দীন ও তীর পরবর্তী মুসলমান 
স্থলতাঁনের! এগুলিকে অব্যাহতি দিয়েছিলেন। এই যদি প্রকৃত ব্যাপার হয় 
তাহলে পূর্বোক্ত বিভিন্ন সমন্তার সমাধান হয়। 

আদিন। মসজিদের পূর্ব, উত্তর ও দক্ষিণ দিক বর্তমানে প্রায় সম্পূর্ণ ধ্বংস- 
প্রাপ্ত। কেবল পশ্চিম দিকের অনেকখানি অংশ এখনও অক্ষত অবস্থায় 
রয়েছে। এত বিরাট ও এত সুন্দর মসজিদটি চারশো বছরও  অম্পূর্ণ অক্ষত 
অবস্থায় থাকতে পারে নি, কারণ অষ্টাদশ শতাব্দীর শেষার্ধে 'রিয়াজ-রচয়িতা 
গোলাম হোসেন এর “কিছু চিহ্ন” মাত্র দেখেছিলেন । 

আদিনা মসজিদের পশ্চিম দিকের বাইরের দেওয়ালে একটি শিলালিপি 
আছে, তাঁতে পিকন্দর শাহের রাজত্বকালে এই মসজিদ নিমিত হওয়ার কথা 
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লেখা আছে। শিলালিপিটির তারিখ ৭৭ হিজরার ৬ই রজব অর্থাৎ ১৪ই 
ফেব্রুয়ারী, ১৩৬৯ খ্রীষ্টাব্দ । কথিত আছে শিলালিপিটির ভাষা স্বয়ং সিকন্দর 
শাহের লেখনীনিঃস্থত। “রিয়াজ-রচয়িতা সিকন্দর শাহের রাজত্বকাঁল 
সম্বন্ধে ভ্রান্ত ধারণার বশবতাঁ হয়ে লিখেছেন যে সিকন্দর শাহ আদিনা 
মসজিদ সম্পূর্ণ করে যেতে পারেন নি। কিন্তু উপরে উল্লিখিত শিলালিপির 
সাক্ষ্য থেকে নিশ্চিতভাবে প্রমাণিত হয় যে, সিকন্দর শাহের জীবদ্দশাতেই 
এই মসজিদ সম্পূর্ণ হয়েছিল, কারণ ও শিলালিপির তাঁরিখের পরেও সিকন্দর- 
শাহ আরও একুশ বছর জীবিত ছিলেন । আঁদিনা মসজিদের পশ্চিম দিকে 
আগে একটি সমাধি ছিল। লোকে বলে এইটিই সিকন্দর শাহের সমাঁধি। 

সিকন্দর শাহের ৭৫৯ হিঃ থেকে ৭৯২ হিঃ পর্যন্ত বছরগুলিতে উৎকীর্ণ 3 
মুদ্রা পাওয়া যায়। ৭৯৩ হিঃ থেকে তীর পুত্র গিয়ান্দ্দীন আজম শাহের 
মুদ্রা পাওয়া যাচ্ছে। অতএব ৭৯২ বা ৭৯৩ হিজরায় যে সিকন্দর শাহের 
মৃত্যু ঘটেছিল, সে সম্বন্ধে কোন সন্দেহ নেই । 

সিকন্দর শাহের মুদ্রাগুলি ফিরোজাবাদ ( পাওয়া), সোনারগাও, সাতগীও, 
ুয়াজ্জমাবাদ, শহর-ই-নৌ এবং কামরূপের টাকশালে উৎকীণ হয়েছিল। 
আজ অবধি এইসব জায়গায় তার শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে £_ 

দেবীকোট (দিনাজপুর), পাওুয়া ( মালদহ ) এবং মোল্লা সিমলা ( হুগলী)। 

এর থেকে তার রাজ্যের সীম সম্বন্ধে ধারণ! করা যায়। মোল্লা সিমলার 
শিলালিপিতে সুলতানের নাম নেই, তবে মুখলিশ খাঁন নামে একজন রাজ- 
কর্মচারীর নাম পাঁওয়া যায়। 

সিকন্দর শাহের প্রসঙ্গে আর একটি উল্লেখযোগ্য বিষয় এই যে, আজ 
অবধি কোন মুদ্রা, শিলালিপি বা আর কোন স্থত্রে তার পূর্ণ রাজকীয় নাম 
পাওয়া যায় নি। 

সিকন্দর শাহ তীর পিতা ইলিয়াস শাহেরই মত মুসলিম সাধুসন্তদের ভক্ত 
ছিলেন। দেবীকোটের বিখ্যাত সন্ত মখদুম মৌলানা আতা ওয়াহিছুদ্দীন 
বা মোল্লা আতার সমাধিতে তিনি ৭৬৫ হিজরাঁয় একটি, মসজিদ নির্মাণ 
করিয়েছিলেন তার সমসাময়িক বিখ্যাত দরবেশ আল] অল-হকের সঙ্গেও 
তার ঘনিষ্ঠ সম্বন্ধ ছিল। আকবর ও জাহাঙ্গীরের রাজত্বকাঁলে রচিত মুসলিম 
সন্তদের জীবনী গ্রন্থ 'অখবাঁর অল-অখিয়ার”-এর সাক্ষ্য বিশ্বাস করলে বলতে হয়, 
শেষের দিকে আলা অল-হকের সঙ্গে শিকন্দর শাহের বিরোধ ঘটে । এই 


সিকন্দর শাহ ৫৭ 


বইতে লেখা আছে যে আলা অল-হক বাংলার রাজধানী পাওুয়ায় ছাত্র, 
ভিক্ষুক ও পথিকদের খাওয়াবার জন্য বিপুল অর্থ বায় করতেন। স্থলতানের 
পক্ষেও এত অর্থ ব্যয় করা সম্ভব নয় বলে সুলতানের মনে আলা অল-হকের 
প্রতি ঈর্ধয| জাগ্রত হল এবং তিনি তাঁকে রাজধানী পা গুয়া ছেড়ে সোনার- 
গীওয়ে চলে যেতে বললেন। সোনারগীওয়ে গিয়ে আলা অল-হক আগের 
তুলনায় দ্বিগুণ অর্থ ব্যয় করতে লাগলেন। কিন্তু কেউ-ই জানত না কোথা 
থেকে তিনি এই অর্থ পেতেন । বুকাননের বিবরণীতে "অখবার অল-অধিয়ার'- 
এর এই উক্তির সমর্থন পাওয়া যায়। এতে লেখা আছে, “The most 
celebrated person in the reign of Sekundur, was a holy man 
named Mukhdum Alalhuk, whose son, Azem Khan, was 
commander of the troops. The saint having taken disgust 
at some part of the king’s conduct, retired to Sonargang, 
near Dhaka...The good man was, however, soon after 
induced to return.” 

এই বিবরণীতে আঁর একটি নতুন কথা পাওয়া গেল যে আঁলা অল-হকের 
পৃত্র আজম খান সিকন্দরের সেনাপতি ছিলেন। ‘অখবার অল-আখিয়ার’-এর 
মতে আজম থান স্থলতানের উজীর ছিলেন। 

এছাঁড়া বিহারের বিখ্যাত দরবেশ শেখ-উল-ইসলাম শরফুল হক ওয়াদ্দীন 
ওরফে শরফুদ্দীন য়াহিঅ! মনেরির সঙ্গে সিকন্দর শাহের ঘনিষ্ঠ সম্বন্ধ ছিল। 
তাদের মধ্যে পত্রবিনিময় চলত। বিহারের দরবেশ মুজঃফর শাম্্‌স্‌ বলখি 
সিকন্দর শাহের পুত্র গিয়ান্থদ্দীন আজম শাহকে যে চিঠিগুলি লিখেছিলেন, 
তার একটিতে লেখা আছে, “যদিও ফিরোজ শাহ (তোগলক ) এবং তাঁর পক্ষের 
লোকেরা বারবার শেখকে (শরফুন্দীন য়াহিঅ! মনেরি ) কিছু লিখতে অনুরোধ 
করেন য! তাঁরা স্থৃতিচিহ্ন হিসাবে রাখতে পারেন, তিনি তীদের পৃথকভাবে 


কিছু লেখেন নি বা পাঠান নি। পক্ষান্তরে তিনি অত্যন্ত আনন্দের সঙ্গে 


অন্তরের ইচ্ছায় শহীদ কুলতাঁনকে (সিকন্দর শাহ) প্রায়ই চিঠি লিখতেন ।” 
(Proceedings of the 19th session of Indian History Congress, 
1956, p. 214) 2 

নূর কুত্ব, আলমের শিষ্য শেখ হসামুদ্দীন মাণিকপুরীর বাণী ও er 
সংগ্রহ করে তার শিশ্য ফরীদ বিন সালাঁর ‘রফীক অবদান নামে একট রি 


৫৮ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


বই প্রকাশ করেন। এই বইয়ের মধ্যে দেখ! যায়, শেখ হসামুদ্দীন মাঁণিকপুরী 
রাজা হিসাবে ও মানুষ হিসাবে সিকন্দর শাহের ভূয়সী প্রশংসা করেছেন। 
সিকন্দর শাহের মৃত্যু সম্বন্ধে “রিয়াজ-উস্‌-সলাতীনে একটি অতি করুণ 
কাহিনী লিপিবদ্ধ হয়েছে। সেটি এই £__ 
সিকন্দর শাহের প্রথমা স্ত্রীর গর্ভে সতেরটি পুত্র এবং দ্বিতীয়া স্ত্রীর গর্ভে 
একটিমাত্র পুত্র জন্মগ্রহণ করে। দ্বিতীয়া স্ত্রীর গর্ভজাত পুত্রের নাম গিয়াসুদ্দীন, 
তিনি আদবকায়দা জানতেন ও অন্যান্ত গুণে ভূষিত ছিলেন এবং তাঁর ভাইদের 
তুলনায় তিনি সবদিক দিয়ে শ্রেষ্ঠ ছিলেন। শাসনকাৰ্য পরিচালনায়ও তিনি 
দক্ষ ছিলেন। তাঁর ফলে তীর বিমাতা ঈর্যাপরার়ণা হয়ে উঠলেন এবং তার 
অনিষ্ট করবার চেষ্টা করতে লাগলেন । একদিন তিনি সুলতান মিকন্দর 
‘ শাহের কাছে গিয়ে বললেন যে গিগ্া্ছদ্দীন পিতা ও ভ্রাতাঁদের বধ করে 
সিংহাসন অধিকারের মত্লব করছেন। অতএব তাঁকে বন্দী কর! অথবা তার 
চোখ অন্ধ করে দেওয়া উচিত। সিকন্দর একথা শুনে বিরক্ত হলেন। 
তখন রাণী বললেন যে স্থুলতাঁনের মঙ্গলের কথা ভেবেই তিনি একথা তাকে 
জানানো প্রয়োজন বোধ করেছেন। তাই শুনে সিকন্দর নিজের মনে বললেন, 
“গিয়াস্থদ্দীন কর্তব্যপরায়ণ পুত্র এবং শাসনদক্ষতাঁর অধিকারী । সে যদি 
আমার জীবন নিতে চায়, নিক্‌। পুত্র কর্তব্যপরায়ণ হলেই সুখের বিষয় । 
মে যদি কর্তব্যপরায়ণ ন! হয়, তাহলে ধ্বংস হোক্‌।” এর পরে তিনি 
গিয়ানুদ্দীনকে সম্পূর্ণভাবে রাজ্য পরিচালনার ভার দিলেন। কিন্তু গিয়াস্থদ্দীন 
বিমাতার চাতুরী ও কৌশল সম্বন্ধে অতিমাত্রায় সন্দিগ্ধ ছিলেন। একদিন 
শিকারের অছিলা করে তিনি সোনারগাঁওয়ে পালিয়ে গেলেন। অল্পদিনের 
মধ্যে তিনি এক বিরাট সৈন্যবাহিনী গঠন করে পিতার কাছে সিংহাসন দাবী 
করলেন এবং তারপরে রাজ্য অধিকারের জন্য সৈন্তবাহিনী নিয়ে তিনি 
সোনারগাঁও থেকে রওনা হলেন এবং সোনারগটিতে ঘাঁটি গাঁড়লেন। 
মিকন্দর শাহও এক শক্তিশালী বাহিনী নিয়ে অগ্রসর হলেন। পিতা-পুত্রের 
মধ্যে এখন আর বিন্দুমাত্রও ভালোবাস! ছিল না। গোয়ালপাড়ার গ্রান্তরে দুই 
পক্ষের মধ্যে যুদ্ধ হল। গিয়াস্থন্দান তাঁর দলের লোকদের আঁদেশ দিয়েছিলেন 
সিকন্দরকে বধ না করে জীবিত অবস্থায় বন্দী করবার জন্য । কিন্তু তাদের 
মধ্যে একজন সিকন্দরকে ন! চিনে বধ করে ফেলল। যখন অন্ত একজন লোক 
তাকে জানাল যে সে সিকন্দরকেই বধ করেছে, তখন সে এ লোকটির সঙ্গে 


সি সরস 


সিকন্দর শাহ ৫৯ 


গিয়াস্থদ্দীনের কাছে গিয়ে জিজ্ঞাসা করল, “কাউকে বধ না করলে যদ্দি নিজে 
নিহত হতে হয়, তাহলে কি আমরা তাকে বধ করতে পারি?" গিয্লাহুদ্দীন 
বললেন, “নিশ্চয়ই পার।” তারপর তিনি কিছুক্ষণ চিন্তা করে বললেন, 
“যতদূর মনে হয় তোমরা সুলতানকেই বধ করেছ।” এ লোকটি বলল, 
হ্যা। না জেনে আমি স্থলতানের বুকে বর্শ। বিদ্ধ করেছি। এখনও তীর 
জীবনের কিছু অবশিষ্ট আছে।” গিয়াস্থদ্দীন তখন তাড়াতাড়ি ঘোড়ায় 
চড়ে যেখানে তার পিতা পড়েছিলেন, সেখানে গিয়ে ঘোড়া থেকে নেমে পিতার 
মাথা কোলে তুলে নিলেন। তার গাল দিয়ে অশ্রু গড়িয়ে পড়ল । তিনি 
বললেন, “পিতা ! চোখ খুলুন। আপনার অন্তিম অভিলাষ ব্যক্ত বরুন । আমি 
তা! পূর্ণ করব।” সিকন্দর চোখ খুলে বললেন, “আমার জীবনের কাজ শেষ 
হয়েছে। এ রাজ্য এখন তোমার । রাজ! হিসাবে তুমি সমৃদ্ধি লাভ কর।৮ 
এই বলে তিনি প্রাণত্যাগ করলেন। গিয়াস্থদ্দীনা কয়েকজন অমাত্যকে 
পিতার অন্ত্যেষ্টিক্রিয়া নির্বাহের জন্য রেখে নিজে ঘোড়ায় চড়ে পাঙুয়ায় গিয়ে 
সিংহাসনে আরোহণ করলেন। 

এই কাহিনীর খু'টিনাটিগুলি সব সত্য কিনা তা বলা যায় না, তবে এর মূল 
ভিত্তি যে সত্য, তা আমরা গিয়াস্থদ্দীন আজম শাহের প্রপঙ্গের মধ্যে আলোচনা 
করে দেখাবার চেষ্টা করব। 

বুকাননের বিবরণে “রিয়াজে' প্রদত্ত এই কাহিনীর সমর্থন পাওয়া যায়। 
এতে আলা অল-হকের সৌনারগাও-গমনের বর্ণনার (আগে উদ্ধৃত) ঠিক 
পরেই লেখা আছে, “...but the king’s son, Ghyashudin, having’ 
also taken disgust, retired to the same place (Sonargang), and 
afterwards made war against his father, who, after a reign’ 
of 32 years, fell in battle ataplace called Satra, near 
Goyalpara.” 

পুত্রের সঙ্গে যুদ্ধে সিকন্দর শাহ যে নিহত হয়েছিলেন, 'রিয়াজ’ ও বুকানন- 
বিবরণীর এই উক্তির সমর্থন একটি সমসাময়িক স্থত্র থেকেও পাওয়! যাচ্ছে। 
বিহারের দরবেশ মুজঃফর শাম্স বল্থি গিয়ান্থদ্দীন আজম শাহকে লেখা এক. 
চিঠিতে সিকন্দর শাহকে “শহীদ স্থলতান” (the Martyred Sultan ) বলে 
উল্লেখ করেছেন। 

কোন্‌ স্থানে পিতা-পুত্রের যুদ্ধ হয়েছিল, সে সম্বন্ধে বিভিন্ন সত্রের মধ্যে 


৬০ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


মোটামুটি মতৈক্য আছে। তবে ওঁ গোয়ালপাড়ার অবস্থান সম্বন্ধে পণ্ডিতদের 
মধ্যে মতভেদ রয়েছে । 

সিকন্দর শাহের রাজত্বকালেই দিল্লীর সঙ্গে বাংলার সংযোগ বিচ্ছিন্ন হয়ে 
গেল। তাঁর ফলে পরবর্তী সুলতান গিগলান্্দীন আজম শাহ থেকে সুরু করে 
আলাউদ্দীন হোসেন শাহ পর্যন্ত স্থলতানদের সম্বন্ধে দিল্লীর সমসাময়িক 
এতিহাঁসিকেরা প্রায় কিছুই লিপিবদ্ধ করেন নি। 


শি়ান্দ্দীন আজম শাহ. 


ইলিয়াস শাহী বংশের একটি বড় বৈশিষ্ট্য এই যে, এই বংশের প্রথম 
তিনজন রাজাই অত্যন্ত যোগ্য ও ব্যক্তিত্বসম্পন্ন ছিলেন। ইলিয়াস শাহ ও 
সিকন্দর শাহ প্রধানত যুদ্ধবিগ্রহ ও স্বাধীনতা! রক্ষার মধ্যে নিজেদের দক্ষতার 
পরিচয় দিয়েছেন। ইলিয়াসের পৌত্র ও সিকন্দরের পুত্র গিয়া্থদ্দীন আজম 
শাহও পিত! ও পিতাঁমহের মতই বাংলার শ্রেষ্ঠ স্বলতানদের অন্যতম বলে গণ্য 
হবেন। কিন্তু তার শ্রেষ্ঠত্ব যুদ্ধবিগ্রহের ক্ষেত্রে নয়, অন্ত ক্ষেত্রে বাংলার 
সমস্ত স্বাধীন হুলতাঁনদের মধ্যে তীর মত আকর্ষণীয় চরিত্র বোধহয় আর কাঁরও 
নেই। লোকরগ্রক ব্যক্তিত্বের দিক দিয়ে তীর তুলনা হয় না। তাঁর চরিত্রে 
নানারকম বিচিত্র বৈশিষ্ট্যের সমাবেশ হয়েছিল। এই স্থলতানের যে সমস্ত 
কার্যকলাপের বিবরণ পাওয়া যায়, প্রায় প্রত্যেকটির মধ্যেই একটি উন্নত 
'বৈচিত্যপ্রিয় রুচিমান্‌ বিদগ্ধ মনের পরিচয় মেলে। এ'র জীবনের কোন কোন 
ঘটন। এতই বিচিত্র যে সেগুলি থেকে একে রূপকথার রাজপুত্রের সমপর্ষায়ভুক্ত 
বলে মনে হয়। এখন আমরা এই অনন্তসাধারণ নরপতি সম্বন্ধে বিস্তৃত 
আলোচনায় অগ্রসর হব। 

'রিয়াজ-উস্-সলাতীনে গিয়ান্ছদ্দীন আজম শাহের রাজ্যাধিকার সম্বন্ধে 
যে কাহিনী বণিত হয়েছে তা যদি সত্য হয়, তাহলে বলতে হবে গিয়ান্ছদ্দীন 
পিতার বিরুদ্ধে বিদ্রোহ করে ও পিতাকে যুদ্ধে নিহত করে রাজা হয়েছিলেন । 
এই ব্যাপার আপাতদৃষ্টিতে ঘোরতর রুতন্নতা ও মন্ুয্ত্বহীনতাঁর পরিচায়ক 
বলে মনে হয়, কারণ সিকন্দর শাহ গিয়াস্দ্দীনকে অত্যন্ত ভালবাসতেন, প্রথমা 
স্ত্রীর প্ররোচনা সত্বেও তার উপর বিরাগ পোষণ করেননি এবং গিয়াঙ্গদ্দীনের 
উপরেই রাজ্য পরিচালনার সম্পূর্ণ ভার অর্পণ করেছিলেন। কিন্ত রিয়াজ'-এই 
লেখা আছে যে প্রথমা! স্ত্রীর কথাতে সিকন্দর শাহের মন একটু টলেছিল; 
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গিয়াঙ্ুন্দীন আজম শাহ ৬১: 


এর পরেও যে তিনি গিয়াসুদ্দীনের উপরে রাজ্যের পরিচাঁলনা-ভাঁর অর্পন 
করেছিলেন, তা বোধ হয় গিয়াস্থদ্দীনকে পরীক্ষা করবার জন্যই; এ ছাড়া 
গরিয়ান্ছদ্দীনের বিমাতার চক্রাস্তও সব সময় সক্রিয় ছিল। সম্ভবত এই সমস্ত 
কারণে গিয়ানুদ্দীন আত্মরক্ষার অনুরোধে সোনারগীওয়ে চলে গিয়েছিলেন । 
পিতার বিরুদ্ধে যুদ্ধ করার কারণ, তিনি সোনারগাওতে বেশীদিন পড়ে থাকলে 
পাতুয়ায় তার বিমাতা ও বৈমাত্রেয় ভাইয়ের! শক্তিশালী হয়ে উঠত, এবং তাঁর 
ফলে তার পক্ষে পিতার স্বাভাবিক মৃত্যুর পরে বাংলার রাজা হওয়া দুঃসাধ্য 
তো! হতই, হয়তো সোনারগাও-ও হারাতে হত। পিতার বিরুদ্ধে যুদ্ধ 
করলেও গিয়াস্থদ্দীন তাঁর অন্থচরদের পিকন্দর শাহকে বধ করতে নিষেধ 
করেছিলেন। স্থতরাং তার মধ্যে কোন সময়েই মনুষ্যত্বের অভাব স্থচিত 
হয় নি। এই সমস্ত বিষয় বিবেচনা করলে গিগ্নানুন্দীনের আচরণ সম্পূর্ণ না 
হলেও আংশিকভাবে ক্ষমা করা যায়। 

কিন্ত প্রশ্ন হচ্ছে যে “রিয়াজে'র এ বিবরণ কতদূর সত্য? এ বিবরণের 
সমস্ত খুটিনাটিগুলি সত্য কিনা তা বলা যায় না। তবে মুল বিষয়টি সত্য । 
মুল বিষয়টির সমর্থন বুকাননের বিবরণ থেকে পাওয়া যাঁচ্ছে। তাছাড়া! 
গিয়াস্থদ্দীন যে পিতার বিরুদ্ধে বিদ্রোহ ঘোষণা করে তীর জীবদ্ধশায় বাংল!- 
দেশের একাংশে বাঁধীনভাঁবে রাজত্ব করেছিলেন, তাঁর কয়েকটি প্রমাণ আঁছে। 
সেগুলি এই, 

(১) পুর্ববঙ্গের মুয়াজ্জমাবাঁদ এবং পশ্চিমবঙ্গের সাঁতগ|ওয়ের টাকশালে 
উৎকীর্ণ গিাহুদ্দীন আজম শাহের এমন কতকগুলি মুদ্রা পাওয়া যাচ্ছে, নগর 
সিকন্দর শাহের রাজত্বকালে উৎকীর্ণ হয়েছিল। 

(২) পূর্ববঙ্গের বিভিন্ন টাঁকশালে উৎকীর্ণ সিকন্দর শাহের যে সমস্ত রা 
পাওয়া যাচ্ছে, তাদের কোনটিই ৭৭৭ হিজরার পরবর্তী নয় | ' 

এই ছু'টি বিষয় থেকে মনে হয়, ৭৭৭ হিজরার পরবর্তী ও ৭৯৩ হিজরার 
পুর্বব্তী কোন এক সময়ে গিয়াস্ুদ্দীন তার পিতা সিকন্দর শাহের বিরুদ্ধে 
বিদ্রোহ ঘোষণা করেছিলেন এবং সোনারগাও ও সাতগাও সমেত বাংলার 
এক বিস্তীর্ণ অঞ্চলের স্বাধীন রাজা হয়ে বসেছিলেন । কিন্তু এই ছুটি বিষ 
সম্বন্ধে চূড়ান্ত প্রমাণ বলে গণ্য হতে পারে না। এ সম্বন্ধে অন্য, রা প্র 
আছে, এখন তাঁর উল্লেখ 1 


৬২ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


গিয়ান্দ্দীনের যোগাযোগের একটি কাহিনী পাওয়া যায় । কাহিনীটি সংক্ষেপে 
এই । একবার সুলতান গিয়াুদ্দীনের খুব কঠিন অস্থখ হয়েছিল, বাঁচবার কোন 
আশা ছিল না। তিনি সে সময়ে সর্ব, গুল ও লাল! নামে তার হারেমের 
[তিনটি মেয়েকে তার মৃত্যুর পর শহদেহকে স্মান করাবার জন্ত নির্বাচিত 
করেন। কিন্তু গিয্রানুদ্দীন সেবার সেরে উঠলেন, উঠে মেয়ে তিনটিকে তিনি 
আগের চেয়েও বেশী অনুগ্রহ করতে লাগলেন। কিন্তু অন্য মেয়ের! তাদের 
উপর ঈর্ধ্যাম্িত হয়ে শবদেহ স্বান করানোর ব্যাপার নিয়ে তাদের টিটুকারী 
মারত। একদিন স্থলতানের মেজাজ যখন প্রফুল্ল ছিল, তখন ওঁ তিনটি মেয়ে 
সুযোগ বুঝে সুলতানের কাছে অন্য মেয়েদের টিট্‌কারী মারার কথা জানাল। 
সুলতান সঙ্গে সঙ্গে এক ছত্র ফাসী কবিতা রচনা করলেন। চরণটির ইংরেজী 
অন্বাদ এই, 

“Cup-bearer, this is the story of sary ( the cypress ), Gul 
( the Rose ) and Lalah ( The Tulip ).৮ 

কিন্তু হুলতান কবিতাটির দ্বিতীয় চরণ আঁর রচন! করতে পাঁরলেন না, 
তীর সভার কোন কবিও পারলেন না। তখন স্থলতান এই চরণটি লিখে 
একজন দূত মারফৎ ইরানের শিরাজ শহরে কবি হাফিজের কাছে পাঠিয়ে 
দিলেন। হাফিজ সঙ্গে সঙ্গে দ্বিতীয় চরণটি রচনা করলেন ; তার ইংরেজী 
অন্থবাদ, “The story relates to the three corpse-washers”* 
হাফিজ এই সঙ্গে একটি গজলও লিখে পাঠালেন এবং গিয়াঙ্ছদ্দীন তার 
প্রতিদীনে কৰিকে অনেক উপহার পাঠালেন । রিয়াজ-উস্‌ সলাতীনে এই 
গজলটি থেকে ছুটি শ্লোক উদ্ধত হয়েছে। শ্লোক ছুটির ইংরেজী অঙ্থবাদ এই, 

The parrots of Hindustan shall all be sugar-shedding 

From this Persian sugar-candy that goes forth to Bengal. 

Hafiz, from the yearning for the company of Sultan 

Ghias-ud-din, 
Rest not ; for thy (this) lyric is the outcome of lamen- 


tation. 


* ‘1...the word used for ‘morning draughts’ being the same as that 


used for ‘corpse-washers’”, ( Cambridge History of India, Vol IIL, Ch, XI, 
BP. 265) bs 
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গিম্বাহুন্ছীন আজম শাহ ৮৩ 


শেষ গ্লোকটি খেকে মনে হয়, গিয়া ্রন্দীন হাফিজকে বাংলাদেশে আসবার 
'জন্ত অহুরোধ জানিয়েছিলেন এবং আসতে না পারার জন্ত হাফিজ ছুঃখিত 
হয়েছিলেন। 

গরিয়াজ-উদ্-সলাতীনে' বিত অন্তান্ত কাহিনীর মত এই কাছিনীরও সব 
খু'টিনাটিগুলি সত্য কিনা, তা বলা যায় না, তবে মূল বিষয়টি__অর্থাৎ হাফিজের 
গজল লিখে গিয়ানুদ্ধীনকে প্রেরণের কথা যে সতা, তার প্রমাণ আছে। এই 
বিষয়ের উজ্লেখ ‘রিয়াজ উস্-সলাতীনে'র দু'শো বছর আগে রচিত ‘আইন-ই- 
আকবরী'তেও পাওয়া যায়। *আইন-ই-মাকবরী'র দ্বিতীয় খণ্ডের ইংরেজী 
অনুবাদ থেকে প্রাসঙ্গিক অংশটুকু নীচে উদ্ধত করছি, 


“On Sikandar's death his son was elected to succeed him 
‘and was proclaimed under the title of Gbiyisu’ddin. Khuwajah 
Hafiz of Shiriz sent him an ode in which occurs the follow- 
Ing verse : 

And now shall India’s parroquets on sugar revel all, 

In this sweet Persian lyric that is borne to far Bengal.” 

(Ain-i-Akbari, Vol. Il, Jarrett’s translation, 
2nd Edition, p. 16] ) 


স্থতরাং ষোড়শ শতাব্দী থেকেই আমর! বিভিন্ন সুত্রে আলোচ্য কাহিনীটির 
উল্লেখ পাচ্ছি। কিন্তু হাফিজের নিজের লেখাই এসম্বন্ধে সবচেয়ে বড় প্রমাণ। 
হাফিজের মৃত্যুর সামান্য পরে তার ঘনিষ্ঠ বন্ধু মুহম্মদ গুল-অন্দাম “দিওয়ান-ই- 
হাফিজ’ নামে যে হাফিজ-রচিত গানের সংগ্রহ-গ্রন্থ প্রকাশ করেন, তার মধ্য 
বাংলার সুলতান গিয়া হুদ্দীনকে প্রেরিত গজলটি সম্পূর্ণ আকারে পাওয়! যায়। 
তার মধ্যে 'আইন-ই-আকবরী' এবং “রিয়াজ-উম্-সলাতীনে' উদ্ধৃত শ্লোকগুলিও 
রয়েছে। এইচ ডব্লিউ ক্লার্ক এই গজলটির যে ইংরেজী অনুবাদ করেছেন, তা! 
নীচে উদ্ধৃত করলাম, 
“Saki ! the tale of the cypress and the rose and the 
tulip—goeth. 
And with the three washers ( cups of wine ), 
this dispute—goeth. 


৬৪ 


বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


Drink wine 30062 new bride of the sward hath found 
beauty's limit (is perfect in beauty), 
Of the trade of the broker, the work of this tale—goeth. 
Sugar-shattering (verse of Hafiz devouring), have become 
all the parrots (poets) of Hindustan, 

On account of this Farsi candy (sweet Persian ode) 
that to Bangal—goeth. 
In the path of verse, behold the travelling of place and 
of time! 

This child (০৫০) of one night, the path of (travel of) 
One year (to Bengal)—goeth. 


That eye of sorcery (of the beloved) ‘Abid fascinating 
behold. 


How, in its rear, the Karvan of sorcery—goeth. 


Sweat expressed, the beloved proudly moveth ; and on 
the face of the white rose, 


The sweat (drops) of night dew from shame of bis - 
(the beloved’s) face—goeth. 


From the path, go not to the world’s blandishments. 
For this old woman 


Sitteth a cheat ; and a bawd, She—goetbh. 

Be not like Saimiri, who beheld gold; and, from assishness, 

Let go Miss ; and, in pursuit of the (golden) calf,— 
£oeth. 


- From the king's garden, the spring-wind bloweth : 


And within the tulip’s bowl, wine from dew—goeth.. 
Of love for the assembly of the Sultan Ghiyssu-d-Din, 
i Hafiz | 
Be not silent. For, from lamenting, the work—goeth.” 
(Divan-i-Hafiz, translated by H. W. Clarke, 
1891, Vol, I, pp. 310-311) 


2. Ay টি ৮০০... ছি. 
সঃ গি়্া্দীন আজম শাহ ৬১৯৪ 

এপর্যন্ত আবিষ্কৃত “দিওয়ান-ই-হাফিজে'র অসংখ্য পুধিতে এই গজলটি 

পাওয়া গিয়েছে। ১৯৪১ খ্রীষ্টাব্দে মীর্জা মুহম্মদ কজবীনী এবং ডঃ কাসিম গনী 

“দিওয়ান-ই-ভাফিজে'র যে শ্রেষ্ট ও প্রামাণিক সংস্করণ প্রকাশ করেন, তার মধ্যে 

তাঁর! বিপুল পরিশ্রম করে নানারকম প্রমাণের কষ্টিপাথরে যাচাই করে 

হাফিজের নামে প্রচলিত গানগুলির মধ্যে কোন্গুলি তার স্বরচিত, তা নির্ণয় 

করেছেন; আলোচ্য গজলটিকে তার! হাফিজের নিজের রচনা বলেই স্বীকার 

করেছেন ( Fifty poems of Hafiz, edited by Arthur J. Arberry, 

Cambridge, 1953, pp. 10-11, 104-105, 160-161 ভরষ্টবা )। এই 

গজলটি হাফিজের শ্রেষ্ঠ রচনাবলীর অন্যতম এবং Fifty poems of Hafiz 

প্রভৃতি সংকলনগ্রন্থে এটি স্থান পেয়েছে। হাফিজের নিজের লেখা এই 

গজলটিতে বলা হয়েছে যে পদটি বাংলাদেশে যাচ্ছে এক বছরের পথ 

অতিক্রম করে (সে সময়ে ইরান থেকে বাংলাদেশে আঁসতে এক বছরই সময় 

লাগত); সুলতান গিয়াসুদ্দীনের নামও হাফিজ এই গজলে প্রীতির সঙ্গে 

উল্লেখ করেছেন। স্থতরাং হাফিজ কর্তৃক বাংলার সুলতান গিয়াসুদ্দান আজম 

শাহকে গজল লিখে পাঠানো একটা এতিহাঁসিক ঘটন! ।* 
এই ঘটনা থেকে যেমন গিয়াস্থদ্দীন আজম শাহের কাব্যামোদিতার পরিচয় 

পাওয়া যায়, তেম্নি আবার পিতার বিরুদ্ধে বিদ্রোহ করে বাংলাদেশের 

একাংশে তীর স্বাধীনভাবে রাজত্ব করার কথাও প্রমাণিত হয়। কারণ, 


* কোন কোন আধুনিক গবেষকের মতে হাফিজের এই গজলে উল্লিখিত স্থলতান গিয়ানুদ্দীন 
আসলে বাহ্‌মনী রাজ্যের হুলতান দ্বিতীয় মুহম্মদ শাহ। কিন্তু বাহ্রনীর সুলতান মুহম্মদ 
(ফিরিশ তায় “মাহ সুদ” নামে উল্লিখিত) শাহের সঙ্গে হাফিজের যোগাযোগের সম্পূর্ণ স্বতগ্র একটি 
কাহিনী 'তারিখ-ই-ফিরিশ তা" লিপিবদ্ধ হয়েছে, তার মধ্যে আলোচ্য ব্যাপারের কোন উল্লেখ 
নেই ; আর এ সুলতানের নাম গগিয়াঙগদ্দীন' ছিল না। গিয়াহ্দ্দীন শাহ নামেও বাহঅনী 
রাজ্যে একজন স্থূলতান ছিলেন, কিন্ত তিনি হাফিজের মৃত্যুর আট বছর পরে-_৭৯৯ হিজরার মাত্র 
মাস দেড়েকের জন্ত নিংহাননে আরোহণ করেন (9.B.0.B.S., 1041, pp. 465-469 দ্রষ্টব্য )। 
আবার কোন কোন গবেষকের মতে হাফিজের গজলে উল্লিখিত গিয়াহদীন হীরাটের রাজপুত্র 
গিয়াহুদদীন পীর আলী, কিন্তু হাফিজ স্পষ্ট লিখেছেন তার এই গজল এক বছরের পথ অতিক্রম করছে' 
স্ব্পদুরবর্তা হীরাটে গজলট প্রেরিত হনে তিনি একথ| লিখতেন না। এই দু'দল গবেষকের মধ্যে 
কেউই লক্ষ করেননি যে __হাঁফিজ গজলটিতে বলেছেন যে এটি বাংলা! দেশে যাচ্ছে এবং 'আইন-ই- 
আকবরী'র মত প্রাচীন গ্রন্থে লেখা আছে যে হাফিজ বাংলার সুলতান গিয়াঙুন্দীনকে এই গান 
পাঠিয়েছিলেন । হুতরাং এই সমস্ত গবেষকের স্বকপোলকল্পিত মত একেবারেই মূল্যহীন 


্ ক 


সিকন্দর শাহের ৭৯২ হিজরা অবধি তারিখের মুদ্রা পাঁওয়। যাচ্ছে। কিন্ত 
হাফিজ যে ৭৯১ হিজরা বা ১৩৮৯ খ্রীষ্টাব্দে পরলোক গমন করেন, তা তার 
সমাধি-ফলকের লিপি এবং তার বন্ধু মুহম্মদ গুল-অন্দামের লেখা “দিওয়ান-ই- 
হাঁফিজে'র ভূমিক! থেকে প্রামাণিকভাবে জানা যায়। এর থেকে স্পষ্ট বোঝা 
যাচ্ছে, সিকন্দর শাহের জীবদ্দশাতেই গিম়াস্থদ্দীন আজম শাহ বাংলাদেশের 
একাংশে স্বাধীন-ভাবে রাজত্ব করছিলেন এবং এই সময় তিনি নিজেকে বাংলার 
স্থলতান বলে ঘোষণা করেছিলেন। এই সময়েই কবি হাফিজের সঙ্গে তার 
সংযোগ স্থাপিত হয় এবং হাফিজ তাকে গজল লিখে পাঠান। কোন্‌ বছরে 
এই ঘটন] ঘটেছিল, তা সঠিকভাবে বলা যায় না; কোন কোন গবেষকের মতে 
গিয়ান্থন্দীন ৭৯০ হিজরা বা ১৩৮৮ খ্রীষ্টাব্দে পিতার বিরুদ্ধে বিদ্রোহ ঘোষণা 
করেছিলেন ; এই মত ঠিক হলে বলতে হবে, স্বাধীন রাজা হিসাবে নিজেকে 
ঘোষণা! করার অব্যবহিত পরেই গিয়াস্থদ্দীন হাফিজকে চিঠি লেখেন এবং 
গিয়ান্ছদ্দীনকে গজল পাঠানোর অব্যবহিত পরেই হাফিজের মৃত্যু হয়। অবশ্য 
গিয়ানুদ্দীন ৭৯০ হিজরার আগেই স্বাধীনতা ঘোষণা! করেছিলেন বলে মনে হয়। 
সিকন্দর শাহকে যুদ্ধে পরাজিত করে গিয়ান্ুদ্দীন আজম শাহ সমগ্র 
রাংলার সিংহাসন অধিকার করেছিলেন, €রিয়াজ-এর ও. বুকাননের 
বিবরণীর এই উক্তির পিছনে অন্য প্রমাণ না থাকলেও এই ব্যাপার খুবই 
সম্ভাব্য । 
৭৯২ অথবা ৭৯৩ হিজরায় সিকন্দরের মৃত্যু ঘটে এবং গিয়াস্থদ্দীন সার! 
ংলার অধীশ্বর হন। “রিয়াজ'-এ লেখ! আছে যে সিংহাসনে আরোহণ 
করার পর “প্রথমে তিনি তার বৈষাত্রেয় ভায়েদের চোখ অন্ধ করে তাঁদের 
মায়ের কাছে পাঠিয়ে দিলেন এবং নিজেকে ভায়েদের চক্রান্ত থেকে মুক্ত 
করলেন।” কিন্তু বুকাননের বিবরণীর মতে গিয্াঙ্দ্দীন ভাইদের অন্ধ 
করেননি, বধ করেছিলেন; এতে লেখা! আছে, “Ghyashudin, on suc- 
«ceeding to the government, put seventeen brothers to 
death.” 

‘রিয়াজ'-এর মতে রাজা হয়ে বসবার পরে গিয়াস্দ্দীন প্বায়বিচার করতে 
থাকেন। এই বইয়ের মতে গিয়াস্থদ্দীন স্থশাসক ছিলেন এবং এস্নামিক 
আইনের বিধিনিষেধ নিষ্ঠার সঙ্গে পালন করতেন। তার ন্তায়পরায়ণত। 
_ সম্বন্ধে “রিয়াজ'-এ একটি কাহিনী উল্লিখিত হয়েছে। কাহিনীটি সর্বজনপরিচিত। 


চ * + "FAA IU রর Ee 
গিয়াস্তন্দীন আজম শাহ © GI 
কিন্তু অনেকে এটিকে খানিকটা বিকৃত রূপ দিয়ে তাঁদের বইয়ে লিপিবন্ধ 
করেছেন। আমর! ‘রিয়াজ-উস্‌-সলাতীন’ থেকে কাহিনীটি হুবহু অনুবাদ 
করে দিলাম, 

“একদিন তীর ছোড়বার সময় সুলতানের তীর আকস্মিকভাবে এক বিধবার 
পুত্রকে আঘাত করে। বিধবা কাজী সিরাদ্ুদ্মীনের কাছে এর প্রতিকার প্রার্থনা 
করে। কাজী চিন্তিত হলেন। কারণ তিনি যদি রাজার প্রতি পক্ষপাঁত 
দেখান, তাহলে ভগবানের বিচারশালায় তিনি অপরাধী বলে গণ্য হবেন । 
আর যদি তানা দেখান, তা’ হ'লে রাজাকে বিচারালয়ে আহ্বান কর! কঠিন কাজ 
হবে। অনেক বিচার-বিবেচনার পরে রাজার কাছে সমন জারী করার জন্ত 
তিনি একজন পেয়াদ! পাঠালেন এবং নিজে আদালতে বিচারকের মসনদে 
বসলেন, মসনদের তলায় একটি বেত রেখে দিয়ে । প্রাসাদে পৌছে কাজীর 
পেয়াদা দেখল রাজার কাছে যাওয়া অসম্ভব, সে তখন চীৎকার করে আজান 
দিতে সুরু করল। রাজা অসময়ে এই আজানধ্বনি শুনে মুঅজ্জিনকে (যে 
আজান দেয়) তার কাছে নিয়ে আসতে আদেশ দিলেন। যখন রাজার 
ভৃত্যের! ও পেয়াদাকে রাজার কাছে নিয়ে গেল, রাজ! তাকে অসময়ে আজান 
দেওয়ার কারণ জিজ্ঞাসা করলেন। সে বলল, “কাজী সিরাজদ্দীন আমাকে i, 
পাঠিয়েছেন, রাঁজাকে বিচারালয়ে নিয়ে যাবার জন্ত। রাজার কাছে আনতে ‘ 
পারা কঠিন বলে আমি (এখানে ) প্রবেশ লাভের জন্ত এই উপায় অবলম্বন 
করেছি । এখন উঠুন এবং বিচারালয়ে চলুন । আপনি যে বিধবার ছেলেকে তীর 
মেরে আহত করেছেন, সে-ই অভিযোগ করেছে।' সুলতান তক্ষণি উঠলেন 
এবং বগলের নীচে একটি ছোট তলোয়ার লুকিয়ে প্রাসাদ থেকে বেরোলেন। 
যখন সুলতান কাজীর সামনে উপস্থিত হলেন, কাজী তাকে কিছুমাত্র খাতির 
না করে বললেন, ‘এই বৃদ্ধা স্ত্রীলোকের হৃদয়কে শান্ত করুন।' রাজার পক্ষে Ld 
যা সম্ভব ছিল সেই উপায়ে (অথাৎ প্রচুর অর্থ দিয়ে ) বৃদ্ধাকে শাস্ত করে রাজা 
বললেন, “কাজী! এখন বৃদ্ধা সন্তষ্ট হয়েছে।' কাজী বৃদ্ধার দিকে ফিরে র 
জিজ্ঞাস! করলেন, “তুমি কি ক্ষতিপুরণ পেয়েছ এবং সন্তুষ্ট হয়েছ ?' স্্ীলোকটি 
বলল, হ্যা! আমি সন্তষ্ট হয়েছি তখন কাজী মহালন্দে উঠে দ্রাড়ালেন 
এবং রাজাকে শ্রদ্ধা দেখিয়ে মসনদে বসালেন। রাজা বগল থেকে তলোয়ার চি 
বার করে বললেন, “কাজী ! আমি পবিত্র আইনের বিধান পালনে বাধ্য বলে টাল 
তোমার বিচারালয়ে এসেছি । আজ যদি আমি তোমাকে হানে নির্দাশের 
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প্রতি নিষ্ঠা থেকে একচুল বিচ্যুত হতে দেখতাম, তাহলে এই তলোয়ার দিয়ে 
তোঁমাঁর মাথা কেটে ফেলতাম । ভগবানকে ধন্যবাদ, সমন্তই ঠিকভাবে সম্পন্ন 
হয়েছে ।' কাজীও মসনদের তল! থেকে তাঁর বেতখাঁনা বার করে বললেন, 
হিজুর! যদি আপনাকে আজ আমি পবিত্র আইনের বিধান সামান্তমীত্রও 
লঙ্ঘন করতে দেখতাঁম__তাহলে, ভগবানের দোহাই, এই বেত দিয়ে আমি 
আপনার পিঠ ক্ষতবিক্ষত করে দিতাম” (অর্থাৎ, আসামী যদি আদালতের 
নির্দেশ লঙ্ঘন করে, তাহলে তার প্রাপ্য শাস্তি বেত্রদণ্ড; সুলতান আদালতের 
নির্দেশ না মানলে কাজী তাঁকেও সেই শাস্তি দিতেন; অবশ্য, সুলতানকে 
বেত্রাঘাত করলে কাঁজীকে স্থলতান হয়তে। বধ করতেন; কিন্তু কাঁজীর কাছে 
নিজের জীবনের চেয়েও আইনের মর্ধাদা বড়।) এই বলে কাজী বললেন, 
“একটি বিপদ এসেছিল, কিন্তু ভালয় ভালয় শেষ হয়েছে ।, রাজা খুশী হয়ে 
কাজীকে অনেক উপহার ও পাঁরিতোঁষিক দিয়ে ফিরে এলেন ৷” 
এই চমৎকার গল্পটি “রিয়াজ-উস্-সলাতীন” ভিন্ন অন্য কোন সুত্রে এপর্যন্ত 
পাওয়া যারনি। তাই এটি কতদূর সত্য, তা বলার কোন উপায় নেই । তবে 
গল্পটি অত্যন্ত মধুর। এটি যদি সত্য হয়, তাহলে এরকম ঘটনা আমাদের দেশে 
অতীতকালে ঘটেছিল বলে আমরা গৰিত হতে পাঁরি। কাজী সিরাজুদ্দীনের 
মত বিচারক যে কোন দেশেরই গৌরব । স্থলতান গিয়াস্সদ্দীনেরও স্তায়নিষ্ঠ। 
এই গল্পটিতে অতুলনীয় রূপ নিয়ে দেখ! দিয়েছে। বিহারের দরবেশ মুজাঁফফর 
শাম্স বলখি গিয়ান্সদ্দীন আজম শাহকে যে সমস্ত চিঠি লিখেছিলেন, তাদের 
অনেকগুলি থেকে জান! যাঁর যে গিয়ান্থদ্দীন সত্যই ন্তায়নিষ্ঠ ও ধর্মপরায়ণ 
ছিলেন। আলোচ্য গল্পটিতে গিয়াস্ুদ্দীনের চরিত্র যেভাবে ফুটেছে, সেইটিই 
তাঁর আঁসল রূপ বলে মনে করতে ইচ্ছা যায়। 
পিতামহ ইলিয়াস শাহ ও পিতা সিকন্দর শাহের মত গিয়াস্দ্দীন আজম 
শাহও মুসলিম সন্তর্দের অত্যন্ত ভক্তি করতেন। পূর্বোক্ত আলা অল-হকের 
পুত্র নূর কুত্বং আলম গিয়াঙ্থদ্দীনের সমসাময়িক ছিলেন।  “রিরাজ-উস্‌- 
সলাতীনে' লেখা আছে, “রাজার ( গিয়ানদ্দীন ) প্রথম থেকেই সন্ত নূর কুত্ব, 
উল-আলমের উপর বিরাট আস্থা ছিল; তিনি তাঁর সমসাময়িক এবং সহপাঠী 
ছিলেন ; দুজনেই শেখ হামিছুদ্দীন কুন্জনশীন নগোরীর কাছে শিক্ষালাভ 
করছিলেন 1” ৰুকাননের বিবরণীতে লেখ! আছে, “The most holy man 
“at his court was Mukdum Shah Nur Kotub Alum, son of 
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Alalhuk.” এই কথা সত্য হলে বলতে হবে, গিয়াস্থদ্দীনের সভায় অনেক 
দরবেশ উপস্থিত থাকতেন এবং নূর কুত্ব, আলম ছিলেন তাদের মধ্যে 
প্রধানতম । 

নূর কুত্ব্‌ আলমের শিষ্য শেখ হসামুদ্দীন মানিকপুরীর বাণী ও উপদেশের 
সংগ্রহ-প্রস্থ রফীক অল-আরেফীন' থেকে জানা যায় যে নূর কুত্ব, আলম ও 
গিয়াদ্দীন আজম শাহের মধ্যে বেশ ঘনিষ্ঠ সম্পর্ক ছিল, গিগ্লাসুদ্দীন প্রায়ই 
নূর কু্ব, আলমের কাঁছে বিভিন্ন বিষয়ে পরামর্শ ও উপদেশ চাইতেন । “রফীক 
অল-আরেফীন'-এ লেখা আছে, একদিন স্থলতাঁন গিয়াস্থদ্দীন কুত্ব, আলমকে 
প্রশ্ন করেন যে-_“হাঁদিস্‌-এ বলা হয়েছে, আচারনিষ্ঠাপালনকারী এবং আচার- 
নিষ্ঠাবর্জনকাঁরী ছুই ধরনের লোকই ঈশ্বরের দৃষ্টিতে অভিশপ্য বলে গণ্য হতে 
পারে এই উক্তির মধ্যে আপাতদৃষ্টিতে যে স্ববিরোধ দেখা যায়, তা নিরসনের 
উপায় কী? এর উত্তরে নূর কুত্ব, আলম বলেন যে প্রথমটি রাজা ও অমাত্যদের 
সম্বন্ধে প্রযোজ্য, অর্থাৎ তারা নিজেদের কর্তব্য-কর্মে অবহেলা করে আচারনিষ্ঠ! 
নিয়ে পড়ে থাকলে ঈশ্বরের অভিশাপ লাভ করবে; আর দ্বিতীয়টি দরবেশদের 
সম্বন্ধে প্রযোজ্য অর্থাৎ তাঁরা আঁচারনিষ্ঠা বর্জন করলে ঈশ্বরের কাছে অভিশপ্ত 
হবে; ঈশ্বরস্ষ্ট প্রাণীদের প্রতি ভাল ব্যবহার এবং ন্যায়বিচার করা রাজা! ও 
অমাঁত্যদের প্রাথমিক কর্তব্য, অন্য কোন কাজে নিয়োজিত থাকার জন্যে যদি 
সেই কর্তব্যে বাঁধা পড়ে, তবে তা বিপজ্জনক হয়ে ওঠে। “রফীক অল- 
আরেফীন-এর আর এক জায়গায় শিষ্যদের প্রতি শেখ হসামুদ্দীন মানিকপুরীর 
এই উক্তিটি দেখতে পাওয়া যাঁর, “একদিন বাংলার স্থলতান গিয়াস্থদ্দীন হজরৎ 
কুংব, আলমের কাঁছে এক বারকোষ-ভতি খাবার পাঠান; কুংব, আলম তা 
নিজের হাঁতে পরম শ্রদ্ধার সঙ্গে গ্রহণ করেন। এঁহিক জগতের রাজার প্রতি 
ধর্জজগতের রাজার এই ব্যবহার আমার কাছে অদ্ভুত লাগল; পরের দিন 
হুজরৎ কুত্ব. আলম আমাকে “মসাঁবিহ* আনতে বললেন, আমার তখন হঠাৎ 
মনে হল আমি তাঁর অসন্তোষ উদ্রেক করেছি। হজরত কুতব, আলম ও বইয়ের 
পাঁত| খুলে রসুলের “যে তাঁর নেতাঁকে শ্রদ্ধা করে, সে তাঁকেই শ্রদ্ধা 
করে..." এই উক্তিটি পড়লেন) "তারপর তিনি বললেন, “আমরা রাজা 
এবং রাঁজপুরুষদেরও শ্রদ্ধা করি, যাতে আমাদের সন্তানেরা আমাদের 
দৃষ্টান্তের অন্থুপরণ করে তাদের প্রাপ্য সম্মান প্রদর্শন করে'।” (এই বইয়ে 
“রফীক অল-আরেফীন-এর যে সমস্ত উক্তি উদ্ধত হয়েছে, সেগুলির জন্য 
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Current Studies, No. 1, May 1953, PP. 4-11-তে প্রকাশিত 
অধ্যাপক সৈয়দ হাসান আস্কাঁরির প্রবন্ধ দ্রষ্টব্য । ) 
আগেই আমরা বলেছি, দরবেশদের প্রাচীন জীবনীগ্রন্থ "অখবাঁর অল- 
আখিয়ার'-এ লেখা আছে যে নূর কুত্ব, আলমের ভ্রাতা আজম খান 
সুলতানের উজীর ছিলেন। আজম খান নাকি নূর কুৎর আলমকে. 
রাজদরবারে একটি উচ্চ পদ দিতে চান, কিন্তু নূর কুত্ব, ত! প্রত্যাখ্যান 
করেন। 
আর একজন দরবেশকে গিয়াহ্ুদ্দীন আজম শাহ বিশেষ ভক্তি করতেন। 
তার নাম মুজাফফর শাম্‌ম্‌ বল্থি। এর নিবাস ছিল বিহারে । ইনি শুধু 
দরবেশ ছিলেন না, একজন মন্ত বড় পণ্ডিতও ছিলেন । গিয়াস্থদ্দীন আজম 
শাহকে ইনি অনেকগুলি চিঠি লিখেছিলেন। তার মধ্যে বারোটি চিঠি অধ্যাপক 
সৈয়দ হাসান আস্কাঁরি সম্প্রতি আবিষ্কার করেছেন এবং Correspondence 
Of the two 14th century Sufi Saints of Bihar with the contemp- 
Orary sovereigns of [9611 and Bengal প্রবন্ধে তাঁদের পরিচয় দিয়েছেন 
( Proceedings of the Nineteenth session of Indian History 
Congress, 1956, PP. 206-224 পষ্টব্যে । অতঃপর বিভিন্ন চিঠির উল্লেখের 
সময় আমরা এই Pr০ceedin65-এর পৃষ্টা সংখ্য। উল্লেখ করব । ) এই চিঠিগুলির 
গ্রত্যেকটিতেই মুজাফফর শাম্স্‌ বল্থি গিয়া ্দ্দীনকে ভগবানের মাহাত্ম্য উপলব্ধি 
করতে, ইস্লামের বিধিনিষেধ নিষ্ঠার সঙ্গে অনুসরণ করতে, কোঁরাণের শিক্ষা? 
গ্রহণ করতে, প্রত্যহ নিয়মিতভাবে প্রার্থনা ও অন্তান্তভাবে ভগবদ্ভক্তি প্রকাশ 
করতে, রাজার কর্তব্য পালন করতে এবং স্তাঁয়বিচাঁর করতে উপদেশ দিয়েছেন, 
সেই সঙ্গে এ সব কাজের পন্থা ও পদ্ধতি সম্বন্ধে বিস্তৃতভাবে নির্দেশ দিয়েছেন । 
একটি চিঠিতে (2. 214) তিনি লিখেছেন, “বন্ধু! ধর্মের বিধানগুলিকে 
দৃঢ়ভাবে ধরে থাঁক। ভগবানের কাছে আত্মসমর্পণ কর এবং তাঁরই কাছে 
আশ্রয় গ্রহণ কর। যে সমস্ত প্রার্থনা কর! দরকার এবং এই চিঠিতে আমি যে 
প্রার্থনার কথা লিখেছি, তা করতে হবে।” আর একটি চিঠিতে (0. 222) 
(তিনি লিখেছেন, “রাজার এই গুরুতপূরণ প্রার্থনা উত্তরোত্তর অধিকভাবে করা 
: উচিত, ‘ভগবান! আমার হৃদয় এবং জিহ্বাকে ঠিক রাখবার শক্তি দাও এবং 
আমাকে দিয়ে মুসলমানদের কাঁজ ঠিকভাবে করাও ও বিধর্মীদের বিরুদ্ধে জয়যুক্ত 
কর।” এই চিঠিতে বল্থি গিয়ান্দ্দীনকে ৪, দিন ধরে যাবতীয় পাপ থেকে 
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বিরত থাকতে* এবং ঈশ্বরের দয় ভিক্ষা করতে উপদেশ দিয়েছেন। এছাড়া 
এই দরবেশ একাধিক চিঠিতে গিয়া হ্দ্দীনকে হজরত মুহম্মদের এই বাণী স্মরণ 
করিয়ে দিয়েছেন যে এক মুহূর্তের ন্যায়বিচার ৬০ বছরের প্রার্থনা ও ভক্তি- 
প্রকাশের চেয়েও উৎকষ্ট । তিনি তীর বিভিন্ন চিঠিতে গি্কাস্ুদ্দীনকে এই রকম 
বহু উপদেশ দিয়েছেন । সবচেয়ে বেশী উপদেশ দিয়েছেন তার শেষ চিঠিতে । 
এটি অত্যন্ত দীর্ঘ এবং পু থির ১৫ পৃষ্ঠ! জুড়ে লেখা হয়েছে। বল্খি চিরদিনের 
মত দেশ ছেড়ে মক্কায় চলে যাবার আগে এই চিঠিটি লেখেন বলে এর মধ্যে 
তিনি গিয়ন্দ্বীনকে এত উপদেশ দিয়েছেন। 
এই চিঠিগুলি থেকে গিয়াস্থদ্দীন ও তীর পিতা সিকন্দর শাহ সম্বন্ধে কয়েকটি 
মুল্যবান তথ্য পাই । চিঠিগুলি গিয়ান্থদ্দীনের চরিত্র সন্বদ্ধেষে আলোকপাত 
করেছে, তা খুবই গুরুত্বপূর্ণ । একটি চিঠিতে (9. 213) মুজাককর শাম্দ্‌ বল্ধি 
গিয়ান্ুদ্দীনকে “আমীর সমৃদ্ধিশালী পুত্র’ বলে সম্বোধন করেছেন এবং ফিরোজ 
শাহ তোগলকের মৃত্যুর পর দিল্লীতে যে বিশৃঙ্খল অবস্থার স্ষ্টি হয়েছিল, তার 
বৰ্ণনা দিয়েছেন । এই চিঠিতেই বল্খি লিখেছেন যে শেখ-উল ইস্লাম শরফুল্‌ 
হক্‌ ওয়াদ্দীন (বিহারের আর একজন বিখ্যাত দরবেশ, ইনি শর্ফুদ্ীন য়াহিঅ! 
মনেরি নামেই বেশী পরিচিত ছিলেন) বাংলাদেশকে খুব ভালবাসতেন এবং 
যৌবনে তিনি বাংলাদেশে বাস করেছিলেন ; তিনি “শহীদ স্থলতানে”র (অর্থাৎ 
সিকন্দর শাহ) উপর অত্যন্ত প্রসন্ন ও সম্ভঃ ছিলেন এবং তাকে তিনি প্রায়ই- 
প্রেচ্ছায় ও সানন্দে চিঠি লিখতেন । এই চিঠিতেই মুজাফফর শাম্স্‌ বল্খি গিয়া- 


কুদ্দীনকে লিখেছেন, “তুমি রাঁজ। এবং যুবক । অতীতে কিছুকাল তুমি সুখ এবং 


আমোদ-গ্রমৌদে নিমগ্ন ছিলে, কিন্তু এখন তুমি পবিত্র ও ধর্মনিষ্ঠ জীবন কামনা। 
করছ।” গিয়ান্দ্দীন একবার কোন একটি যুদ্ধে লিগ হন। মুজাফকর শামূস্‌ 
বল্খি এই সময় গিয়া হদ্দীনকে লেখেন (9. 216), “তোমার শত্রুরা পরাজিত, 
বিপর্যস্ত এবং অমর্যাদাঁলিপ্ত হোক্‌ ৷” আর একটি চিঠিতে (7. 217) তিনি 
লেখেন, “আমি তুচ্ছ লোক । রাজার সেবা করার মত কিছুই আমার নেই, দু’টি 
সুসজ্জিত ঘোড়া পর্যন্ত নেই, থাকলে আমি রাজার জন্য যুদ্ধ করতে পারতাম”. 


কয়েকটি চিঠি থেকে জান! যায় যে মুজাফফর শামূস্‌ বল্থি যখন শেষবার 


মন্কায় যান, তখন চট্টগ্রাম বন্দর থেকে যাত্রা করেন। কিন্তু তার আগে তাকে 


*. সারা জীবন ধরে নয় কেন? 
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ণ২ ংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


দীর্ঘ দু'বছর গিয়াহ্থদ্দীনের রাজ্যে কাটাতে হয়। বল্খি এই সময় অত্যন্ত বুদ্ধ 
হয়ে পড়েছিলেন, তার চুল পেকে গিয়েছিল, দাঁত শিথিল হয়ে গিয়েছিল । এর 
কয়েক বছর বাঁদে-_৮০৩ হিজরায় তিনি এডেনে পরলোক গমন করেন । তীর 
সন্তানও ছিল না, অর্থ বা শক্তিও ছিল না। মক্কায় গিয়ে দেহত্যাগ করা ও 
সেখানে কবরস্থ হওয়াই ছিল তার উদ্দেশ্য । গিয়াঙ্সদ্দীন তাকে যে সমস্ত 
মূল্যবান উপহার শরদ্ধার্থ্যস্বরূপ দিয়েছিলেন, তাঁর অধিকাংশই তিনি অন্ত 
লোকদের দান করেন এবং অবশিষ্ট অংশ পথ-খরচার জন্য রেখে দেন। গান্ুরা 
নামক জায়গায় বল্ধি গিয়াস্থদ্দীনের কাছ থেকে বিদায় গ্রহণ করেন। এর পর 
চট্টগ্রামে থাকার সময় বল্খি শহরের বাইরে একটি আলাদা এবং বাতাসভর! 
বেওয়ারিশ বাড়ীতে বাস করেছিলেন। চট্টগ্রামে তিনি মাসাধিককাঁল 
ছিলেন। চট্টগ্রাম থেকে বল্থি সুলতান গিয়াশ্থদ্দীনকে একটি চিঠি (9. 218) 
লিখে চট্টগ্রামের কাঁরকুনদের কাছে এক ফরমান পাঠাতে অনুরোধ জানান, 
যাতে তারা প্রথম জাহাঁজেই মঙ্কাযাত্রী দরবেশদের স্থান করে দেয়। এর 
থেকে বোঝ! যায়, চট্টগ্রাম ও সময় গিয়াস্থদ্দীন আজম শাহের রাজ্যেরই 
অন্তভুক্তি ছিল। 

সম্ভবত গিয়ানদ্রীন বল্থিকে একাধিক ফরমান পাঠিয়েছিলেন। একটি 
ফর্মানের সঙ্গে তিনি বল্খির কাছে একটি পোশাক পাঠিয়েছিলেন, বল্খি 
সেটি পরিধান করে স্থুলতানের জন্য ঈশ্বরের কাছে দু'বার হাটু গেড়ে প্রার্থন৷ 
জানান। আর একটি ফর্মানের সঙ্গে গিয়ান্থদ্দীন একটি গজল পাঠিয়ে- 
ছিলেন, তাঁতে বল্খির বিচ্ছেদে গিয়াস্থদ্দীনের মনোবেদন? উচ্ছবাসপূর্ণ ভাষায় 
অভিব্যক্ত হয়েছিল । বল্খি এটি পড়ে বিহ্বল হন এবং স্থুলতানকে লেখেন, 
“আমার হাতে কার্ষের কর্তৃত্ব থাকলে আমি রাজার ( গিয়াস্থদ্দীনের ) এলাক! 
ছেড়ে চলে যেতাম না । কিন্তু ভগবানের ইচ্ছার কাছে মান্যের ইচ্ছা হার 
মানে। গজলের প্রত্যেকটি শব্দ এক একটি শর ।” (79. 221) কাঁব্যামোদী 
স্বলতাম গিয়ান্ছদ্দীন যে নিজেও কবি ছিলেন ও গজল লিখতেন, মে কথ! 
“রিয়াজ-উম্-ললাতীনে” পাঁওয় যায়, এখন এই সমমাময়িক চিঠি থেকে তার 
সাক্ষাৎ প্রমাণ পাওয়া! গেল। এই চিঠিতেই মুজাফফর শাম্স্‌ বল্খি গিয়া থদ্দীন 
আজম শাহকে লিখেছেন, “আমার মতে পৃথিবীর সমস্ত রাজাদের মধ্যে তুমিই 
ভগবানের এই সমস্ত আশীর্বাদ ( ভগবন্তক্তি, কবিত্বশক্তি প্রভৃতি) লাঁভ করেছ, . 
কারণ তুমি অনেক ভালবাসা পেয়েছ এবং জনপ্রিয় হয়েছ। কোন কোন 
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লোক (রাজা) তাদের রাজ্যের জন্য গরববোধ করে। বিধর্মীরা যেমন রাজ্য 
পায় তারা ঠিক তেমনিভাবেই রাজ্য পেয়েছে। কিন্ত তোমার যেরকম বিস্কা, 
আহত, উদারতা, নিভঁক হৃদয় এবং সিংহের মত সাহস প্রভৃতি গুণ আছে, 
তাদের তা নেই ।” গিয্াদ্দীন সম্বন্ধে মুজাফকর শাম্‌স্‌ বল্খির এই প্রশংসোক্তি 
খুব মূল্যবান, কারণ বল্থি চাটুকার ছিলেন না। তিনি অর্থ বা সন্মান 
কোন কিছুই চাইতেন না। ন্থুলতান অধাচিতভাবে তাঁকে অর্থ বা উপহার 
দিলে তিনি তক্ষণি তা গরীবদের মধ্যে বিলিয়ে দিতেন। যে সমস্ত আলিম 
রাজাদের সভায় যেতেন, তিনি তাদের নিন্দা করতেন তীর! তাদের বিদ্যার 
অমর্ধাদা করেছেন বলে। স্থৃতরাং বল্ধি গিয়ান্ুদ্দীনের চরিত্র সম্বন্ধে যা 
বলেছেন, তা সম্পূর্ণ সত্য, সে বিষয়ে কোন সন্দেহ নেই। তার কথা যে সত্য, 
তা গিয়াসদ্দীনের অন্তান্ত কার্যকলাপ থেকেও প্রমাণিত হয়। 

একবার গিয়ান্দ্দীন বল্থিকে একটি ফরমান পাঠান এবং যেই সঙ্গে 
অনুরোধ জানান, তিনি যেন তার রাজ্যে আরও কিছুকাল থাকেন। এতে 
বল্ধি ঈষৎ ক্ষ হয়ে লেখেন, “বন্ধু! যখন আমি যাত্রা সুরু করেছি, কী করে 
তার পরিবর্তন করতে পারি ?---"*( আর ) অবস্থান করা যুক্তিযুক্ত নয় 
এবং তা আমার অবস্থার সঙ্গে খাপ খায় না '***" দেরী করা মোটেই বাঞ্ছনীয় 
নয়। স্মামি রস্থলকে স্বপ্নে দেখেছি, তিনি তিনবার আমায় আমন্ত্র 
জীনিয়েছেন।...*অতএব আমি আমার অন্ুবতী এবং আশ্রিত লোকদের 
নিয়ে চলে যাচ্ছি। তুমি যদি ফকিরদের যাত্রার দেরী করিয়ে তাদের মন না 
ভেঙে দিয়ে তাঁদের হৃদয় বুঝে তাঁর তৃপ্তিবিধান করতে পারতে, তাহলেই ভাল 
হুত। (pp. 218-219 ) 

আর একটি ফরমান পেয়ে খুশী হয়ে বল্থি গিষ্ানদ্দীনকে লেখেন,“রাজকীয় 
ফরমানটি নানারকম জ্ঞানের মণিমুক্তায় পরিপূর্ণ । তার সঙ্গে এই চতু্ শ্লোকটি 
€ ০8৫০510 ) আছে, ‘যদি তুমি আধ্যাত্মিক কামনার মদে মাতাল হয়ে থাক, 
যদি তুমি স্বগীয় প্রেমে চিরমত হয়ে থাক, এই ভিখারীর পাত্রে তার একটি 
ফোটা ফেলে দাও ৷':"'""'যদিও আমি প্ররুতিস্থ ছিলাম, এই শ্লোকটি আমার 
মনে মহ! উল্লাস জাগিয়ে তুলল” (. 221) এই চিঠিটি থেকে গিয়ান্দ্দীনের 
পাণ্ডিত্য ও কবিত্ব সম্বন্ধে আর একটি প্রমাণ পাওয়া যাচ্ছে! বল্থি এই চিঠিতে 
লিখেছেন যে গিয়াস্থদ্দীন তাঁকে যে আলখাল্লা ও পাগড়ী পাঠিয়েছেন, তা তিনি 


পরিধান করেছেন এবং তাঁর বিনিময়ে তিনি তাকে একটি আয়না উপহার 


চি 


০০১ ৫০০০ এ 
শীনী।, 
বু 


৭৪ ংলার ইতিহাসের ছু’শো বছর 
দিচ্ছেন; যে শেখের তিনি সেবা করেছিলেন, তিনি এই আয়নায় মুখ দেখতেন 
বলে বল্থি এই আয়নাটিকে তার পবিত্র স্মৃতিচিহ্ন হিসাবে যত্বে রক্ষা 
করেছিলেন ; এটি তার অত্যন্ত প্রিয় ছিল। কেউ বল্থিকে কিছু দান করলে 
তিনি তার সাধ্যমত প্রতিদান দেবার চেষ্টা করতেন। সর্বশেষ চিঠিতে বল্থি 
গিযান্থদ্দীনকে লেখেন যে তিনি চিরদিনের মত চলে যাচ্ছেন বলে এই চিঠিতে 
তাকে ধর্ম সম্বন্ধে এত উপদেশ দিয়েছেন । আসন্ন যাত্রা সম্বন্ধে মানসিক উদ্বেগ 
থাকার দরুণ তিনি তার বক্তব্যকে গুছিয়ে লিখতে পারেন নি, গিয়ান্দ্দীন 
তার “মাজিত রুচি”্র দ্বার] এগুলিকে নিশ্চয়ই সাজিয়ে নিতে সমর্থ হবেন। 
(9, 222) 
কিন্তু ঈশ্বরগত প্রাণ, সর্বত্যাগী, পপ্ডিতাগ্রগণ্য মুজাফফর শাম্স্‌ বল্খি 
বিধরমর্টদের উপর একেবারেই সদয় ছিলেন না। বিভিন্ন চিঠিতে তিনি বিধর্মীদের 
তীব্র ভাষায় ধিক্কার দিয়েছেন এবং গিয়াস্থদ্দীনের মনে বিধর্মীদের প্রতি বিরাগ 
বর্ধিত করবার চেষ্টা! করেছেন। একটি চিঠিতে (DP. 215-216) তিনি 
গিয়াস্থন্দানকে লিখেছেন যে বিধর্মীদের উচ্চ রাজপদে নিযুক্ত কর! ও মুসল- 
মাঁনদের উপর কর্তৃত্ব করতে দেয়! উচিত নয়। পরে আমরা এ" সম্বন্ধে 
আরও বিস্তৃতভাবে আলোচনা করছি। 
যাঁহোক্‌, মুজাফফর শাম্ফ্‌ বল্থির এই সমস্ত চিঠি পড়ে মনে হয়, “রিয়াজ- 
উস্-নলাতীনে, গিয়াুদ্দীনের স্যায়পরায়ণত1 ও কাজীর আদালতে আসামী 
হিসাবে দাড়ানো সম্বন্ধে যে কাহিনীটি লিপিবদ্ধ হয়েছে, ত! সত্য হওয়! খুবই 
সম্ভব। কারণ এ কাহিনীটিতে দেখি গিয়াস্দ্দীন কাঁজীকে বলছেন যে পবিত্র 
আইনের (শরিয়ৎ ) বিধান পালনে বাধ্য হওয়ার জন্যই তিনি তার আদালতে 
এসেছেন। বল্থির চিঠিগুলিতেও দেখি বল্খি বারবার গিয়াস্থদ্দীনকে শরিয়তের 
. বিধান পালন করতে ও ন্যায়পরায়ণ হতে নির্দেশ দিচ্ছেন। গিয়াস্থদ্দীন যে 
ধর্মপ্রাণ ছিলেন এবং বল্থিকে অত্যন্ত ভক্তি করতেন, তা! বল্খির চিঠি 
পড়েই বোঝা যায়।. সেইজন্য তিনি সত্যই শরিয়তের নির্দেশ অক্ষরে অক্ষরে 
পালন করতেন বলে মনে হয়। কাজেই তীর পক্ষে: শরিয়তের বিধান 
অনুসারে কাঁজীর বিচাঁরালয়ে আগামী হিলাবে উপস্থিত হওয়! মোটেই 
অসম্ভব নয়। 
মুজাফফর শাম্দ্‌ বল্থির পুর্বোদ্ধত একটি চিঠি থেকে জান! যায় যে, গিয়াস্দ্দীন 
আজম শাহ প্রথম জীবনে সখ এবং আমোদপ্রমোদে লিপ্ ছিলেন, কিন্তু পরে 
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সত পপ চর, EF, 83: 
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গিয়াম্থবন্দীন আজম শাহ Fe ate 


ধর্মগতপ্রাণ হয়ে ওঠেন। মুজাফফর শাম্স্‌ বল্ধি, নূর কুংব, আলম প্রভৃতি 
দরবেশদের প্রভাবে তার ধর্মনিষ্ঠা দিন দিন বাড়তে থাকে এবং এই ধর্মনিষ্ঠারই 
ফলে গিয়ান্থদ্দীন বহু অর্থ বায় করে মক! ওমদিনায় দু'টি মাদ্রাসা স্থাপন করেন। 
ছু'জন সমসাময়িক আরবদেশীয় ওঁতিহাসিকের লেখা বইয়ে--ইব ন্‌-ই-হজরের 
( ১৩৭২-১৪৪৯ খ্ৰীঃ) 'ইন্বাউ’ল-গুমূর'-এ ও তকী অল-ফাসির ( ১৩৭৩-১৪২৯ 
খ্রীঃ) "ইকহু’খ-থামিন’-এ এ' সম্বন্ধে অনেক তথ্য পাওয়া যায়; এই দু'টি বইয়ে 
প্রদত্ত বিবরণ থেকে জানা যায় যে,__গিয়াহদ্দীন আজম শাহ হানাফী ছিলেন; 
বিদ্যা ও সম্পদে তিনি ছিলেন ধন্য, তন্ববিদ ও ধামিক লোকেরা তাঁকে 
ভালবাসতেন ; তিনি সাহসী, উদার ও দানশীল ছিলেন এবং পণ্ডিত ও 
ধািক ব্যক্তিদের পৃষ্ঠপোষণ করতেন। তিনি মন্কার উন্মে-হানী ফটকে একটি 
মাদ্রামা নির্মাণ করান ; এই মাদ্রাসা এবং এর সম্পত্তির (হ0d০wm৷en৷) জন্ত 
তিনি বারে! হাজার মিশরী ব্বর্ণ-মিথ কল খরচ করেন এবং এতে মুমলিম আইনের 
চারটি পদ্ধতি বা মধহব (হানাফী, শাফেয়ী, মালেকী ও হানবালী ) শিক্ষা- 
দানের ব্যবস্থা করেন। ৮১৩ হিজরার রমজান মাসে এই মাদ্রাসার নির্মাণ 
স্বর হয় এবং ৮১৪ হিজরার মাঝের দিকে শেষ হয়। অবশ্য মাদ্রাসার কাজ 
৮১৪ হিজরাঁর গোঁড়ার দিকেই সুরু হয়েছিল । তকী অল-ফাসি (উপরে 
উল্লিখিত দু'জন আরবী এতিহাসিকের অন্যতম) এই মাল্রানার অন্যতম অধ্যাপক 
ছিলেন) তিনি “মালেকী' মধহব পড়াতেন। মাদ্রাসায় ষাটজন ছাত্র ছিল-- 
শাঁফেয়ী ও হানাফী মধহবের কুড়িজন করে এবং মালেকী ও হানবালী 
মধহবের দশজন করে ছাত্র। মান্রাসার নিকটবর্তী অঞ্চলের দু'খণ্ড জমি 
এবং চারটি জলাধার ক্রয় করে মাত্রাসাকে দান করা হয়েছিল । এই সম্পত্তির - 
আয়ের এক-পঞ্চমাংশ থেকে শিক্ষকদের বেতন দেওয়া হত, তিন-পঞ্চমাংশ 
দ্বার! ছাত্রদের ব্যয় নির্বাহ হত, বাকী এক-পঞ্চমীংশের দুই-তৃতীয়াংশ মাদ্রাসা 
ভবনের দশজন অধিবাসীর (ভৃত্যাদি ) ব্যয় নির্বাহ হত ও এক-তৃতীয়াংশ 
বাড়ীর প্রয়োজনীয় জিনিসপত্রের_বাতি, তেল, জল প্রভৃতি-ব্যয়- 
নির্বাহ হত। মাদ্রাসা-ভবনের সামনে অবস্থিত একটি বাঁড়ীও ৫০০ স্বর্ণ- 
মিথকল দামে কিনে মাদ্রাসাকে দান করা হয়। মক্কার এই মাদ্রাসার 


জন্ত এত খরচ করেও গিয়াস্থদ্দীন তৃপ্ত হন নি, তিনি মদিনার “বাবুল. 


ইসলাম'-এর কাছে ‘হিসাঙ্সুল“অতিক’ নামক স্থানে একটি মাদ্রাস! প্রতিষ্ঠা 


12০৮০ 


PD) 


করেছিলেন। এছাড়! তিনি কয়েকবার মক্কা ও মদিনার অধিবাসীদের A EE 


৮: 

৭৬ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 
মুল্যবান উপহার পাঠিয়েছিলেন। (Islamic Culture, 1958, pp. 
199-200 দ্রঃ )। 

গোলাম আলী আজাদ বিলগ্রামী নামে একজন পরবর্তাঁ লেখক তীর 
খিজানাহ-ই-আমিরাহঃ বইয়ে এই বিষয়টি সম্বন্ধে কিছু অতিরিক্ত সংবাদ 
দিয়েছেন। বিলগ্রামী কাজী কুত্বুদ্দীন হানাফীর লেখ! প্তারিখ-ই-মকা” 
নামক বই থেকে উপকরণ সংগ্রহ করেছেন এবং তিনি নিজে গিয়াহ্ুদ্দীন আঁজম 
শাহ কর্তৃক প্রতিষ্ঠিত মাদ্রাসা, সরাই, খাল প্রভৃতি দেখেছেন বলে 
জানিয়েছেন। বিলগ্রামী লিখেছেন, “বাংলার শাসক স্থলতান গিষ়ান্থদ্দীন 
আজম শাহ তার ব্যক্তিগত ভৃত্য য়াকুৎ অনানী মারফৎ মক্ক। ও মদিনায় এক 
বিরাট পরিমাণ অর্থ পাঠান এ ছুই পবিত্র স্থানের অধিবাসীদের মধ্যে বন্টন 
করবার জন্য এবং পবিত্র মক্কা শহরে তার নামে একটি মাদ্রাসা ও একটি সরাই 
স্থাপন করবার জন্য। তিনি (য়াকৃৎ অনানী ) ওয়াকৃফ্‌ তৈরী করার জন্য 
জমি কিন্লেন এবং শিক্ষা প্রভৃতি জনহিতকর কাজের জন্য অর্থব্যয় করলেন । 
মক্কার শরীফ মৌলানা হাঁসান-বিন-অজলানের কাছে তিনি একটি চিঠি 
লিখলেন এবং তাঁকে মূল্যবান সব উপহার পাঠালেন। শরীফ তা গ্রহণ করে 
সুলতানের ইচ্ছা অঙ্সারে কাজ করার আদেশ জারী করলেন । শরীফ তাঁর 
পারিবারিক প্রথা অঙ্থসারে (প্রেরিত অর্থের ) এক তৃতীয়াংশ গ্রহণ করলেন 
এবং অবশিষ্টাংশ পবিত্র শহর দু'টির বিদ্বান ও অভাবপ্রস্ত লোকদের মধ্যে 
বণ্টন করা হল। এত অর্থ প্রেরিত হয়েছিল যে ছুই পবিত্র স্থানের প্রত্যেক 
লোকই তার অংশ পেল। য়াকুৎ 'বাব-ই-উন্মেহানী' নামক স্থানের কাছে 
মাদ্রাসা ও সরাই নির্মাণের জন্ত দু'টি বাড়ী কিনলেন । বাড়ী দু'টি ভেঙ্গে ফেলে 
( তাদের জায়গায় ) মাপ্রাসা ও সরাই নির্মাণ কর! হল। ছুই আসীল চার 
রহ] জমি কেন! হুল মাদ্রাসার সম্পত্তি হিনাবে। তিনি (য়াকুৎ) চারটি 
মধহবের চার জন শিক্ষককে নিযুক্ত করলেন এবং ষাট জন ছাত্র সংগৃহীত 
হল। এর খরচ (মাদ্রাসার ) সম্পত্তির আয় থেকে নির্বাহ হবার ব্যবস্থা কর! 
হল। তিনি মাদ্রাসার সামনে পাঁচশে। স্বর্ণমিথ্‌কল দিয়ে আর একটি বাড়ী 
কিনলেন এবং এটিকে সরাইয়ের সম্পত্তি করে দিলেন। যে জমির উপর মাদ্রাসা! 
ও সরাই তৈরী হয়েছিল, তার জন্য এবং দুই আঁসীল চার রহ বা জমির জন্য 
মৌলানা হাসান বারো হাজার স্বর্ণ মিথকল নিলেন। এ ছাড়াও তিনি এক 
বিরাট পরিমাণ অর্থ নিলেন, কত তা কেউ বলতে পারে না। সুলতান 


ক্যান 


"Abdul Karim, DP. 49-50 দ্রঃ )। মৌলানা হাসান এই অর্থ অন্ত কাজে 


আনেক উপহারসামগ্রী নষ্ট হয়ে যায় (Islamic Culture, 1958, pp. 


আজম শাহ 
গিয়ান্বন্দীন আরাফাহ, নামক স্থানে একটি খাল খনন করবার জন্ত পূর্বোক্ত 
য়াকুং মারফং অর্থ পাঠান । মৌলানা হাসান তা নিয়ে বলেন, ‘এর জন্ত 


প্রয়োজনীয় ব্যবস্থা আমরাই করব।' এ অর্থের পরিমাণ জিশ হাজার শ্বর্ণ- 
মিথকল।”* ( Social History of the Muslims in Bengal by 


খরচ করেছিলেন বলে স্ুত্রান্তরে উল্লিখিত হয়েছে। পঞ্চদশ শতাব্দীর আরবী 
এঁতিহাঁমিক অল-সখাওয়ী লিখেছেন যে য়াকৃৎ অনানী জাতিতে হাবশী ছিলেন 
এবং ৮১৫ হিজরায় তিনি পরলোক গমন করেন। 

ইবন্‌-ই-হজরের 'ইন্বাউ'ল্‌-গুম্র থেকে জানা যায় যে, খান-ই-জহান 
নামে গিয়াঙ্থদ্দীন আজম শাহের একজন উজীর ছিলেন; এ'র প্রকৃত নাম 
ফাহয়া, পিতার নাম আরব শাহ ; ৮১৪ হিজরায় খুব করুণভাবে এর মৃত্যু 
হয়। “নজহতু'ল-খওয়াতির' নামে একটি অর্বাচীন গ্রন্থের ( এই গ্রন্থেও * 
কুতবুদ্দীনের “তারিথ-ই-মক্কা'র সাক্ষ্য উদ্ধৃত কর! হয়েছে) মতে খান-ই- 
জহানই গিয়ান্নদ্দীনকে মক্কায় মাদ্রাসা খোলার অঙ্কপ্রেরণা। দিয়েছিলেন এবং 
মদিনার শাসনকর্তা ও অধিবাসীদের ইনি অনেক টাকাকড়ি ও জিনিসপত্র 
উপহার পাঠিয়েছিলেন; এর ভৃত্য হাজী ইকবাল এই সব উপহার নিয়ে 
স্নীকৃতের সঙ্গে গিয়েছিল কিন্ত জেড্‌ডার কাছে একটি নৌকা ডুবে যাওয়ায় . 


199-207 জঃ) 

বিদেশে দূত প্রেরণ গিয়াস্তন্দীন আজম শাহের একটি অভিনব ও প্রশংসনীয় 
বৈশিষ্ট্য । পারস্তের সিরাজে কবি হাফিজের কাছে এবং আরবের তীর্থস্থান 
মক ও মদিনায় তিনি দূত পাঠিয়েছিলেন, তা আমরা দেখে এসেছি। অবশ্ . 
সিরাজে তিনি দূত পাঠিয়েছিলেন তার কাব্যামোদী মনের তাগিদে এবং মক্কা- 
মদিনায় দূত পাঠিয়েছিলেন ধর্ম-নিষ্ঠার তাগিদে। কিন্তু নিছক্‌ বিদেশী রাষ্ট্রের 
সঙ্গে বন্ধুত্পুর্ণ সম্পর্ক স্থাপনের জন্ত তিনি দূত ও উপচৌকন পাঠিয়েছিলেন, 
এরকম দৃষ্টা ন্তও আমর অন্তত দু'টি পাই। প্রথমবার তিনি তা পাঠিয়েছিলেন 
ভাঁরতবর্ষেরই আর একটি রাজ্যের শাসককে । এই সময়ে খওয়াজা- -ই-জহান ৃ 
উপাধিধারী খোঁজা মালিক সারওয়ার স্বাধীন ও পরাক্রান্ত জৌনপুর রাজ্যের, ছি 
প্রতিষ্ঠা করেছিলেন । ৭৯৬ হিজরার রজব মাসে (মে, ১৩৯৪ খ্রীঃ) তিনি টা. 

0) 


sn Ae : 1 Jas 2 


পদ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


থেকে জৌনপুরে যান এবং কনৌজ, করহ্‌, অযোধ্যা, সন্দীলহ, দালমু; 
বহ রাইচ, বিহাঁর ও ত্রিহৃত প্রভৃতি অঞ্চল জয় করে তার একচ্ছত্র অধিপতি হয়ে 
বসেন। প্রামাণিক গ্রন্থ ‘তারিখ-ই-মুবারক শাহী’তে ( Eng. Translation, 
D. 165) লেখা আঁছে, “জাজনগরের রায় এবং লখনৌতির অধিপতি, যার! 
প্রতি বছর দিল্লীতে হাতী পাঠাতেন, তার! এখন খওয়াজা-ই-জহানকে হাতী 
উপহার দিলেন।” বলা বাহুল্য, এই সময় লখ নৌতি অর্থাৎ বাংলার অধিপতি 
ছিলেন গিয়াহ্ুদ্দীন আজম শাহ, জৌনপুর সাম্রাজ্য প্রতিষ্ঠার 8৫ বছর আগেই 
তিনি রাজা হন এবং খওয়াজা-ই-জহানের মৃত্যুর ১০/১১ বছর পরে তার মৃত্যু 
হয়। অতএব তিনিই খওয়াজা-ই-জহানকে হাতী পাঠিয়েছিলেন। বলা 
বাহুল্য, এই হাতী প্রেরণ বশ্তা স্বীকারের নিদর্শন নয়, সমকক্ষ রাঁজ। হিসাবে 
উপহার দান। এখানে বিশেষ উল্লেখযোগ্য, সমসাময়িক মুসলিম এঁতিহাদিক 
রচিত কোন গ্রন্থে গিয়াস্থদ্দীনের এই একটিমাত্র কাজের উল্লেখ পাওয়া যায় । 
দ্বিতীয় যে বিদেশী রাজার কাছে গিয়াস্থদ্দীন দূত ও উপহার পাঠিয়ে- 
ছিলেন, তিনি স্বদূর চীনদেশের সম্রাট ‘মিং' বংশীয় যুং-লেো | চীনদেশের 
বিভিন্ন ইতিহা সগ্ৰন্থ থেকে গিয়া হদ্দীনের এই দূত প্রেরণের কথ! জান! যায়। 

‘শি-য়াং-ছাও-কুং-তিয়েন-লু’ নামে বইটিতে লেখা আছে, 

“সম্রাট যুংংলোর রাজত্বের ষষ্ঠ বর্ষে (১৪০৮ খ্রীঃ) (বাংলার ) রাজ! 
স্বাঁয়-য়|-সৃজ_-তিং (গি-য়া--দ্দীন ) চীনদেশে ভেট সমেত এক দূত পাঠান ৷” 

শত যু-চৌ-ংজ-লু’ নামে বইটিতে লেখা আছে, 

“যুং-লো'রবব্রাজত্বের তৃতীয় বর্ষে (১৪০৫ খ্রীঃ) বাংলার রাজ! স্গায়-য়া- 
মৃজ্‌তিং চীনের রাজসভায় দূত পাঠান। (চীন) সম্রাটও বাংলার রাজ! ও 
রানাকে নানারকম রেশমী কাপড় উপহার পাঠাতে আদেশ দেন । যুং-লো'র 
রাজত্বের বষ্ঠ বর্ষে (১৪০৮ খ্রীঃ) এ দেশের (বাংলার ) রাজা আবার দূত 
পাঠালেন। এই দূত ভেটসমেত তাই-ঘসাঁং বন্দরে এসে পৌছোলেন। 
(চীনের ) সম্রাট তাকে অভ্যর্থনা জানাবার জন্য পররাষ্ট্র দগ্তরের মন্ত্রীকে 


৫সখানে পাঠালেন । 


'মিং রাজবংশের সরকারী ইতিহাসগ্রস্থ “মিং-শ.রু-এ এমম্বন্ধে লেখা 
আছে, “ঘুং-লো'র রাজত্বের ষষ্ট বর্ষে (১৪০৮ খ্রীঃ) বাংলার রাজা উপহার 
সমেত চীনে একজন দূত পাঠান। চীনও প্রতিদানস্বরূপ অনেক উপহার 
পাঠায়। যুংলোর রাজত্বের সপ্তম বর্ষে (১৪০৯ খীঃ ) তাদের (বাংলার) 


নিস সিনে রর 


বিন গত । -. 


ধাণ্স শনি J a Tut ated 0h, oi 
ALLOYS oe 


গিয়াহুদ্দীন আজম শাহ ৭৯ 
দূত ২৩০ জন রাজকর্মচারী সঙ্গে নিয়ে চীনে এসেছিলেন। (চীন) সম্রাট 
সেই সময় বিদেশের সন্ধে সংযোগ রক্ষার নীতি গ্রহণ করেছিলেন । কাজেই 
তিনি বাংলাদেশে অনেক উপহার পাঠালেন। এর পর থেকে তার! ( বাংলার 
রাজদূতের]) প্রতি বছরই ( চীনে) আসত ৷” 

এই সব চীনা গ্রন্থের সাক্ষ্য বিশ্লেষণ করলে বোঝা যায় যে গিগ্া্ুদ্ধীন 
আজম শাহ্‌ চীন-সম্রাটের কাছে প্রথমবার ১৪০৫ খ্রীষ্টাব্দে, দ্বিতীয়বার ১৪৯৮ 
খীষ্টাব্দে ও তৃতীয়বার ১৪০৯ খঁষ্টাব্দে দূত.ও উপহার পাঠিয়েছিলেন। তারপর 
থেকে প্রতি বছরই বাংলার দূতের! চীনে যেত। চীন-সমাটও গিয়া সুদ্দীনকে 
নানারকম উপহার পাঠিয়েছিলেন । ১৪১০-১১ খ্রীষ্টাব্দে গিয়াঙ্ছদ্দীন আজম 
শাহের মৃত্যু হয়। বাংলার দূতেরা ১৪১২ খ্রীষ্টাব্দে তার মৃত্যু সংবাদ নিয়ে 
চীনে পৌছেছিল, এ’ কথা “মিংশরু' থেকে জানা যায়। ( এসম্বন্ধে বিস্তৃত 
আলোচনার জন্য বর্তমান বইয়ের ষষ্ঠ অধ্যায় দ্রষ্টব্য )। 

এখানে একটি কথ! বলবার আছে। ফিলিপ-স্‌ তীর এক প্রবন্ধে ( Jour- 
nal of the Royal Asiatic Society, 1895, PP. 529-533 উষ্টব্য ) 


লিখেছিলেন যে চীন সম্রাট যুং-লোই প্রথম বাংলাদেশে দূত পাঠিয়েছিলেন ।, 


ফিলিপসের মতে যু-লো৷ তীর যে পূর্ববর্তী সম্রাটকে সিংহাসনচ্যুত করে 
রাঁজা হয়েছিলেন, সেই হুই-তি সাগরপারের কোন দেশে লুকিয়ে আছেন 
ভেবে মুং-লে! বিভিন্ন দেশে দূত পাঠাতে সুরু করেন এবং এইভাবে বাংলাদেশেও 
দূত পাঠান। কিন্ত শু-বুচৌ-ৎ্জ.লু'তে পরিষ্কার লেখা আছে যে বাংলার রাজা 
গিয়াহদ্দানই প্রথম ১৪০৫ খ্রীষ্টাব্দে চীনে দূত পাঠিয়েছিলেন, তার পরে চীন- 


সম্রাট বাংলায় দূত পাঠান। পঞ্চদশ শতাব্দীর একেবারে প্রথমে চীনে দূত 


প্রেরণ গিরান্থদ্দীন আজম শাহের দূরদশিতা! ও প্রগতিশীল মনের পরিচায়ক ॥. 

এতক্ষণ পর্যন্ত আমর! গিয়াহুদ্দীন আজম শাহের যে সমস্ত কার্যকলাপ 
সম্বন্ধে আঁলোচনা করলাম, তাদের মধ্যে তীর কৃতিত্বই প্রকাশ পেয়েছে । 
কিন্তু চাঁদের যেমন শুরু ও কৃষ্ণ দুটি পক্ষই থাকে, তেমনি গিয়াস্থন্দীন আজম 
শাহের কৃতিত্বের নিদর্শনের পাশে তীর ব্যর্থতার নিদর্শনও দাড়িয়ে আছে। 
এখন এই দিক সম্বন্ধেই আমরা আলোচনা করব। 

গিয়ান্ছদ্দীনের ব্যর্থতা সবচেয়ে প্রকট হয়েছে যুদ্ধবিগ্রহের ব্যাপারে । 
যদিও তিনি নিজের পিতার সঙ্গে যুদ্ধে সাফল্য লাভ করে বাংলার সিংহাসনে 
বসেছিলেন, তাঁহলেও এরই মধ্য দিয়ে তীর সর্বনাশের পথ প্রশস্ত হয়েছিল। 
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কারণ, পিতার সঙ্গে অন্তত কয়েক বছরব্যাগী বিরোধের পর তিনি তার সঙ্গে 
যুদ্ধকরেন। বিরোধের সময়টুকুতে দেশের সংহতি নষ্ট হয়ে গিয়েছিল। আর 
পিতা-পুত্রের যুদ্ধের ফলে উভয় পক্ষের যে ক্ষতি হয়েছিল, তাঁতে দেশের মোট 
সামরিক শক্তি অনেকখানি হাঁস পেয়েছিল সন্দেহ নেই। 

সমগ্র বাংলার অধীশ্বর হবার পরেও গিয়াস্ণন্দীন কয়েকবার বিভিন্ন শক্তির 
সঙ্গে যুদ্ধে প্রবৃত্ত হন এবং তাঁরও ফল ভাল হয় নি। বুকাননের বিবরণীর মতে 
গিয়ান্থদ্দীন শহাব খান নামে এক ব্যক্তির সঙ্গে দীর্ঘকাল ধরে যুদ্ধ করেন, কিন্ত 
সাফল্য লাভ করতে পারেন নি। এই জাতীয় দীর্ঘস্থায়ী যুদ্ধ ও ক্রমাগত 
অসাফল্যের ফলে যে কোন বাজারই শক্তি হাস পেতে বাধ্য । বুকানন-বিবরণীর 
মতে দরবেশ নূর কুংব, আলম গিয়ান্থন্দান ও শহাব খানের মধ্যে শাস্তি 
স্থাপনের চেষ্টা করেন। সন্ধির প্রস্তাব অনেকদূর এগিয়েছিল, এমন সময় গিয়া" 
স্দ্দীন শহাঁব খানকে হঠাৎ আক্রমণ করে বন্দী করেন ।.(*...Shah Nur Kotub 
Alam-:--attempted to make a peace with a Shabeb Khan, 
with whom Ghyashudin had been carrying on an unsuccess- 
ful war. While the treaty was going forward, Ghyashudin 
seized on his adversary.” ) এ কথা সত্য হলে বলতে হবে, গিয়াহুন্দীন 
বিশ্বাসঘাতকতা করে শহাব খানকে পরাজিত করেছিলেন; দার্ঘকালব্যাপী 
ব্যর্থ সংগ্রামের পরে এইভাবে বিশ্বাসঘাতকতা দ্বার! জয়লাভ করে গিয়ান্থদ্দীন 
কোন রকমে তীর মান হয়তো বাচিয়েছিলেন কিন্ত মোটের উপর তার যে 
ক্ষতি হয়েছিল, এই জয়ে তা পূরণ হবার কথা নয়। 

বিভিন্ন সুত্র থেকে জানা যায় যে, গিয়াস্থন্দীন কামত! ও কামরূপ রাজ্যে 
অভিযান করেছিলেন। কুচবিহারে ১৮৬৩ খ্রীষ্টাব্দে এবং গোৌহাটিতে ১৮৯৩ 
খ্রীষ্টাব্দে যে মাটির নীচে পৌতা মুদ্রাসমষ্টি আবিষ্কৃত হয়েছিল তাঁদের সর্বাধুনিক 
মুদ্রা যথাক্রমে ৭৯৯ ও ৮০২ হিজরার এবং এগুলি গিয়াস্থন্দীান আজম শাহের 
নাঁমাক্কিত। এর থেকে মনে হয়, কামত! ও কামরূপ রাজ্যের কিয়দংশে অন্তত 
সাময়িকভাবে গিয়ান্থদ্দীনের অধিকার স্থাপিত হয়েছিল। গৌহ|টির যাদুঘরে 
গিয়ান্ছদ্দীন আজম শাহের একটি শিলালিপি সংরক্ষিত আছে। মুলে 
এট কোথায় ছিল, তা জান! যায় না। এটি যদি এ অঞ্চলেরই হয়, তাহলে 
কামরূপে গিগলান্দ্দীমের অধিকার সম্বন্ধে আর একটি প্রমাণ পাওয়। যায় । 
কামরূপে যে ইলিয়াস শাহ ও সিবন্দর শাহের অধিকার ছিল, তা কামরূপের 


টপ 


গিয়ান্থন্দান আজম শাহ ৮১ 


টাকশাল থেকে উৎকীর্ণ সিকন্দর শাহের ৭৫৯ হিজরার মুদ্রা থেকে বোঝা যায় । 
দিকন্দর শাহ ও গি়ানুদ্দীন আজম শাহের বিরোধের সময় সম্ভবত কামরূপ 
আবার স্থযোৌগ বুঝে স্বাধীনতা ঘোষণা করেছিল, কারণ পরবর্তীকালে 
সেখানকার টাকশালে বাংলার স্থলতানের আর কোন মুদ্রা উৎকীর্ণ হতে দেখি 
না। “ষোগিনীতন্্ নামে একটি গ্রন্থে কামরূপে ১৩১৬ (?) (তারিখটি স্পষ্ট 
ভাবে পড়া যায় নি) শকাব্দে ( = ১৩৯৪-৯৫ খ্ৰীঃ) মুসলমানদের আক্রমণের 
এবং দ্বাদশবর্ঘব্যাপী আধিপত্যের অস্পষ্ট উল্লেখ পাওয়া যায় ( Gait's Report 
on the progress of Historical Research in Assam, pp. 52-53 
দ্রষ্টব্য )। কেউ কেউ মনে করেন এর দ্বারা কামরূপে বাংলার সুলতান গিয়াসুদ্দীন 
আজম শাহের আক্রমণ ও আধিপত্যের কথাই বোঝাচ্ছে, কারণ কামরূপের 
আশেপাশে সে সময় আর কোন মুসলিম রাজ্য ছিল না। যোগিনীতন্ত্রে 
কথা বিশ্বাস করলে বলতে হয় যে মুমলমানের! ( যবন ) কোচদের ( কুবাচ ) 
সঙ্গে মিলিতভাবে কামরূপ শাসন করে, কিন্তু ১২ বছর যুক্ত শাসনের পর 
কোচিদের সঙ্গে অহোমদের ( সৌমর ) সন্ধি স্থাপিত হয় এবং কামরূপে শান্তি 
ফিরে আসে । অবশ্য এই জাতীয় অর্ধাচীন স্থত্রের অস্পষ্ট উক্তি এবং তারিখের 
সন্দেহজনক পাঠের-উপর নির্ভর করে কোন স্থনিশ্চিত সিদ্ধান্ত করা চলে না। 
অসমীয়া বুরপ্ীর সাক্ষ্য-বিশ্বাস করলে বলতে হয় যে গিষ্নাহুদ্দীনের কাম্তা- 
রাজ্য জয়ের অভিযান ব্যর্থতায় পর্যবসিত হয়েছিল। কয়েকটি বুরঞ্জীতে লেখা 
আছে যে, অহোম্রাজ সুদর্গকা ( ১৩৯৭-১৩০৭ খ্রীঃ) কামতা-রাজের উপরে 
অগ্রসন্ন হয়ে তীর রাজ্য আক্রমণ করেছিলেন, কারণ তার স্ত্রীর গুপ্তপ্রণরী তাই- 
স্থলাইকে কামতা-রাঁজ আশ্রয় দিয়েছিলেন । এইভাবে কামতা-রাজ্য একদিক 
থেকে অহোম-রাজ কর্তৃক আক্রান্ত হলে বাংলার সুলতান সুযোগ বুঝে কামতা- 
রাজ্য আক্রমণ করেন। কাঁমতা-রাঁজ তখন বিপদ দেখে অহোম্রাজের সঙ্গে 
তার কন্যা! ভাজনীর বিবাহ দিয়ে.তীর সঙ্গে সন্ধি করলেন এবং অহোম্-রাজ ও 
কাম্তা-রাজ তখন এক সঙ্গে বাংলার সুলতানের বিরুদ্ধে তাঁদের সৈন্যবাহিনী 
সমবেত করে রুখে দাড়ালেন । তাঁর ফলে বাংলার সুলতানের সৈম্তবাহিনীকে 
করতো|য়। নদীর এপার পর্যন্ত গিয়েই ক্ষান্ত হতে হল ( The Delhi Sultan- 
ate, Bharatiya Vidya Bhavan, pp. 391-392 রষ্টব্য )। বল! বাহুল্য 
এই সময়ে গিয়ান্ুদীন আজম শাহই বাংলার স্থলতান ছিলেন। 

এই সমস্ত বিবরণ পড়লে মনে হয়, গিয়ান্থদ্দীন আজম শাহের সামরিক ' 
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অভিযানগুলির একটা বড় অংশই ব্যর্থতায় পর্যবসিত হয়েছিল এবং অনেক শক্তি 
ক্ষয়ের পর কোন কোন ক্ষেত্রে তিনি মাত্র আংশিক সাফল্য অর্জন করেছিলেন । 
সমসাময়িক কবি বিদ্যাপতির বিভিন্ন গ্রন্থ পড়লে মনে হয়, তাঁর পৃষ্ঠপোষক 
রাজা শিবসিংহ গিয়ান্থদ্দীন আজম শাহকে যুদ্ধে পরাজিত করেছিলেন। কারণ 
পুরুষপরীক্ষা'তে বিদ্ভাপতি শিবসিংহ সম্বন্ধে বলেছেন, “যো গৌড়েশ্বর- 
গজ্জনেশ্বর রণক্ষৌণিযু লব্ধ! যশো” এবং “শৈবসর্বস্বসারে’ শিবমিংহ সম্বন্ধে 
বলেছেন, “শৌরধাবজিত গৌড়গজ্জনমহীপালোপনস্রীক্তা”।  'পুরুষপরাক্ষা» 
শিবসিংহের রাজত্বকালে লেখা । ১৪১৫ খ্রীষ্টাব্দে শিবসিংহের রাজত্ব শেষ 
হয় (বর্তমান গ্রন্থ, চতুর্থ অধ্যার জুষ্টব্য)। পপুরুষপরীক্ষা তার আগেই 
লেখা । শিবসিংহের সঙ্গে “গৌড়েশ্বর? বা৷ “গৌড়মহীপালে*র যুদ্ধ তারও 
আগেকার ঘটন|। এদিকে গিগ্াস্থদ্দীন আজম শাহ ১৪১০-১১ খ্রীঃ পর্যন্ত রাজত্ব 
করেছিলেন। সুতরাং শিবসিংহ কর্তৃক পরাজিত গৌঁড়েশ্বর গিয়াঙ্দ্দীন আজম 
শাহ্‌ হবারই খুব বেশী সম্ভাবনা । কীভাবে, কখন ও কোথায় শিবসিংহের সঙ্গে 
গৌড়েশ্বরের যুদ্ধ হয়েছিল, সে সম্বন্ধে কিছুই জানা যাচ্ছে না। নিজের 
পৃষ্ঠপোষক সম্বন্ধে বিদ্যাপতির এই উক্তি সম্পূর্ণ সত্য না অতিরপ্রিত, তাও 
বোঝা যাচ্ছেনা; তবে সত্য হওয়া মোটেই অসম্ভব নয়। ক্ষুদ্র রাজ্যের 
অধিপতি শিবসিংহের কাছে যদি গিয়াস্থদ্দীন আজম শাহ পরাজিত হয়ে 
থাকেন, তাহলে বলতে হবে এ সময়ে তার সামরিক শক্তি একেবারে দৈশ- 
দশায় এসে পৌছেছিল। এর আগেকার দীঘৰিলম্বিত এবং অনেকাংশে ব্যর্থ 
সমর-প্রচেষ্টাগুলিই বোধহয় এর প্রধান কাঁরণ। শিবসিংহের সঙ্গে রাজ! গণেশের 
বন্ধুত্ব ছিল; গণেশের অভ্যুত্থানে সাহায্য করার জন্যই সম্ভবত খিবসিংহ 
গৌড়েশ্বরের সঙ্গে যুদ্ধ করেছিলেন । 
গিয়াস্থন্দান আজম শাহ হিন্দুদের সম্বন্ধে যে নীতি অন্তুনরণ করেছিলেন, 
তার সম্বন্ধে এখন কিছু আলোচনা কর! দরকার। আমাদের মনে হয়, তার 
রাজত্বের শেষের দিকে তিনি এই বিষয়ে ভ্রান্ত পথেপরিচালিত হয়েছিলেন এবং 
শেষ পর্যন্ত এ ব্যাপারে তিনি শোচনীয় ব্যর্থতার পরিচয় দিয়েছিলেন । 
এখন আমর] সেই কথাতেই আসছি । 
ইলিয়াস শাহী বংশের স্থলতানের| যুদ্ধবিগ্রহ ও শাসনকার্ধের ব্যাপারে 
কেবলমাত্র মুসলমানদের উপরেই নির্ভর করতেন না, হিন্দুদেরও সাহায্য 
নিতেন। দিল্লীর পরাক্রান্ত সম্রাট ফিরোজ শাহ তোগলকের আক্রমণকে প্রতিহত 


গিয়াস্থন্দীন আজম শাহ ৮৩ 


করে শামন্তদ্দীন ইলিয়াস শাহ যে নিজের স্বাধীনতা অক্ষুপ্ন রাখতে পেরে ছিলেন, 
এর পিছনে হিন্দুদের সাহায্য একটা বড় উপাদান জুগিয়েছিল। একডালার 
রণক্ষেত্রে ফিরোজ শাহের বিরুদ্ধে ইলিয়াস শাহের শক্তির প্রধান স্তম্ভ ছিল 
হিন্দু পাইক-বাহিনী এবং তাদের নেতা সহদেব। অনুমান করতে পারি 
ইলিয়াস শাহের পুত্র সিকন্দর শাহের রাঁজত্বকালেও হিন্দুদের প্রাধান্য হাস 
পায় নি। সিকন্দরের পুত্র গিয়াহুদ্দীন আজম শাহের রাঁজত্বকালের অন্তত 
প্রথমার্ধ পর্যন্ত যে হিন্দুরা বহু উচ্চ সরকারী পদে অধিষ্ঠিত ছিল, তা আমর! 
জানতে পারি গিয়ান্ুদ্দীনকে লেখা মুজাফফর শামূস্‌ বল্খির একটি চিঠি 
( Proceedings, Ind. Hist. Cong., 1956,pp. 215-216 ভষ্টব্য ) 
থেকে । চিঠিটি ৮০০ হিজরার শেষ দিকে লেখা, কারণ এর মধ্যেই এক জায়গায় 
আছে, “আটশো সাল ( হিজর!) সমাপ্ত হল।” এই চিঠিতেই বল্থি 
গিয়ান্থদ্দীনকে লিখছেন, 

“মহাঁন্‌ ঈশ্বর বলেছেন, “বিশ্বীসিগণ! তোমাদের শ্রেণীর বাইরের কারো 
সঙ্গে অন্তরঙ্গতা স্থাপন কোরো না 1” টাকা এবং শব্দকোষগুলিতে এই বিষয়টির 
মর্মীর্ঘস্বরূপ এই কথা বলা হয়েছে যে মুঘলমানরা কাফের এবং অপরিচিত 
লোকদের বিশ্বস্ত কর্মচারী বা মন্ত্রী হিসাবে নিযুক্ত করবে না। যদি তারা 
€ মুঘলমাঁনরা) বলে যে তাদের (অমুললমানদের) বন্ধু বা প্রিয়জন তারা বানাচ্ছে 
না, সুবিধার জন্য এরকম করছে,_-তার উত্তর এই যে, ভগবান বলেছেন এতে 
্থবিধা হয় না, এই ব্যাপার গোলযোগ ও বিদ্রোহের কারণ হয়। তিনি 
( ভগবান ) বলেছেন, “তারা তোমাকে দূষিত করতে ব্যর্থ হবে না’ এবং ‘তারা 
তোমার জন্য গোলযোগ স্থষ্টি করতে ইতস্তত করবে না বা বিরত হবে ন11" 
অতএব ভগবানের আদেশ শোনা এবং আমাদের দুর্বল বিচারকে বিসর্জন 
দেওয়াই আমাদের অবশ্তকর্তব্য। ভগবান বলেছেন, ‘তার! কেবলমাত্র তোমার 
ধ্বংস কামনা] করতে পারে" অর্থাৎ যখনই তুমি তাদের সঙ্গে অস্তরহ্গতা স্থাপন 
করবে, তারা তোমাকে মন্দ কাজে জড়িত করাই পছন্দ করবে। কাফেরদের 
কিছু কাজ দেওয়া যেতে পারে, কিন্ত তাঁদের ‘ওয়ালি’ (প্রধান তত্বাবধায়ক বা 
শাসনকর্তা ) নিযুক্ত করা উচিত নয়, কারণ ত! করলে তারা মুসলমানদের উপর 
কর্তৃত্ব লাভ করবে এবং তাদের উপর মুরুব্বীয়ানা ফলাবে। ভগবান বলেছেন, 
“মুমলমানর! যেন কাঁফেরদের বন্ধু বা সহায়ক হিসাবে গ্রহণ করে ভগবানকে 
উপেক্ষা না করে! যদি কেউ তা করে, তাহলে ভগবানের সাহায্য তারা পাবে 
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না__এক সতর্কবাণী ছাড়া, যাতে আমর) তোমাদের তাদের (কাফেরদের) হাত 
থেকে রক্ষা করতে পারি। যারা মুসলমানদের উপরে কাফেরদের কর্তৃত্ব দান 
করেছে, তাদের বিরুদ্ধে কোরান, হাদিস এবং এঁতিহাঁসিক গ্রন্থগুলিতে অনেক 
তীব্র সতর্কবাণী লেখা আছে। ‘ভগবান অপ্রত্যাশিত জায়গা থেকে সাহায্য 
দান করেন এবং তিনিই মুক্তি দেন। খাছ্য, জয় এবং সমৃদ্ধি দান করতে তিনি 
প্রতিজ্ঞাবদ্ধ ।' পরাজিত কাফেররা নতমস্তকে তাঁদের নিজেদের যে ভূমি 
রয়েছে সেখানে নিজেদের শক্তি ও কর্তৃত্ব ফলায় এবং সেই অঞ্চল শাসন করে । 
কিন্তু তারা ইসলামের দেশগুলিতে মুসলমানদের উপরে উচ্চপদস্থ কর্মচারী 
হিসাবে নিযুক্ত হয়েছে এবং তাঁদের উপরে হুকুম চালাচ্ছে। এইরকম ব্যাপার 
ঘটা উচিত নয় |” 

এই চিঠিটি পড়লে বৌঝা। যায় যে মুজাফফর শাল্স্‌ বল্থি বিধর্মীদের উপর 
একেবারেই প্রসন্ন ছিলেন ন1। যাহোক, এই চিঠিখাঁনি অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ । 
এর থেকে দু’টি বিষয় খুব পরিষ্কারভাবে জান] যাচ্ছে। 

(১). অস্তত ৮০০ হিজরা পর্যন্ত গিয়ান্দ্দীন আজম শাহের রাজ্যে বু হিন্দু 
উচ্চ রাজপদে নিযুক্ত হয়েছিলেন এবং অনেক মুসলমান এসব হিন্দুর অধীনে 
কাজ করতেন। 

(২). বিধর্মী-বিদ্বেষী মুজাফফর শামুস্‌ বল্থি অমুসলমানদের উচ্চ রাজপদে 
নিযুক্ত কর! পছন্দ করেন নি এবং গিয়ান্থদ্দীনকে এই নীতি পরিত্যাগ করতে 
উপদেশ দিয়েছিলেন । 

বলা বাহুল্য, ধর্মপ্রাণ মুসলমানদের কাছে দরবেশ বল্থির এই উপদেশ যতই 
মধুর লাগুক ন! কেন ব্যাবহারিক দিক থেকে তা কোনমতেই সমর্থন করা চলে 
না। কারণ মুপলমান হুলতাঁনর! যে হিন্দুংপ্রেমের বশবর্তী হয়ে হিন্দুদের উচ্চ 
রাজপদে নিয়োগ করতেন, ত! নয়; সমস্ত পদের জন্ত যোগ্য মুসলমান পাওয়া 
যেত না৷ বলেই তার] হিন্দুদের অনেক পদে নিয়োগ করতে বাধ্য হতেন। 
এইসব পদ থেকে হিন্দুদের অপসারণ করার অর্থ দেশের শক্তি ও শাম ন- 
ব্যবস্থাকে (পঙ্গু কর । উপরন্তু হিন্দুদের এইসব পদ থেকে বরখাস্ত করলে 
তাদের মনে অসন্তোষের স্থষ্টি হত। তাঁদের রাখলে যে গোলযোগ ও 
বিদ্রোহের সম্ভাবনা আছে বলে বলুখি বলছেন (ভগবানের আদেশের দোহাই 
দিয়ে), তাদের সরালে তার চেয়ে বেশী গোলযোগ ও বিদ্রোহের সম্ভাবন) 

দেখা দিত। কিন্তু তা সত্বেও বল্খি ঈশ্বর, কোরান, হাদিস, তিহাঁসিক 
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গ্রন্থ প্রভৃতির দোহাই দিয়ে এবং ভগবানই খাছ, জয় ও সমৃদ্ধি দান করবেন 
ইত্যাদি কথা বলে গিয়াস্সদ্দীনকে বোঝবার চেষ্টা করেছেন যে বিধর্মীদের উচ্চ 
রাজপদে নিয়োগ কর! উচিত নয় এবং তার প্রয়োজনও নেই ! 

অধ্যাপক সৈয়দ হাসান আস্কারি বল্খির মতকে সমর্থন করে লিখেছেন, 
“Jn view of what happened shortly after to the 11505517811 
dynasty at the hands of the Hindu Minister, Raja Kans or 
Ganesh, the warning given by the saint of Bihar to Ghayasu- 
ddin Azam Shah appears to be rather prophetic.”  ( Procee- 
dings, Ind. Hist. Cong., 1956, p. 216 )। 

কিন্তু, বাংলার সুলতান হিন্দুদের উচ্চপদে নিয়োগ করেছিলেন বলে 
হিন্দুদের বাড় বেড়েছিল এবং তাঁরই ফলে একজন হিন্দু অত্যধিক প্রতাপশালী 
হয়ে উঠে ইলিয়াস শাহী বংশকে উচ্ছেদ করে বাংলার সিংহাসন অধিকার 
করেছিলেন, এই ধারণা সত্য নয়। মুজাফফর শাম্স্‌ বল্খির একান্ত ভক্ত ধর্মপ্রাণ 
সুলতান গিয়াহদ্দীান আজম শীহ বল্থির উপদেশের ফলে হিন্দুদের সম্বন্ধে যে 
নীতি গ্রহণ করেছিলেন, তার কথা পর্যালোচনা করলেই রাজা গণেশের 
অত্যুখানের প্রকৃত কারণ বোঝ! যাবে । ৮০* হিজরায় বল্থি গিয়াুদ্দীনকে 
এই উপদেশ দেন৷ গিগ্া্থদ্দীন যে বল্খির উপদেশ সত্যিই শুনে ছিলেন, 
তাঁর প্রমাণ আছে। ৮৪৮ হিঃর পরে গিয়াঙ্থদ্দীন আজম শাহ ও তীর পুত্র 
সৈফুদ্দীন হম্‌জা শাহের রাজত্বকালে চীন-সম্রাটের কাছ থেকে কয়েকবার 
বাংলার রাজসভাঁয় দূতের দল এসেছিলেন; তীর! বাংলার সুলতানের 
অমাত্যদের মধ্যে একজনও অমুপলমান দেখতে পান নি। চীনা দূতদলের 
দোভাষী মা-হোয়াঁন ‘য়িং-য়া- শুং-লান’ গ্রন্থে বাংলাদেশ সম্বন্ধে লিখেছেন, 
“(বাংলার ) রাজার প্রাসাদ এবং ছোট বড় সমস্ত আমীরের (noble ) 
প্রাদাদ শহরের (রাজধানীর ) মধ্যেই । তাঁরা সবাই মুসলমান |” 

ফিরিশ তার মতে রাজা গণেশ ইলিয়াস শাহী বংশীয় স্থলতানদের অন্যতম 
আমীর (“অজ উমরাঞ) ছিলেন। অথচ মা-হোয়ান বলছেন যে, বাংলার 
রাজার ছোট বড় সমস্ত আমীরই মুনলমান। এর থেকে আমাদের মনে হয়, 
গিয়াহুদ্দীন আজম শাহ তাঁর রাজত্বের শেষ দিকে অতিমাত্রায় ধর্মান্ধ হয়ে 
ওঠেন এবং বল্ধি প্রভৃতি দরবেশের উপদেশ শুনে আমীরের পদ ও অন্যান্য উচ্চ 
রাঁজপদ থেকে হিন্দুদের বিতাড়িত করেন। ৷ অন্যতম হিন্দু আমীর রাজা 


* 


৮৬ বাংলার ইতিহাসের দু’শো বছর 


গণেশও সম্ভবত এই সময়ে পদচ্যুত হন। এই ধর্মান্ধতার পরিচয় গিয়াস্থদ্দীনের 
অন্থান্ত কাজের মধ্যেও মেলে; তীর আমলে মা-হোয়ান প্রমুখ চীনা রাজ- 
গ্রতিনিধিবর্গকৈ কেবলমাত্র বাংলার মুসলমানদের জীবনযাত্রাই দেখানো 
হয়েছিল, তাই মা-হোয়ান তার বিবরণীতে লিখেছেন, “এদেশের বিবাহ এবং 
অস্ত্যেষটক্রিয়! মুসলিম ধর্মের বিধান অনুসারে সম্পন্ন হয়।......এদেশের 
পাজীতে বারোটি মাস আছে, কিন্তু তাতে মলমাস গণনার কোন ব্যবস্থা 
নেই।” এদেশে হিন্দুদের মধ্যে যে বিবাহ ও অস্ত্যেষ্টিক্রিয়ার স্বতন্ত্র পদ্ধতি 
প্রচলিত আছে এবং তাদের পাঁজীতে যে মলমাস গণনার রীতি প্রচলিত 
আছে, একথা মা-হৌয়ান লেখেন নি, তার কারণ একমাত্র এ'ই হতে পারে যে 
এইসব বিষয় জানবার কোন সুযোগই তারা পান নি বাংলার তংকাঁলীন 
রাজশক্তির হিন্দুবিরোধী নীতির দরুণ। আমাদের মনে হয়,_গিয়াস্থদ্দীনের 
এই ধর্মান্ধতা ও অদূরদশাঁ নীতির ফলেই রাজা গণেশ, যাঁর অপরিমিত 
সামরিক শক্তি ছিল ( বর্তমান গ্রন্থের চতুর্থ অধ্যায় দষ্টব্য ) এবং যিনি ইলিয়াস 
শাহী বংশীয় স্থলতানদের মিত্র ও সেবক ছিলেন, তিনি এখন তাঁদেরই 
বিপক্ষে গেলেন এবং গিয়াস্থদ্দীনকে চক্রান্ত করে হত্যা করিয়ে (পরে আলোচনা 
ষ্টব্য ) তার বংশকে উচ্ছেদ করে নিজে ক্ষমতা অধিকার করলেন। রাজা 
গণেশের অভ্যুখান কেবলমাত্র তার ব্যক্তিগত উচ্চাভিলাষের দরুণ ঘটে নি। 
হিন্দুদের সম্বন্ধে গিয়ান্দ্দীন যে ভ্রান্ত নীতি অনুসরণ করেছিলেন, সেই নীতিই 
এজন্য দায়ী। তবে যতদুর মনে হয়, গিয়াস্থদ্দীন তাঁর রাজত্বের প্রথম দিকে 
এই ভ্রান্ত নীতি অন্ুসরণ করেন নি, শেষের দিকে করেছিলেন ) এবং তাঁরই 
ফলে এই মহান্‌ নৃপতির রাজত্ব ও জীবন এক করুণ গরিসমাষ্থির মধ্যে 
পর্যবসিত হয়েছিল। 

গিয়ান্দ্দীন আজম শাহের ইতিহাস সম্বন্ধে য| জান! যায়, সে সম্বন্ধে 
আমরা আলোচনা করলাঁম। কোন কোন ক্ষেত্রে তাঁর ক্ৰটিবিচ্যুতি ও ব্যর্থতা 
সত্বেও তিনি যে বাংলার শ্রেষ্ঠ স্থলতাঁনদের মধ্যে অন্যতম, সে সম্বন্ধে কোন 
সন্দেহ নেই এবং চিত্তাকর্ষক ও স্থমধুর চরিত্রের দিক দিয়ে তিনি সকলের 
অগ্রগণ্য । 

গিয়ানদ্দীন আজম শাহের মুদ্রাগুলি উত্তরবঙ্গের ফিরোজাবাদ, পূুর্ববশ্রের 
মুয়াজ্জমাবাদ এবং পশ্চিমবঙ্গের সাতগাঁও-এর টাকশাল থেকে উৎকীর্ণ 
হয়েছিল। এর থেকে বোঝা যায় দক্ষিণবঙ্গ বাদে মোটামুটিভাবে বাংলার 


গিয়াহ্ুদ্দীন আজম শাহ ৮৭ 


আর সমস্ত অঞ্চলেই তার অধিকার ছিল। এ ছাড়া জন্নতাবাদ নামে আর 
একটি জায়গার টাকশাল থেকে তীর মুদ্রা বেরিয়েছিল, এই জায়গার অবস্থান 
এপর্যন্ত নির্ণয় করা যায় নি। এই জন্নতাবাদ গৌড়ের সঙ্গে অভিন্ন নয়, কারণ 
গৌড়ের ‘জন্নতাবাদ' নাম ষোড়শ শতাব্দীতে হুমায়ুন রাখেন । এই সমস্ত স্থান 
ছাড়া কামরূপ ও কাম্তা রাজ্যের কিয়দংশ অস্তত সাময়িকভাবে তার রাজ্যের 
অস্তভূক্তি হয়েছিল বলে আগে দেখাবার চেষ্টা করেছি। 

এখন গিয়ান্গদ্দীন আজম শাহ সংক্রান্ত আর একটি বিষয়ের আলোচনা 
করে তার প্রসঙ্গ শেষ করব। 

পারস্তের অমর কবি হাফিজের সঙ্গে গিয়াস্দ্দীনের যোগাযোগ সম্বন্ধে 
আগে সবিস্তারে আলোচন! করেছি । ভারতবর্ষের কোন সমসামগ্নিক কবির 
সঙ্গে তার মত কাব্যামোদী স্থলতানের কোন সম্পর্ক ছিল কিনা, সে প্রশ্ন 
স্বভাবতই উঠতে পারে। এখন আমরা এই প্রশ্নেরই বিচার করব। 

মিথিলার বিখ্যাত কবি বিগ্াঁপতির জীবৎকাঁল আন্গমানিক ১৩৭০-১৪৬০ 
খ্ৰীষ্টাব্দ । বাংলাদেশে যে সময় গিয়াঙ্থদ্দীন আজম শাহ রাঁজা ছিলেন, সেই 
সময়ে মিথিলায় বসে বিদ্ভাপতি তীর অনেক শ্রেষ্ট পদ রচনা করেছিলেন । 
অনেকে মনে করেন বিদ্যাপতির সঙ্গে গিয়াহুন্দীান আজম শাহের যোগাযোগ 
ছিল এবং বি্যাপতি তার একটি পদে গিয়ান্দ্দীন আজম শাহের নাম 
করেছেন। এরকম ধারণার কারণ বিদ্যাপতির নামে প্রচলিত একটি পদের 
( বিগ্ভাপতি, খগেন্দ্ৰনাথ মিত্র ও বিমানবিহারী মজুমদার সম্পাদিত, ২ নং পদ ) 
ভনিত! এই, 

বেকতও চোঁরি গুপুত কর কতিখন বিদ্ভাপতি কবি ভান। 
মহলম জুগপতি (যুগপতি) চিরে জীবে জীবথু গ্যাসদীন স্থরতান ॥ 

কিন্তু এই “বিদ্যাপতি কবি” কে এবং “গ্যাসদীন স্থরতান” কে, সে সম্বন্ধে 
পণ্ডিতদের মধ্যে মতপার্থক্য দেখা যায়। একদল পণ্ডিত বলেন “বিগ্যাপতি 
কবি” মৈথিল বিদ্যাপতি এবং “গ্যাসদীন জুরতান” গিয়াস্থদ্দীন আজম শাহ। 

আবার কোন কোন পণ্ডিত বলেন এই “গ্যাসদীন স্থরতাঁন” দিল্লীর সুলতান 
গিয়াস্থুদ্দীন তোগলক ( রাজত্বকাল ১৩২০-১৩২৫ খ্রীঃ) এবং “বিগ্ভাপতি কবি” 

চতুর্দশ শতাব্দীর প্রথম দিকের কোন অজ্ঞাতপরিচয় “বিদ্ভাপতি” নামধারী 
করি! অথবা এটি ও সময়কার অন্ত কোন কবির লেখা, গায়েন বা লিপিকরের 
ভ্রমক্রমে ভনিতীয় “বিদ্যাপতি'র নাম বসে গেছে। 


(৮৮ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


আর একদল পণ্ডিত বলেন এই বিদঘ্যাপতি স্থপরিচিত মৈধিল কবি বিদ্যা * 
পাঁতিই বটেন, কিন্ত “গ্যাসদীন স্বরতান” দিল্লীর স্থলতান দ্বিতীয় গিয়া হদ্দীন 
তোগলক, যিনি ১৩৮৮ খ্রীষ্টাব্দে সিংহাসনে আরোহণ করেন এবং ১৩৮৯ খ্রীষ্টাব্দে 
পরলোঁকগমন করেন। 

এ সম্বন্ধে চতুর্থ মত হচ্ছে এই যে এই “গ্যাসদীন স্ুরতান* বাংলার স্থলতান 
গিয়াস্থদ্দীন মাহ মুদ শাহ ( ১৫৩৩-১৫৩৮ শ্রী: ) এবং “বিগ্ভাপতি কবি” যোড়শ 
শতকের বিখ্যাত পদকর্তা কবিশেখর, যিনি “বিগ্যাঁপন্তি' ভনিতাতেও পদ রচনা 
করতেন। 

এই রকম অবস্থায় বিষয়টি সম্বন্ধে চূড়ান্ত সিদ্ধান্ত করা খুবই দুরহ। তবে 
মোটামুটিভাবে বলা যায়, উপরে উল্লিখিত চারটি মতের মধ্যে দ্বিতীয় ও তৃতীয় 
মতের ভিত্তি খুব দৃঢ় নয়। কারণ চতুর্দশ শতকের প্রথম দিকৃকার কোন 
“বিদ্ধাপতি কবির কথা এ পর্যন্ত জানা যায় নি অথবা! পদটির ভণিতা পালটেছে 
বলেও বিনা প্রমাণে সিদ্ধান্ত করা যায় না। সেই রকম দ্বিতীয় গিয়াস্থদ্দীন 
তোগলক খুব অল্প সময়ের জন্য দিল্লী সমেত ছোট একটি অঞ্চলের রাজা! হয়ে- 
ছিলেন, বিদ্যাপতির দেশ মিথিল! বা তার প্রতিবেশী কোন অঞ্চলে এই রাজার 
কোন অধিকার ছিল না। স্থতরা বিদ্যাপতি এই নগণ্য স্থলতানের নাম তীর 
পদের ভনিতাঁয় উল্লেখ করবেন এবং তাঁকে প্যুগপতি” বলবেন বলে বিনা 
প্রমাণে বিশ্বাস করা যায় না। সুতরাং প্রথম ও চতুর্থ মতের মধ্যে কোনটি 

 গরহুণীয়, সে সম্বন্ধেই বিতর্ককে সীমাবদ্ধ করা চলে । এই “গ্যাসদীন স্রতান” 
যে গরিয়াহুদ্দীন আজম শাহ, সে কথা বলার স্বপক্ষে যুক্তি এই :__ 

(১) আলোচ্য পদটি মিথিলা-নিবাঁপী লোচন কর্তৃক সংকলিত “রাগ- 
তরঞ্রিণী'তে পাওয়া যায়। 'রাগতরঙ্গিণী'র উপন্রমে লোচন মিথিলার বিখ্যাত 
করি বিদ্যাপতি সম্বন্ধে অনেক কথা বলেছেন । দ্বিতীয় কোন বিদ্যাপতির কথ! 
তিনি ঘুণাক্ষরেও উল্লেখ করেন নি। অতএব লোচন বিগ্বাপতি-নাঁমাস্ষিত 
যে সমস্ত পদ সংগ্রহ করেছেন, টা সবই মৈথিল বিদ্াপতির. রচনা 
বলে মনে করা৷ যেতে পারে।.“এই পদটি মৈথিল বিদ্যাপতির লেখা হলে 

“গ্যাসদীন স্থরতান” তাঁর 5১ স্থলতান গিয়ান্থদ্দীন আঁজম শাহ বলেই 
প্রতিপন্ন হন। 

(২) গিয়াস্থন্দীান আজম শাহ কাব্যরসিক ছিলেন। তিনি নিজেও 
কবিতা লিখতেন এবং মহাকবি হাফিজের কাছে এক ছত্র কবিতা পাঠিয়ে 


তাকে দিয়ে কবিতাটি পূরণ করিগ্রেছিলেন। পিয়াস্তন্মীন মাছ মূহ শাহের 
'কাবারসিকতা সম্বন্ধে কোন প্রমাণ পাওয়া যায় না। অতএব পরটিতে 
গিয়ান্থদ্দীন আজম শাছের কথাই বল। হয়েছে বলে মনে ছয। 

(৩) গিয়াহ্বদ্দীন মাহ মৃদ শাহ অপদার্ণ, বিলাসী ও দুষ্চরিত্র প্রকৃতির 
লোক ছিলেন। এই কারণে একমাত্র চাটুকার ভিন্ন আর কেউ ডাকে "মুগপতি” 
বলতে পারেন না। কিন্তু গিয়ান্তন্থীন আজম শাহ সম্থক্ষে ্যুগপতি” বিশেষণ 
খুব সার্থকভাবেই প্রযুক্ত হতে পারে। 

কিন্ত “গ্যাসদীন স্বরতান" যেপিয়ান্তন্বীন মাহমুদ শাহ, তা বলার দিকেও 
কয়েকটি যুক্তি আছে। এই বইয়ের নবম অধ্যায়ে গির্নাস্থবন্ধীন মাহ সূ 
শাহ সংক্রান্ত আলোচনার মধো আমরা উর যুক্তি গুলির উল্লেখ করেছি। আজম 
শাহ ও মাহমুদ শাহ, উভয়েরই স্বপক্ষে যুক্তি আছে, আবার কারও পক্ষের 
যুক্তিই চূড়ান্ত নয়। এই অবস্থায় আলোচ্য বিষয়টি সম্বন্ধে শেষ কথা বল! 
বর্তমানে সম্ভব নয়। অবশ্য “গ্যাসদীন স্বরতান”কে গিয়াস্তন্ধীন আজম শাহের 
সঙ্গেই অভিন্ন ধরতে ইচ্ছা যায়। পারস্তের অমর কবি হাফিজ তার গজলের 
ভনিতায় ষে স্থলতানের নাম পরম সমাদরে উল্লেখ করেছেন, মিথিলার 
অমর কবি বিগ্ভাপতিও তীর পদের ভণিভায় সেই স্লতানের নামই প্রশস্তি- 
সহকারে উল্লেখ করেছেন বলে ভাবতে ভালো লাগে। বিন্ধ এতিহাসিকের 
কাছে তীর ব্যক্তিগত রুচি বড় কথা নয়, তথ্য ও যুক্তিই প্রধান । সেই জন্কে 
“গ্যাসদীন স্থরতান"-কে গিয়া ্থদ্দীন আজম শাহের সঙ্গে অভিন্ন বলে চূড়ান্ত 
সিদ্ধান্ত করতে পারলাম না!। 

ডঃ মুহম্মদ এনামুল হক মনে করেন, “ইউস্থফ-জোলেখা' কাব্যের রচয়িতা 


_ বাজীলী মুসলমান কবি শাহ মোহাম্মদ সগীর গিশ্নাহ্তদ্দীন আজম শাহের পৃষ্ঠ- 


পোষণ লাভ করেছিলেন। তিনি “চট্টগ্রামের পু খির সহিত মিলাইয়! ত্রিপুরার 
খণ্ডিত পুঁধির পত্র হইতে কবির যে আত্মবিবরণী” “প্রস্তুত” করেছিলেন, তা 
১৯৫১ খৰীষ্টাব্দের “মাহে-নও' পত্রিকায় প্রকাশ করেন। এর পরে ‘মুসলিম বাঙ্ছালা 
সাঁহিত্য' (১৯৫৭) গ্রন্থে তিনি ও আত্মবিবরণীর অবিকল (অসংশোধিত ) 


পাঠ ও আলোকচিত্র প্রকাশ করেছেন। আত্মবিবরণীর নিঙ্গোদ্ধত ছত্রগুলি 


থেকেই ডঃ হক তীর পূর্বোক্ত সিদ্ধান্তে উপনীত হয়েছেন, 
রাজা রাজ্যেশ্বর মধ্যে ধামিক পণ্ডিত। 
দেব অবতার নৃপ জগৎ বিদিত ॥ 


৯* বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


মন্থস্তোর মধ্যে যেহন ধর্ম অবতার ।* 
মহা নরপতি গ্যেছ পৃথিবীর সার ॥* 
ঠাই ঠাই ইচ্ছে রাজা আপনা বিজয়। 
পুত্ৰ শিশ্য হস্তে তিহ মাগে পরাজয় ॥ 
মহাজন বাক্য ইহ্‌ পূরণ করিআ। 
লইলেস্ত রাঞ্জাপাট বঙ্গাল-গোৌড়িআ ॥ 
করুণ! হৃদয় রাজা পুণ্যবস্ত ওর। 
সবগুণে অসীম অতুল মনোহর ॥ 
পুণিমার চান্দ জনি বদন স্ন্দর। 
মধুর মধুর বাণী কহন্ত সুন্দর ॥ 
রমণীবল্লভ নৃপ রসে অনুপম] । 

কনে বা কহিতে পারে সে গুণ মহিমা! ॥ 


মোহাম্মদ সগীর তান আজ্ঞাক অধীন। 
তাহান আছুক যশ ভুবন এ তিন॥ 
এই ছত্রগুলির মধ্যে কোন একজন রাজার বন্দনা করা হয়েছে। শেষ দুই 
ছত্রের ভাষা থেকে মনে হয়, এই রাজা সগীরের সমসাময়িক । ডঃ এনামুল হক 
বলেন যে উদ্ধত অংশের চতুর্থ ছত্রের “নরপতি গ্যেছ” কথার অর্থ “গ্যেছ” 
নামক রাজা এবং গেছ -গিয়াস -গিয়ানুদ্দীন আজম শাহ। এ অংশের পঞ্চম 
থেকে অষ্টম ছত্রে এ রাজার পিতাকে পরাজিত করে গৌঁড়-বঙ্গের সিংহাসন 
অধিকার করার ইঙ্গিত পাওয়া যাচ্ছে বলে ডঃ হক মনে করেন। গিয়াহ্দ্দীন 
আজম শাহও তাঁর পিতা সিকন্দর শাহকে যুদ্ধে পরাজিত ও নিহত করে 
বাংলার সিংহাসন অধিকার করেছিলেন । এই ছুটি বিষয় থেকেই ডঃ হক 
সিদ্ধান্ত করেছেন যে স্থলতান গিয়ান্দদীন আজম শাহ সগীরের পৃষ্ঠপোষক 
ছিলেন। অধ্যাপক আহমদ শরীফ, ডক্টর আবদুল করিম প্রভৃতি বিশিষ্ট 
গবেষকরা ডক্টর হকের সিদ্ধান্তকে সমর্থন করেছেন। 


৬:১৭ ডি BH 
* এই ছুই ছত্রের পাঠ পুপির “মূল বানানে” এই, 
মনুস্তের মৈদ্ধে জেন ধৰ্ম্ম অবতার । 
প মহা নরপতি গ্যেছ পিরথিম্বীর সার ॥ 


গিল্বাজন্ষীন আজম শাহ ৯১ 


শাহ যোহান্মহ দগীরকে* গিল্বান্ুন্ধীন আজম শাছের সমদামধিক ও পৃষ্ঠ” 
পোৰিত কৰি বলে গ্ৰহণ করার মত হখোপনযূক প্রমাণ পাওয়া! গিয়েছে কিনা, 
তা বিচারদাপেক্ষ। এ সত্বন্ধে আমার বকা নীচে সংক্ষেপে দিলাম । 

(১) "মহা! নরপতি গো পৃথিবীর সার” এই উরখটির "গো" শক্ছটি 
কোন রাজার নাম হিসাবে, বিশেষ করে কবির পৃষ্ঠপোদক রাজার নাছ 
হিসাবে গ্রহণ করা চলে কিনা, তা বিতর্কের বিদয়। পৃ্পোষক রাজার 
নামকে এরকম সংক্ষেপে ও বিরুতভাবে কোনক্রমে মাত এক জায়গায় উয়োদ 
করে চলে যাওয়া হত্ধরমত ন্দস্থাকাবিক ব্যাপার । 

(২) শব্দটি মূলে “গ্যেছ” ছিল কিনা, লে বিৰয়েও নিঃসংশয় হওয়া! বার 
না) “যেঙ্", “যেহ” প্রভৃতি শব্ব লিপিকর-প্রমাহে "গোছ”-এ রপাস্থরিত 
হতে পারে, অথবা পুখির অস্পষ্ট অক্ষরের জন্তু এ সব শব্দকে কেউ তুল করে 
"গোছন-কপে পড়তে পারেন। *গোছ"-এর জায়গায় এ শব্গ্জলি চরণটির 
মধ্যে সার্থকতরভাবে স্থান পেতে পারে। মোটের উপর “গোছ"এই 
ছোট্ট শব্দটির মধ্যে গিস্াহ্বন্দীন আজম শাহের নাম আবিষ্কার করতে ছলে 
আরও জোরালো প্রমাণ দরকার । 

(৩) এই প্রসঙ্গে একখাও উল্লেখযোগ্য যে, ডঃ এনামূল হক 'ইউপ্রক্- 
জোলেখা'র পুঁখির যে আলোকচিত্র প্রকাশ করেছেন, তাতে “গো” শব্দটি 
( ম্যাগনিফাইং লেন্স ব্যবহার করেও ) স্পষ্টভাবে পড়া সার না। 

(৪) “ঠাই ঠাই ইচ্ছে রাজ! আপনা বিজয়” থেকে "লইলেম্ব রাক্ছাপাট 

বঙ্গাল-গৌড়িআ” পর্যন্ত চরণগুলিতে গিয়াহ্ন্দীন আজম শাহের পিতাকে 
যুদ্ধে হারিয়ে রাজা অধিকার করার প্রসঙ্গ পরোক্ষভাবে উল্লিখিত হয়েছে বলে 
ডঃ হক মনে করেন। তিনি একরকমভাবে চরণগুলিকে ব্যাখ্যা করেছেন। 
কিন্তু চরণগুলির স্বাভাবিক ব্যাখ্যা হচ্ছে এই যে, এদের মধ্যে এমন একজন 
রাজার কথা বলা হয়েছে, যিনি মহাজ্জন-বচন সার্থক করে নিজের পুজ বা 
শিষ্বোর কাছে পরাজিত হয়েছিলেন এবং অন্তরের হারিয়ে গৌড় ও বঙ্গের রান্ছা 
অধিকার করেছিলেন । 
* ডঃ এনামুল হক প্রভৃতি গবেষককে অনুসরণ করে আমি এখানে কবিকে "শাহ মোহাম্মৰ সগীর* 
নামেই অভিহিত করেছি। কিন্ত সমস্ত পুঁখিতে “সগীর"-এর জায়গায় “সগিরি" লেখ রয়েছে। 
জনাব এ.টি এম. রুহুল আমিন দেখাবার চেষ্ট] করেছেন যে “সগিরি" “'সশীর"-এর অপহাশ নয় 
(মাসিক মোহাম্মদী, শ্রাবণ, ১৩৭১ বঙ্গাব্দ, পৃঃ ৭১৬-৭১৭ জঃ )। 


২ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


(৫) শাহ এমাহাম্মদ সগীরকে গিয়াস্থদ্দীন আঁজম শাহের সমসাময়িক 
বলে যনে করলে বলতে হবে, সগীর বিছ্ভাপতির সমসাময়িক এবং কৃত্তিবানের 
চেয়ে প্রাচীনতর কবি। কিন্তু সগীরের কাব্যের যে সমস্ত অংশ ডঃ হক এবং 
অন্যান্য গবেষকরা এ পর্যন্ত উদ্ধত করেছেন, তাদের ভাষ! বিচার করলে সগীরকে 
এত প্রাচীন কবি বলে মনে হয় ন! । অবশ্য সগীর যে ষোড়শ শতাব্দীর পরবতী 
নন, তা'ও তার ভাষা থেকেই বলা যায় । 

(৬) জনাব স্থলতাঁন আহমদ ভূঁইয়া সগীরের প্রাচীনত্ব স্বীকার করেন ন!। 
তিনি একাধিক প্রবন্ধে এসম্বন্ধে ডঃ এনামুল হকের মতকে খণ্ডন করার চেষ্টা 
করেছেন। একটি প্রবন্ধে তিনি৷ দেখিয়েছেন যে ঢাঁকা বিশ্ববিষ্ঠালয়ের 
পুথিশালায় রক্ষিত “ইউন্থফ-জোলেখা"র একটি পুঁথিতে কাব্যের কাহিনীর 
মধ্যে তার অন্যতম চরিত্র রাজা তৈমূসের গুণ-বর্ণন। প্রসঙ্গে লেখা রয়েছে, 


মন্গস্তের মৈদ্ধে জেন ধৰ্ম্ম অবতার । 
মোহ! মোহা নরপতি পৃথিন্মির সাঁর ॥ 
রাজা রাজেশ্বর মোহ! ধাম্মিক পণ্তিত। 
দেব অবতার নৃপ জগত বিদিত ॥ 

রর চে % 
করুণ। হৃদএ রাজা পুণ্য ততপর। 
সর্বগুণে অসীম অতুল মেনোহর ॥ 
পুপ্নিমার চন্দ্র জিনি বদন সোন্দর। 
মধুর মধুর বানি কহে মৃদুশ্বর | 

রমনি বল্লব নৃপ রসে নিউপম]। 

কনে ব! কহিতে পারে সে গুন মহিমা ॥ 


এই ছত্রগুলিই আবার ডঃ এনামুল হক কর্তৃক প্রকাশিত সগীরের পূর্বোক্ত 
বাজবন্দনার মধ্যে প্রায় অবিকলভাবে পাওয়া বায়-ছু'একটি শব্দ মাত্র 
পরিবর্তিত হয়েছে । এইভাবে জনাব ভূইয়া রাঁজবন্দনাঁর প্রামীণিকতা সম্বন্ধে 
( তারই ভাষায় ) “ঘোরতর সন্দেহের অবকাশ” স্থট্টি করেছেন । 

এরপর জনাব সুলতান আহমদ ভূ ইয়া “নও বাহার’ পত্রিকার চতুর্থ বর্ষ 
পঞ্চম সংখ্যায় (পৃঃ ২২৫-২২৮ ) প্রকাশিত এক প্রবন্ধে লেখেন, “শাহ মোহাম্মদ 


গিয়াস্থদ্দীন আজম শাহ ৯৩৬ 


সগীরের কাব্যে আমরা যে সমস্ত ভনিত পাই তাহাতে দেখা ষায় যে, কবি । 
ইহ! ফারশী কোনও কিতাব দেখিয়া রচনা করিয়াছেন। *-.পারস্ত সাহিত্যের . 
ইতিহাসে আমর! দেখিতে পাই যে, মহাকবি ফেরদৌসী এবং মোল্লা আবছুর' 
রহমান, জামী (১৪১৪-৯২ খৃঃ) 'যস্থফ জোলেখা” নামীয় কাব্য যথাক্রমে একাদশ : 
ও পঞ্চদশ শতাব্দীতে রচনা করিয়াছেন । ++ *ফেরদৌমী, জামী ও সগীরের 
কাব্য আলোচন! করিয়া আমার এই ধারণ! বদ্ধমূল হইয়াছে যে, সগীরের ৷ 
কাব্যখানি জামীর কাব্যের অনুকরণে রচিত) ফেরদৌসীর কাব্যের কোন: 
প্রভাব তাঁহার কাব্যে নাই | সুতরাং জামীর 'ঘুস্ৃফ জৌলেখা' কাবা রচনার 
( রচনীকাল--৮৮৮হি১৯ ১৪৮৩. খৃঃ দ্ৰ্ব্া—Literary History of 
Persia—E. G. Brown, Vol. IIL, page 516 ) অন্ততঃ পক্ষে একশত 
বৎসর পরে আমাদের বঙ্গাল দেশের রুবি শাহ মোহাম্মদ সগীর তাহার 'যৃস্থফ 
জোলেখা” কাব্য প্রণয়ন করিয়াছিলেন, ইহ! সহজেই অনুমেয় । কাজেই খুব 
নেক নজরে দেখিলেও শাহ মোহাম্মদ সগীরকে কিছুতেই ষোড়শ শতাব্দীর 
শেষ পাদের পুর্বে ফেলা যায় না।” 

এতক্ষণ যে আলোচন! করা হুল, তাঁর ফলে আশ! করি সকলেই বুঝতে 
পারবেন যে সগীরকে গিয়াস্থদ্দান আজম শাহের সমসাময়িক বলার প্রচণ্ড 
অক্ুবিধা আছে । কোন কবিকে এতথানি প্রাচীন বলে নিঃনংশয়ে ঘোষণা 
করতে গেলে আরও জোরালে। প্রমাণের প্রয়োজন ।* 

মুদ্রার সাক্ষ্য থেকে দেখ! যায় যে, গিয়ান্ছদ্দীন আজম শাহ ৮১৩ হিজরা 
বা ১৪১০-১১ খুষ্টাব্দে পরলোকগমন করেন, কারণ ও বছরেই তীর মুদ্রা শেষ 
হয়েছে এবং তার পুত্র সৈফুদ্দীন হম্জ। শাহের মুদ্রা সুরু হয়েছে । সমসাময়িক 
আরবী এতিহাঁসিক ইবন্‌-ই-হজর লিখছেন যে গিয়াথদ্দীন ৮১৪ হিজরায় 

& উদীয়মান*গৰেযক শেখ এ*টি- এম রুহুল আমিনের মতে ষগীরের 'আত্মবিৰরণীতে উল্লিখিত । 
এগ্যেছ” কৰির পৃঠপোবকেরই নাম, তবে ইনি গিয়াহুদ্দীন আজম শাহ নন, বাংলার আফগান সুলতান 
গিয়ান্রীন বাহাদুর শাহ ( ১৫৫৬-১৫৬০ খ্রীঃ)। এই ুলতানের পিতা শামনুদ্দীন মুহম্মদ, গাজী 
আদিল শাহ স্ুরেয় সঙ্গে যুদ্ধে পরাজিত ও নিহত হন, তীর রাজ্যও (বাংলাদেশ) শত্রুর হস্তগত হয়; 
গিয়ানগুদীন বাহাদুর শাহ নিজের চেষ্টায় হৃত রাজা পুনরুদ্ধার করে এবং পিতৃশক্ত আদিল শাহকে 
পরাজিত ও নিহত করে পিতার *কীতিকে শ্লান করে দিয়েছিলেন, এইজন্য “ঠাই ঠাই ইচ্ছে 
রাজা আপনা বিজয় ।..*লইলেন্ রাজ্যপাট বঙ্গাল গৌড়িঅ!” চরণগুলি তার সম্বন্ধে সার্থকভাবে : 
প্রযোজ্য (মাসিক মোহাম্মদী, আবরণ, ১৩৭১, পৃঃ ৬৫৪-৬৫৭ ভ্রঃ)। : “গ্যেছ” যদি সুলতানের 
নাম হয়, তা হলে জনাৰ আমিনের মতই যুক্তিযুক্ত বলতে হবে। ! 


৯৪ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


(১৪১১-১২ খ্রীঃ) পরলোকগমন করেছিলেন; এর কারণ সম্ভবত এই 
যে, ইবন্‌-ই-হজর এ বছরেই গিয়াহুদ্দীনের মৃত্যু সংবাদ পেয়েছিলেন । 
“মিংশ বু থেকে জানা যায় যে, চীন সম্রাট ১৪১২ খ্রীষ্টাব্দে গিয়া দ্বীনের মৃত্যু- 
সংবাদ পেয়েছিলেন। “রিাজ-উস্-সলাতীনে' লেখা আছে, “রাজ! কান্স্‌, 
যিনি এ অঞ্চলের একজন জমিদার ছিলেন, তার কৌশলের দ্বারা সুলতান 
(গিয়াস্থদ্দীন )-কে বিশ্বাসঘাতকতা করে হত্যা করা হয়।” অন্য কোন স্থত্রে 
এই উক্তির সমর্থন না পাওয়া গেলেও এ ব্যাপার সম্পূর্ণ সম্ভাব্য । আমরা আগেই 
দেখাবার চেষ্টা করেছি যে শিয়াস্থদ্দীন তার রাজত্বের শেষ দিকে ধর্মান্ধ 
হয়ে উঠে হিন্দু-বিরোধী নীতি অস্থমরণ করেছিলেন এবং তাঁর ফলে গণেশ 
তার পক্ষ থেকে বিপক্ষে চলে গিয়েছিলেন। সম্ভবত এই ব্যাপারেরই 
পরিণতিস্বরূপ গণেশের ষড়যন্ত্রে গিয়াস্থন্দান নিহত হন। 


সৈকুদ্দীন হুম্জ। শাহ 


গিয়ানুদ্দীন আজম শাহের মৃত্যুর পর তীর পুত্র সৈছৃদ্দীন হম্জা শাহ রাজা 
'হলেন। মুদ্রার সাক্ষ্য থেকে দেখা যায় যে, ইনি ৮১৩ হিজরায় (১৪১-১১ খ্রীঃ) 
সিংহাসনে আরোহণ করেন এবং ৮১৫ হিজরায় ( ১৪১২-১৩ শ্রী: ) এর রাজত্ব 
শেষ হয়। “তবকাৎ-ই-আকবরী', “তারিখ-ই-ফিরিশ তা এবং ‘রিয়াজ উস্‌- 
সলাতীনে' লেখা আছে যে এর উপাধি ছিল স্থিলতান-উস্‌ সলাতীন, 
(রাজাধিরাজ )। 'রিয়াজ-এর মতে অমাত্য ও সেনাপতিরা সৈফুদ্দীনকে এই 
উপাধি দেন। সৈফুদ্দানের এই উপাধি সতি)ই ছিল, কারণ বিভিন্ন মুদ্রায় 
এই উপাধি উল্লখিত আছে। 

‘তারিখ-ই-ফিরিশতা’য় সৈফুদ্দীন হম্জা শাহ সম্বন্ধে লেখা আছে, “তিনি 
ছিলেন সাহসী, বধৈধশীল এবং উদার নরপতি। তীর বুদ্ধি ও ব্যাবহাঁরিক 
অভিজ্ঞতা থাকার জন্য তার কর্মচারীরা সাবধানে শাঁসনকার্য পরিচালনা 
করত। দেশের (হিন্দু) রাজারা তীর বশ্ততার জোয়াল থেকে মাথা বার 
করত না এবং রাজন্ব দিতে দেরী করত না। “্তবকাৎ্ই-আকবরী'তে 
সৈফুদ্দীন সম্বন্ধে লেণা আছে, “তিনি দয়ালু, ধৈষশীল এবং সাহসী রাজা 
ছিলেন” 

এই সব গ্রশংসোক্তি কতদূর সত্য, তা বলা যায় না। আচার্য যদুনাথ 
সরকার মনে করেন যে ফিরিশ, তার কথাগুলি গিয়াস্থদ্দীন আজম শাহের 


সৈছুদ্দীন হজ! শাহ ৯ 


সম্বন্ধে প্রযোজ্য, ফিরিশতা তুলক্রমে এগুলি সৈছুন্ধীন হম্‌জা শাহের উপরে 

আরোপ করেছেন ( History of Bengal, D.U., Vol. Il, pp. 
115-116 )। এই অনুমান খুবই যুক্তিসঙ্গত। 

সৈুদ্দীন হম্জা শাহের রাজত্বকালে অন্তত একবার চীন-সমাটের দূতের! 
এসেছিল--গিয়াহৃদ্দীন আজম শাহের মৃত্যুতে শোকপ্রকাশের জন্ত। এ 
সম্বন্ধে চীনের মিং রাজবংশের ইতিহাসগ্রস্থ 'মিং-শ এ লেখা আছে,* পুং- 
লো'র রাজত্বের দশম বর্ষে (১৪১২ খ্রীঃ) বাংলার রাজদূতেরা চীনে পৌছোবার 
পূর্বাহ্ন সম্রাট তাদের অভ্যর্থনার ব্যবস্থা করবার জন্ত কয়েকজন মন্ত্রীকে চেন- 
চিন্াং-এ পাঠালেন। ব্যবস্থা যখন সম্পূর্ণ, এমন সমর বাংলার দুতেরা তাদের 
রাজার (গিয়া্থদ্দীন আজম শাহ) মৃত্যু-সংবাদ নিয়ে পৌছালো।. (মৃত 
রাজার) শোকাছষ্ঠানে যোগ দেবার জন্তে (চীন থেকে ) রাজপুরুষদের 
পাঠানো হল। তার উত্তরাধিকারী পুত্র সাই-উ-তিং ( সৈফুদ্দীন ) কে 
রাজারূপে নিযুক্ত করা হল।”৭* 

ইব ন্‌-ই-হজরের ‘ইন্বাউ'ল্‌-গুম্র’ থেকে জানা যায় যে, সৈফুদ্দীন হ্‌ম্জা 
শাহের ক্রীতদাস শিহাব তাঁকে পরাভূত ও নিহত করে সিংহাসন অধিকার 
করে। মুদ্রার সাক্ষ্য থেকে দেখা যায় ষে, এই শিহাবই শিহাবুদ্ধীন বায়াজিদ 
শাহ নিয়ে সৈফুদ্দীনের পরে স্থলতান হন। 

কুরুক্ষেত্র-যুদ্ধে মহাবীর তীম্ম, দ্রোণ ও কর্ণের পতনের পর যেমন নগণ্য 
শল্য সেনাপতি হয়েছিলেন, তেমনি ইলিয়াস শাহী বংশের শামসুদ্দীন ইলিয়াস 
শাহ, সিকন্দর শাহ এবং গিয়াহুদ্দজীন আজম শাহ-_এই তিনজন দ্লিক্পাল 
স্থলতানের পরে দুর্বল সৈছুদ্দীন হম্জা শাহ রাজা হন; শল্যের সেনাপতিত্বের 
মত সৈফুদ্দীনের রাজত্বও অল্পকাল স্থায়ী হয়েছিল। 

সৈফুদ্দীন হম্জা শাহের যে সমস্ত মুদ্রা এপর্যন্ত পাওয়া গিয়েছে, সেগুলি 
সাতগাও, মুয়াজ্জমাবাদ এবং ফিরোজাবাদ বা পাওয়ার টাঁকশালে উৎকীর্ণ 
হয়েছিল। তার কোন শিলালিপি এপর্যন্ত পাওয়া যায় নি। 


ক ডঃ প্রবোধচন্দ্র ৰাগচীর ইংরেজী অনুবাদ ( Visva-Bharati Annals, Vol. 2 
2. 138 দ্রঃ) সংশ্লিষ্ট অংশটির ক্ষেত্রে ঠিক সুলানুগ নয়। অধ্যাপক নারায়ণচন্দ্র সেন মূল চীনা 
গ্রন্থ থেকে এই অংশটির বঙ্গানুবাদ করে দিয়েছেন এবং আমরা তারই উপর নির্ভর করেছি। 

+ চীন-দ্আাটের! পৃথিবীর অন্যান্ত রাজাদের নিজেদের সামন্ত বলে মনে করতেন। 


তৃতীয় অধ্যায় 
ল্লাজ! গণেশের ক্ষমতা-অধিকার-ক্রীডনক রাজবংশ 
শিহাবুদ্দীন বায়াজিদ শাহ 


সৈফুদ্দীন হুম্জ। শাহের মৃত্যুর পর বাংলাদেশের শ।সনক্ষমতা কার্যত রাজ। 
গণেশের হাতে এল। কিন্তু নামে রাঁজ। হলেন অন্য ব্যক্তি । তার নাম 
শিহাবুদ্দীন বায়াজিদ শীহ।' 

'তবকাৎ্ই-আকবরী?, “আইন-ই-আকবরী', তারিখ-ই-ফিরিশ তা "রিয়াজ 
উস্‌-সলাতীন, প্রভৃতি গ্রন্থের মতে সৈফুদ্দীন হম্জা শাহের মৃত্যুর পর তার পুত্র 
শামন্ুদ্দীন সিংহাসনে আরোহণ করেন । কিন্তু মুদ্রার সাক্ষ্য থেকে দেখা যায় 
যে, সৈফুদ্দীনের পরবর্তী রাজার নাম শিহাবুদ্দীন বায়াজিদ শাহ । শিহাবুদ্দীন 
তার মুদ্রায় নিজেকে সৈফুদ্দীনের পুত্র বলেন নি। বাংলাদেশে যখনই কোন 
সুলতানের পুত্র স্থলতান হয়েছেন, তিনি মুদ্রায় নিজেকে সুলতানের পুত্র 
বলেছেন। শিহাবুদ্দীন হুলতাঁনের পুত্র হলে নে কথা তার মুদ্রায় অনুলিখিত 
থাকত না। অতএব শিহাঁবুন্দীন যে সৈফুদ্দীনের পুত্র ছিলেন না, তাতে কোন 
সন্দেহ নেই। 

রিয়াজ'-এ শিহাবুদ্দীনের প্রকৃত নাম এবং সৈফুদ্দীনের পুত্র না হওয়ার 
ব্যাপারটা একট! মতান্তর হিসাবে উল্লেখ করা! হয়েছে ; ‘রিয়াজ’-এ লেখা 
আছে, “কেউ কেউ লিখেছেন যে এই শামসুদ্দীন স্থলতাঁন-উপ্-মলাতীনের 
গুরসপুত্র ছিলেন না, পাঁলিতপুত্র ছিলেন এবং তার নাম ছিল শিহাবুদ্দীন।” 
একমাত্র বুকানন-বিবরণীতেই "শা মন্ুদ্দীন' নামের উল্লেখ নেই, তাতে স্পষ্টাক্ষরে 
লেখা আছে, “.--Syafudin, who governed three years, and was 
succeeded by his slave Sahabudin, who also governed three 
years.” 

" বুকানন-বিবরণীতে আর একটি নতুন খবর দেওয়৷ হয়েছে যে শিহাবুদ্দীন 
ছিলেন সৈফুদ্দীনের ক্রীতদাস। এতদিন পর্যন্ত অন্য কোন সুত্রে এই কথার 
সমর্থন পাওয়া ষায় নি। কিন্তু একটি সম্প্রতি-আবিষ্কত প্রামাণিক সুত্র 
সমসাময়িক আরবী এঁতিহাসিক ইবন্‌-ই- হজর রচিত গ্রন্থ 'ইনবাউ'ল গুম্র'-এ 


নৈফুদ্দীন হমজা শাহ ৯৭ 
পরিফারভাবে লেখা আছে যে শিহাব অর্থাৎ শিহাবুদ্দীন সৈছুদ্বীনের ক্রীতদাস 
ছিলেন। ইবন্‌-ই-হজরের বিবরণ থেকে আরও জানা যায় যে শিহাব 
সৈছুদ্দীনকে পরাজিত ও নিহত করে রাজা হয়েছিলেন এবং তাঁকে পরাস্ত ও 
নিহত করেছিলেন “ফন্দু কাস” অর্থাৎ হিন্দু গণেশ। ইবন্ই-হজরের এই 
বিবরণ সম্পূর্ণ প্রামাণ্য ।ঈ 

অতএব শিহাবুদ্দীন সৈফুদ্দীনের ক্রীতদাস ছিলেন বলেই সিদ্ধান্ত কর! যেতে 
পারে। কিন্তু ক্রীতদাস প্রভুকে পরাস্ত ও নিহত করে রাজা হলেন। যতদূর ১: 
মনে হয়, অমিতশক্কিধর গণেশের সাহায্যের ফলেই শিহাবুদ্দীন এই অসাধ্য 
সাধন করতে পেরেছিলেন । ফিরিশ.তার মতে গণেশ শিহাবুদ্দীনকে শিখণ্ডী ্‌ 
খাড়া করে রেখে নিজে রাজ্যের কর্তৃত্ব হস্তগত করেছিলেন । তিনি লিখেছেন, 
“তাঁর ( শিহা বুদ্ধীনের ) তরুণ বয়সের ভন্ত বুদ্ধি অত্যন্ত কম ছিল। কান্স্‌ 
নামে একজন বিধমী, যিনি এই বংশের (ইলিয়াস শাহী বংশের ) অন্যতম টি 
অমাত্য ছিলেন, তিনি এর রাজত্বকালে বিরাট ক্ষমতা ও প্রাধান্ত অর্জন করেন. > 
এবং রাজ্য ও রাজন্ব__সব কিছুরই উপর পরিপূর্ণ কর্তৃত্ব লাভ করেন।” নী 
এই বর্ণনা মূলত সত্য বলেই মনে হয়|: “আইন-ই-আঁকবরী' ও fies 
'রিয়াজ-উস-সলাতীনে” এই বর্ণনার সমর্থন আছে। 
শিহাবুদ্দীন চীনসম্রাটকে (স্পষ্টত সৈফুদ্রীনের আমলে দূত ও উপহার 
প্রেরণের জন্ত ) ধন্বাদ জানিয়ে এক লিপি পাঠান এবং সেই সঙ্গে নানারকম | 
উপহার পাঠান। তার মধ্যে ছিল জিরাফ, বাংলার বিখ্যাত ঘোড়া এবং তু 
বাংলার বিভিন্ন উৎপন্ন দ্রব্য । তাঁর পাঠানো! জিরাফ চীনদেশে বিপুল উদ্দীপনার 0) 
+ স্থষ্টি করে। ‘শি-য্নাং-ছাও-কুং-তিয়েন-লু’, 'শু-যু-চৌ-তজলু* ‘মিং-শ রন’ প্রভৃতি 
চীন! ইতিহাসগ্রস্থে এর বিবরণ পাওয়া যায় (এই বইয়ের হষ্ঠ অধ্যায় দ্রষ্টব্য )। বত 
শিশাবুদ্দীন বায়াজিদ শাহ ৮১৫ হিজরায় ( ১৪১২-১৪১৩ খ্রীঃ) সিংহাসনে এ, 
বসেন এবং ৮১৭ হিজরায় (১৪১৪-১৪১৫ খ্রীঃ) তাঁর রাজত্ব শেষ: হর |; 
তীর মুত্রাগুলি ফিরোজাবাদ বা পাওয়া, সাতগাঁও ও মুয়াজ্জমাবাদের টাকশাল 
থেকে উৎকীর্ণ হয়েছিল । এপর্যন্ত তার কোন শিলালিপি মেলে নি। 


% ইবন্‌ই-হজরের কিঞ্চিৎ পরবর্তী আরবী খঁতিহামিক অল-সখাওয়ী লিখেছেন যে শিহাব 
গণেশ কর্তৃক আক্রান্ত ও নিহত হয় নি, গণেশই (“ফন্দু কান”) শিহাৰ কৰ্তৃক আক্ৰান্ত ও নিহত 3 
হন এবং গণেশের পুত্র মুমলমান হয়ে শিহাবকে আক্রমণ করে তার রাজ্য কেড়ে নেন. বলা 


বাহুল্য অল-ষখাওয়ীর উক্তি সম্পূর্ণ ভ্রমাত্মক | 18108 
৭ 


৯৮ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


শিহাবুদ্দীনের মৃত্যু সম্বন্ধে ‘রিয়াজ’-এ তিনটি মত উল্লিখিত হয়েছে, 
(১) স্বাভাবিক রোগভোগের ফলে তীর মৃত্যু হয়; (২) রাজা গণেশের 
কৌশলে তিনি নিহত হুন; (৩) রাজা গণেশ তাকে আক্রমণ করে বধ করেন। 
ইবনু ই-হজরের “ইন্বাউ'ল-গুম্র' থেকে জানা যায় যে, এদের মধ্যে তৃতীয় 
মতটিই সত্য, অর্থাৎ শিহাবুদ্দীন গণেশ কর্তৃক আক্রান্ত, পরাজিত ও নিহত 
হয়েছিলেন । সম্ভবত শিহাবুদ্দীন গণেশের বিরুদ্ধে যাবার চেষ্টা করাতেই 
গণেশ তাকে আক্রমণ ও বধ করেছিলেন । 

আচার্য যছুনাথ সরকারের মতে সৈফুদ্দীন ও শিহাঁবুদ্দীনের রাজত্বকালে 
আমীরদের ক্ষমত। খুব বুদ্ধি পেয়েছিল, কারণ উভয় স্থলতানকেই আমীরেরা 
সিংহাসনে বপিয়েছিলেন বলে ‘তবকাৎ-ই-আকবরী’, “তারিখ-ই ফিরিশ তা, 
“রিয়াজ-উস-সলাতীন' প্রভৃতি গ্রন্থে লেখা আছে । কিন্তু এই মত সমর্থন করা 
যায় না, কারণ পূর্বোক্ত গ্রস্থগুলিতে সিকন্দর শাহ, রুকন্ুদ্দীন বারবক শাহ 
প্রভৃতি পরাক্রান্ত স্থলতানদের সম্বন্ধেও লেখা হয়েছে যে আমীরের তাদের 
সিংহাসনে বসিয়েছিলেন। সম্ভবত বাংলার প্রত্যেক স্থলতানই সিংহাসনে 
আরোহণের সময়ে আমীরদের আনুষ্ঠানিক অন্মোদন গ্রহণ করতেন। 
সৈফুদ্দীন ও শিহাবুদ্দীনের রাজত্বকালে গণেশ ছাড়া আর কোন আমীরের 
ক্ষমতা বুদ্ধি পেয়েছিল বলে মনে হয় না। 

আলাউদ্দীন ফিরোজ শাহ 

মুদ্রার সাক্ষ্য থেকে দেখা যায়, শিহাবুদ্দীন বায়াজিদ শাহের মৃত্যুর পরে 
তীর পুত্র. আলাউদ্দীন ফিরোজ শাহ রাজা হন। তার কেবলমাত্র ৮১৭ 
হিজরার (১৪১৪-১৫ খ্রীঃ) মুদ্রা পাওয়া গিয়েছে। এই মুদ্রাগুলি সাতগাও 
ও মুয়াজ্জমাবাদের টাকশাল থেকে উৎকীর্ণ হয়েছিল। 

আজ অবধি কোন ইতিহাসগগরন্থে বা মুদ্রা ভিন্ন অন্য কোন সুত্রে এই 
আলাউদ্দীন ফিরোজ শাহের নাম পাওয়া যায় নি। যতদুর মনে হয়, ইনি 
ছিলেন “তরুণ” শিহাবুদ্দীনের বালক পুত্র ; শিহাবুদ্দীনকে বধ করার পরে গণেশ 
একে রাজা হিসাবে খাড়া করে আগের মত রাজ্যশাসন করতে থাকেন এবং 
কয়েকমাস বাদে যখন বোঝেন আর কাউকে শিখণ্ডী হিসাবে খাড়া করে না 
রাখলেও চলবে, তখন তিনি আলাউদ্দীন ফিরোজ শাহকে অপসারিত করে 
নিজেই সিংহাসনে আরোহণ করেন; সম্ভবত আলাউদ্দীন গণেশের হাতে 
প্রাণও হারান। 


চতুর্থ অধ্যায় 
রাজা গণেশ 
অবস্তরণিকা 


বাংলাদেশের মধ্যযুগের ইতিহাসে খাদের নাম ভাম্বর অক্ষরে লেখ! রয়েছে, 
রাজ! গণেশ তাদের মধো অন্থতম। একক কৃতিত্বের দিক দিয়ে গণেশের সঙ্গে 
খুব কম লোকেরই তুলনা চলতে পারে। ত্রয়োদশ শতাব্দী থেকে অষ্টাদশ 
শতাব্দী পর্যন্ত বাংল! ছিল মুসলমানদের অধিকারে। এর মধ্যে কোন কোন 
সময় অঞ্চলবিশেষে হিন্দুদের প্রাধান্ত স্থাপিত হয়েছে বটে, কিন্ত সমগ্র বাংলার 
সিংহাসন অধিকার এই একটিমাত্র হিন্দুর পক্ষেই সম্ভব হয়েছিল। পঞ্চদশ 
শতাব্দীর প্রথম দিকে গণেশ বিছাৎস্ফুলঙ্গের মত আবিভূ্তি হয়ে অসাধ্যসাধন 
করেছিলেন, প্রবল বিরুদ্বশক্তির বাধাকে জয় করে বাংলায় হিন্দু রাজত্ব 
প্রতিষ্ঠা করেছিলেন। গণেশের কীতির অসামান্ততা সম্বন্ধে ওঁতিহাসিকদের 
মধ্যে দ্বিমত নেই। 

অবশ্য এই হিন্দু অভ্যুদয় বেশীদিন স্থায়ী হয় নি। গণেশের বংশধররা 
পারিপাশ্থিক অবস্থার চাপে ধর্মান্তর গ্রহণ করতে বাধা হয়েছিলেন । তা সত্বেও 
তার! বাংলার সিংহাসন বেশীদিন নিজেদের অধিকারে রাখতে পারেননি। 
কিন্ত স্বল্নস্থায়ী হলেও গণেশ ও তার বংশের রাজত্ব বাংলার ইতিহাসের এক 
অত্যন্ত বৈশিষ্টপূৰ্ণ অধ্যায়। কারণ, প্রথমত এই বংশ হিন্দুর বংশ, দ্বিতীয়ত 
এই বংশের রাজার! বাংলা দেশেরই সন্তান । এর আগে যে সমস্ত মুসলমান 
সুলতান এদেশে রাজত্ব করেছিলেন, তাদের পিতৃতূমি ছিল বাংলার বাইরে। 
তারা নিজেরাও বাংলাকে নিজেদের স্বদেশ বলে মনেপ্রাণে গ্রহণ করতে 
পারেন নি। তাই বাঙালী জনসাধারণও তাদের আপন বলে ভাবতে পারে নি। 
কিন্তু বাঙালী রাজা গণেশ যেদিন ক্ষমতায় প্রতিষ্ঠিত হলেন, সেদিন থেকে 
বাংলার রাঁজশ ক্তর সঙ্গে বাংলার জনসাধারণের অস্তরের যোগ স্থাপিত হল। 
এই কারণে রাজ! গণেশের আবির্ভাব বাংলার ইতিহাসের একটি যুগ- 
লক্ষণাক্রান্ত ঘটনা এবং এই ঘটনা থেকেই বাংলার ইতিহাসের একটি নতুন 
অধ্যায় হর হল। 


বর্তমান অধ্যায়ে আমরা রাজ! গণেশ সন্ধে যথাসম্ভব পূর্ণাঙ্গ ও প্রামাণা 


বিবরণী রচনার চেষ্টা করব । অবশ্য এই অসামান্য রাজার সম্বন্ধে নির্ভরযোগ্য 


১০০ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 
সুত্র থেকে খুব কম তথ্য পাঁওয়] যায়। সেটুকু একত্র সংগ্রহ করে সতর্ক 
ভাবে বিচাঁর-বিশ্লেষণ করে আমাদের সত্য নির্ধারণের চেষ্টা করতে হবে । | 


রাজার নাম 


প্রথমে রাজার নাম সম্বন্ধে কিছ আলোচনা করা দরকার । আমরা যাঁকে 
“রাজা গণেশ’ বল্ছি, সত্যিই তার নাম গণেশ' কিনা; সে সম্বন্ধে সকলে 
এখনও নিঃসংশয় হতে পারেন নি। বাংলা দেশে রাজ! গণেশ এবং তার ছেলে 
যদুর সম্বন্ধে নানারকম মনোহর কিংবদন্তী ও শ্লোক প্রচলিত আছে। যদু 
যে ইসলাম ধর্ম গ্রহণ করে জলালুদ্দীন নাম নিয়েছিলেন, এ সম্বন্ধে সব 
২. কিংবদস্তীই একমত, কিন্তু এই রাজ| ও তার ছেলে যছু-জলালুদ্দীন সম্বন্ধে 
নির্ভরযোগ্য বিবৃতি কেবলমাত্র মুসলমান এঁতিহাদিকদের লেখ! ফাঁসী বইয়েই 
মেলে। তাঁদের মধ্যে রাজার নাম ‘কান্ম্‌', ‘কনিস্‌’, ‘কনেষ্‌’, ‘কানসি'= i 
এইভাবেই পাওয়। যায় । এ'র সমসাময়িক দরবেশ নূর কুত্ব আলম ও 
আশরফ সিম্নানীর লেখা চিঠিতে এর নাম লেখা আছে ‘কান্স্‌ রায়'। 
একমাত্র ইস্ট ইণ্ডিয়| কোম্পানীর স্ট্যাটিস্টিক্যাল রিপোর্টার ফ্রান্সিস বুকাঁননের ! 
লেখা ব! সংগ্রহ করা একটি বিবরণীতে* (যা আনুমানিক ১৮১০ খ্রীষ্টাব্দে থু 
গাওয়ার একটি পুরোনো ফাসী পুঁথি অবলম্বনে রচিত হয়েছিল বলে প্রকাশ ) 
রাজার নাম গিণেশ' রূপে মেলে । এই অবস্থার জন্তে কেউ কেউ বলেন রাজার 
মূল নাম ‘কংস’, ‘গণেশ’ নয়। 

দুখানি বাংল বই এবং একখানি সংস্কৃত বইয়ে “রাজ! গণেশ”-এর নাম ু 
পাওয়া যায়। বাংল! বই ছুটির নাম ‘অদ্বৈতগ্রকাশ’ (রচনাকাল ১৫৬৮ খীঃ 
বলে কথিত ) ও প্রেমবিলাম ( রচনাকাল ১৬০০ খ্রীঃ বলে কথিত ) এবং সংস্কৃত ৰ 
বইটির-নাম 'বাল্যলীলাস্থত্র' (রচনাকাল ১৪৮৭ খীঃ বলে কথিত )। তিনখানি 
বইতেই বলা হয়েছে “রাজা গণেশ” অদ্বৈতের পূর্বপুরুষ নরসিংহ নাড়িয়ালকে 
মন্ত্রিপদে নিযুক্ত করেছিলেন। প্রেমবিলাসের চতুবিংশ বিলাসে আছে, A 


গ্রভাকরের পুত্র নরসিংহ নাড়িয়াল। 
গণেশ রাজার মন্ত্রী লোকে ঘোষে সর্বকাল ॥ 


* Martin's Eastern India, Vol. II, 0. 616--621. এটি আনলে মেজর উইলিয়ম 
ফ্রাঙ্কলিনের লেখা ৰলে বেভারিজ মনে করেন (9. A. 5, B., 1894, Pt, 1, PP. 9198 ডঃ)। এ 


রাজার নাম ১০১ 


দৈবে শ্ৰীহট্ট হৈতে শ্রীগণেশ রাজা । 

নরসিংহ নাঁড়িয়ালে করিলেক পুজা ॥ 
“অদৈতপ্রকাশে আছে, 

সেই নরসিংহের যশ ঘোষে ত্রিভৃবন । 

সর্বশাস্ত্রে সুপণ্ডিত অতি বিচক্ষণ ॥ 

যাহার মন্ত্রণাবলে শ্রীগণেশ রাজা। 

গৌড়ের বাদশাহ মাঁরি গৌঁড়ে হৈল রাজা ॥ 
‘বাল্যলীলাস্থত্রে' আছে, 

শ্রমান নৃসিংহন্ত মহাত্মনো বৈ যশঃপ্ৰহ্থনে ক্ফুটিতে মনোজে। 

তংসৌরভব্যহবিমোহিতাত্মা রাজা গণেশে! বহুশাস্তরদর্শা ॥ 


গ্রহপক্ষাক্ষিশশধৃতমিতে শাকে স্থবুদ্ধিমান্‌। 
গণেশে! যবনং জিত্বা গৌড়ৈকচ্ছত্ৰধ্বগভূৎ ॥ 
বিশেষজ্ঞদের গবেষণার ফলে প্রমাণিত হয়েছে এই তিনখানি বই যতটা! 
প্রাচীনত্ব দাবী. করছে, ততটা প্রাচীন নয়। স্ততরাং এদের মধ্যে বণিত 
ঘটনার ওঁতিহাসিকতা সন্দেহজনক | কিন্তু রাজার নাম সম্বন্ধে এদের সাক্ষ্যকে 
সর'সরি অগ্রাহ্থ করা চলে না। 
এই রাজার প্রকৃত নাম যে ‘গণেশ’, একথা মনে করার স্বপক্ষে আরও 
অনেক যুক্তি আছে। বিখ্যাত এঁতিহাসিক বেভারিজ এই : যুক্তিগুলি 
দেখিয়েছিলেন__গ. (গাঁফ,) এবং কৃ (কাঁফ. ) অক্ষরের পার্থক্য ফাঁসী পুথিতে 
সাধারণতঃ রক্ষিত হয় না এবং “গাফত-এর জায়গায় “কাফ.'ই প্রায় সর্বত্র লেখ! 
হয়।**'১৮৯০ খ্ৰীষ্টাব্দের Journal Asiatique-এর ২০৫ পৃষ্ঠায় প্রকাশিত 
কান্দাহাঁর শিলালিপিতে দেখতে পাঁওয় যায়, ‘ঘোড়াঘাট’, ‘গৌড়’ এবং 
“বাঙ্গাল!” নামগুলি লেখা হয়েছে যথাক্রমে ‘কোড়াকাট’, “কৌড় এবং বাস্কীলা, 
রূপে। এই কারণে “কান্স' ও “কনেস' মূলে ‘গণেশ’ ছিল বলে যনে হয় ।-.. 
তাছাড়া সব পুঁথিতেই “কান্স' নাম পাওয়া যায় বললে ভূল হবে। অন্তত 
একখানি পুথিতে নিশ্চয়ই গণেশ নাম ছিল, যেখানি বুকানন ব্যবহার 
করেছিলেন ।.: শুধু তাই নয়, ‘গণেশ’ রাজার স্থৃতি এখনও জনপ্রবাঁদের মধ্যে 
বেঁচে আছে। এর প্রকৃত নাম যদি ‘কংস’ হয়, তাহলে বলতে হবে, এতবড় 


১০২ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


একজন হিন্দু রাজার আমল নাম তার স্বধর্মের লোকের! ভুলে গেছে, কেবল 
মুসলমানরাই মনে করে রেখেছে । এ ব্যাপার অসম্ভব বলেই মনে হয রি 
(J. &.৩, 8, 1692, Pt. IL No. 2, pp. 118-119 ) { চা 
‘গণেশ’ নামের আন্বক্ষর গত যে ফাসী পুথিতে কৃ" হয়ে পড়ত, তার 4 
আরও প্রমাণ আমর! পেয়েছি। লোদী বংশের সুলতান সরির্দর লোদী ৃ 
সময়ে গণেশ নামে একজন হিন্দু রাজা ছিলেন, তীর আসল নামটি কেবলমাত্র 
“মখজান-ই-আফ্গানী*র পুঁথিতে বিশুদ্ধভাবে পাওয়! যায়। ‘তবকাৎ-ই- 
আকবরী'রপু"থিতেএ'র নাম হয়ে পড়েছে কিনিস্। সুতরাং বাংলার এই বিখ্যাত 
রাজার নামও মুলে 'গণেশ' ছিল বলে মনে হয়। কিন্ত সমসাময়িক আরবী এতি- 
হাসিক ইবন্ই-হজর ও তীর অন্ুবর্তী কোন কোন গ্রন্থকার গণেশের নাম 
লিখেছেন “ফন্দু কাস”। “ফন্দু” “হিন্দুর” বিকৃত রূপ ; “কাস” সম্ভবত “গণেশ”-এর 
বিকৃত রূপ । কিন্ত “কাস” “কাশী*্রও অপভ্রংশ হতে পারে। উনবিংশ 
শতাব্দীর প্রথম দিকে মুন্সী শ্ঠামপ্রসাঁদ মেজর উইলিয়ম ফ্রাঙ্কলিনের জন্য ফাঁসী 
ভাষায় গড়ের সংক্ষিপ্ত ইতিহাস রচনা করেছিলেন ; এই ইতিহাসে তিনি 
লিখেছেন যে জলালুদ্দীনের পিতার নাম ছিল “কাশী রায়” (]. A. 5. B., 
1902, Pt. LD. 44 দ্রঃ) | “কাশী”-ও সংস্কৃত ভাষায় অজ্ঞ লিপিকরের 
হাতে পড়ে ফাঁসী পু থিতে “কান্স্”-এ পরিণত হতে পারে । এই রাজার নাম 
‘গণেশ’ ছিল বলেই আমাদের ধারণ।। এই বইয়ের সর্বত্র এই নামেই আমরা 
এর উল্লেখ করেছি । কিন্ত ইব্‌ন্ই-হজর প্রভৃতি সমসাময়িক লেখকদের এবং 
হিন্দু এতিহাসিক মুন্সী শ্যামপ্রসাদের বিপরীত সাক্ষ্যের জন্ত এ সম্বন্ধে একটু 
সন্দেহ থেকে গেল। f 


এতিহাসিক সূত্ৰ "ক 


যে সমস্ত স্থত্রের মধ্যে গণেশ ও তীর বংশের ইতিহাস পাওয়। তা ণ 
মধ্যে আইন-ই-আকবরী, তবকাঁংই-আকবরী, মাসির-ই-রহিমী, তারিখ-ই- 
ফিরিশ তা, রিয়াজ-উস্-সলাতীন এবং বুকাঁননের বিবরণী উল্লেখযোগ্য । কিন্তু 
এই স্ুত্রগুলির মধ্যে একটিও গণেশের সমসাময়িক নয়। আইন-ই-আকবরী' 

ও ‘তবকাৎ-ই-আকবরী’ আকবরের রাজত্বকালে এবং 'মাপির-ই-রহিমী” ও. 
'তারিখ-ই-ফিরিশ.তা" জাহাঙ্গীরের রাজত্বকালে রচিত হয়। এরিয়াজ-উস্- 3 
সলাতীন” ১৭৮৮ খ্রীষ্টাব্দে লেখা । এর লেখক গোলাম হোসেন তার ব্যবহৃত 


০০ 


এতিহাপিক সুত্র f ১৪৩ 


সুত্রগুলির নাম দু'এক জায়গা ভিন্ন কোথাও উল্লেখ করেন নি, কিন্তু তিনি যে 
‘আইন-ই-আকবরী’,‘তবকাং-ই-আকবরী’, ‘তারিখ-ই-ফিরিশ তা’ এবং আরও 
কতকগুলি অধুনালুপ্ত বই থেকে উপকরণ সংগ্রহ করেছিলেন, তা বোঝ! যায়। 
গোলাম হোসেনের এতিহাপিকোচিত দৃষ্টি ছিল। তিনি কোন কোন ক্ষেত্রে 
শিলালিপি থেকেও তথ্য আহরণ করেছেন; কিন্তু তিনি অনেক ক্ষেত্রে যে 
কিংবদন্তীর উপরও নির্ভর করেছেন, তাতে কোন সন্দেহ নেই। বুকীননের 
বিবরণী একটি অজ্ঞাতনামা ফাঁসাঁ বই অবলম্বনে রচিত হয়েছিল। “রিয়াজ- 
উস্‌-দলাতীনে'র সঙ্গে এই বিবরণীর উক্তির অনেক ক্ষেত্রে মিল আছে কিন্ত 
পার্থক্যের পরিমাণও উপেক্ষণীয় নয় । 

সমসাময়িক নয় বলে এই সমস্ত সূত্রের উক্তি নিবিচারে গ্রহণযোগ্য নয়, 
বিশেষত এদের লেখকর! যে সমস্ত সুত্র থেকে তথ্য আহরণ করেছেন, সেগুলির 
প্রামাণিকতা সম্বন্ধে যখন আমর! কিছুই জানি না। বিজ্ঞানসম্মত গবেষণার 
ফলে এইসব সুত্রের উক্তি অনেক ক্ষেত্রে ভুল প্রমাণিত হয়েছে, বিশেষ করে বিভিন্ন 
রাজার রাজত্বকাল সম্বন্ধে এদের ভুল অত্যন্ত বেশী। এদের মধ্যে দেওয়] প্রায় 
কোন ঘটনার সালই শুদ্ধ নয়, এমন কি কোন কোন রাজার নাম সম্বন্ধেও এদের 
মধ্যে গোলমাল আছে।* এইসব কারণে এদের যে সমস্ত কথ! সমসাময়িক 
স্ুত্রের উক্তি দ্বারা সমধিত, কেবলমাত্র সেইটুকুই নিশ্চিন্ত মনে গ্রহণ করা যায়। 
অবশ্য যে সব বিষয়ে একাধিক স্থত্রের বিবৃতির মধ্যে মিল আছে এবং যে সব 


* এ সম্বন্ধে বিশদ আলোচনার জন্য আচার্য যদুনাথ স্রকার সম্পাদিত History of Bengal, 
Vol. হা, pp. 115-116 ভষ্টব্য | 


+ জনাৰ আহমদ হাসান দানী ‘দেবৰংশের ইতিবৃত্তি' নামে আর একটি সুত্রের বিবরণ দিয়েছেন 
ও ব্যবহার করেছেন (3.4.8., 1952, 2. 151-52)। এই তথাকথিত “দেববংশের ইতিবৃত্তি' 
যে আদলে 'বটুভট্ের দেববংশ’ নামে একখানি জাল কুলগ্রন্থ অবলম্বনে রচিত, ত! ৬নগেন্দ্রনাথ বস্গ 
রচিত ‘বঙ্গের জাতীয় ইতিহান’ রাজন্যকাণ্ডের ৩৬৭ পৃষ্ঠায় প্রদত্ত ‘বটুভটের দেববংশে'র সংক্ষিপ্তমারের 
সঙ্গে মিলিয়ে নিলেই ৰৌঝ| বাবে। “বটুভট্রের দেববংশ' যে জাল বই, ত! ডঃ রমেশচন্দ্র মজুমদার 
দেখিয়েছেন (ভারতবর্ষ, কার্তিক, ১৩৪৬, পৃঃ ৬৬০ দ্রষ্টব্য )। “দেববংশের ইতিবৃত্তি" নামটিও 
ডঃ দানীর স্বকপোলকল্লিত | ডঃ দানী যে বইয়ে এই সুত্রটির উল্লেখ পেয়েছেন, তা' হল সতীশচন্দ 
মিত্রের লেখ! 'যশোহর-খুলনার ইতিহাস" (প্রথম খণ্ড )। এ বইয়ে (পৃঃ ২৭৯-২৮০ ) আলোচ্য 
সুত্রটিকে “দেববংশের ইতিবৃত্তি” বলা হয় নি, “কায়স্থ দেব-বংশের ইতিবৃত্তসম্থলিত একখানি হস্ত- 
লিখিত প্রাচীন কুলগ্রন্থ” বলে অভিহিত কর! হয়েছে। 


ঈশা, 
১০৪ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


উক্তি পারিপা্থিক অবস্থার সঙ্গে খাপ খায় সেগুলিও মোটামুটিভাবে বিশ্বাস, 
যোগ্য। যাহোক্‌ গণেশ ও তার বংশের ইতিহাস রচনার আরও কতক 
সত্র আমাদের হস্তগত হয়েছে, তাদের মধ্যে কয়েকটি সমসাময়িক । অথ 

* এই সব স্তরের মধ্যে কোন ধারাবাহিক ইতিহাস মেলে না, বিচ্ছিন্ন 
কতকগুলি তথ্য পাওয়া যায় মাত্র। আলোচনার মধ্যে এগুলির উল্লেখ ও 
ব্যবহার করা হবে। 


গণেশের পুর্ব-ইতিহাস ও দেশ 
| এবার গণেশ সম্বন্ধে আলোচনা স্থরু করা যেতে পারে । কিন্তু প্রথমে 
এ আমাদের জানা দরকার, বাংলার শাসনক্ষমতা হস্তগত করার আগে তিনি কী 


_ ছিলেন। এ সম্বন্ধে ‘রিয়জি-উস্‌-সলাতীনে’ খুব স্পষ্ট নির্দেশ পাওয়া যায় । 

To এতে বলা হয়েছে, গণেশ ছিলেন “ভাতুড়িয়া'র জমিদার । রেনেলের মানচিত্রে 
1 ₹ (১৭৭৮) উত্তরবঙ্গের একটি বিস্তীর্ণ অঞ্চল 'ভাতুড়িয়া" নামে চিহ্নিত হয়েছে। 
এই অঞ্চলটির পশ্চিম দিকে মহানন্দ! ও পুনর্ভবা নদী, দক্ষিণে পল্ম! নদী, পূর্ব 
দিকে করতোয়া নদী এবং উত্তরে দিনাজপুর ও ঘোড়াথাট। প্রাচীন দলিল- 
পত্রেও “ভাতুড়িয়া'র নাম পাওয়া যায়। জাফর খাঁর বন্দোবস্তে (১৭২২) 
'ভাতুড়িয়া'কে চাকুলা ঘোড়াঘাটের অন্তভূক্ত করা হয়েছে ।৯ ভাতুড়িয়া নামটি 
অত্যন্ত প্রাচীন এবং মীরজুমলা'র জায়গীরগুলির মধ্যে ভাতুড়িয়া অন্যতম ।২ 
২... 'আাইন-ই-আকবরী”তে সরকার বাজুহার অন্তর্গত বাড়িয়া বা বাহ স্থড়িয়া 
নামে একটি মহলের উল্লেখ পাওয়া যায়। বেভারিজ মনে করেন, 'ভাতুড়িয়া' 

নামই লিপিকর-প্রমাদে বাহুড়িয়া বা বাহ স্থড়িয়া হয়েছে ।৩ যাহোক আমর! 

দেখতে পাচ্ছি যে, ভাতুড়িয়া অঞ্চল বর্তমানে রাজশাহী জেলার অন্তর্গত এবং 

অঞ্চলটির নাম অত্যন্ত প্রাচীন । স্বতরাং গণেশ যে এই অঞ্চলের জমিদার ছিলেন, 
'রিয়াজে'র এই কথা বিশ্বাসযোগ্য বলে মনে হয়।£ অন্য কোন বিবরণীতে 


2- J. A. S. B., 1892, Pt, I, No. 2., p. 190 
২. Do. 
৩. Do. 
৪. বর্তমান পশ্চিম দিনাজপুর জোর অন্যতম মহকুম! শহর রায়গঞ্জের কাছে ‘রাজা গণেশ” 
নামে একটি গ্রাম আছে। গ্রামটি এই নাম কে কোন্‌ সময়ে দিয়েছে, এবং রাজ! গণেশের সঙ্গে এ* 
গ্রামের কোন সম্পর্ক ছিল কিনা তা জানি না। 


স্বর ৮০১১ Ly 


“রিয়াজ’-এর উক্তির বিরোধী কোন কথ! নেই । অবস্ত বুকানন লিখেছেন, 


 ভাতোরিয়া (?) খাস্‌।” ৯ |) 


বৈশাখ, ১৩৬০, পৃঃ ৯০৩ চি CO 


vw ys + Fh 
গণেশের পূর্ব-ইতিহাস ও দেশ 
*“Gones, a Hindu, and Hakim, of Dynwaj (perbapsa 
petty Hindu chief of Dinajpur ), seized the government.” 
বুকাননের উক্তিতে বদ্ধনীর মধ্যস্থিত অংশটুকু থেকে অনেকে মনে করেন, 
ভার ব্যবহৃত পুঁথির মতে গণেশ দিনাজপুর অঞ্চলের রাজ! ছিলেন। কিন্তু 


বন্ধনীর মধ্যেকার অংশটুকু বুকাননের স্বরচিত। তার ব্যবন্ধত পু ধিতে 
এগণেশ+ সম্বন্ধে ‘দিনাজপুরের জমিদার’ এই উক্তি ছিল না। ছিল এমন 


একটি শব্দ, বুকানন যার অনবাদ করেছেন, "Hakim of Dynwaj" ; এই ঢু 
শবটির বুকানন মানে করেছেন “Perhaps a petty 17000116604. A 
DinajipPur.” কিন্ত এই ব্যাখ্যা যে তার নিজের কাছে সন্তোষজনক মনে ll 
হয় নি তার প্রমাণ হচ্ছে, দিনাজপুর অঞ্চলের বিবরণ দেবার সময় তিনি Ee 
লিখেছেন, “Whether or not, it is the same with Dynwaj, the bes 
governor (Hakim) of which, Gones, usurped the government RS 
of Gaur, I cannot say.” ( Martin's Easten India, Vol. I, রি 
চ. 624) তাছাড়া পঞ্চদশ বা ষোড়শ শতাব্দীতে “দিনাজ' নামে কোন জায়গা ৯ 
ছিল না। বর্তমানে ‘দিনাজপুর’ নামে যে অঞ্চল পরিচিত তা বিজয়নগর নামে চা 
একটি ছোট পরগণার অস্ততূক্তি ছিল।* যাই হোক্‌, ৰুকাননের মনগড়া ব্যাখ্যার 2 
উপর গুরুত্ব আরোপ করে “রিয়াজ-উস্-সলাতীনে'র স্ম্পষ্ট উদ্ভিকে অবিশ্বাস ৯ 
করার কোন হেতু নেই। অতএব গণেশ বর্তমান রাজশাহী জেলার অন্তর্গত টা 
ভাতুড়িয়া অঞ্চলের জমিদার ছিলেন বলেই মনে হয়। বুকাননের বিবরণীতে 7; 
উল্লিখিত “Hakim, ০৫ 705৮৫)%-এর আসল মানে কি, সে সম্বন্ধে আমরা. নো 
পরে আলোচনা করব । x 
প্রসঙ্গত উল্লেখযোগ্য, সম্প্রতি রাজা গণেশের পুত্র জলালুনীন মুহন্মদশাহের দি 


নামাঙ্কিত ও তীরই রাজত্বকালে উৎকীর্ণ একটি শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে 
( Dani, Bibliography of the Muslim Inscriptions of Bengal, 
D. 14 দ্রঃ)। ডঃ দাঁনীর মতে এতে নির্মাতার নাম এইভাবে উল্লিখিত হয়েছে, 

“মালিক সদ্র অল্‌-মিলাৎ ওয়াদ্দীন স্বলতানী আমীর-এন্দীহ,(), 


* অধ্যাপক দীনেশচন্দ্র ভট্টাচার্য নব এক গে কণ কাল (বাট 


"ইরা ০ ০৩ 
বাংলার ইতিহাসের ছু'শে বছর j 


অবশ্য “দ্বীহ ” ও “ভাতোরিয়া” এই শব্দ ছুটির পাঠ স্বয়ং ডঃ দ্বানীর মতেই 
সম্পূর্ণ সন্দেহাতীত নয়। কিন্ত এই পাঠ ঠিক হলে রাজা গণেশের সঙ্গে 
ভাতুড়িয়ার সম্পর্কের আর একটি প্রমাণ পাওয়া ষায়।* 

যাহোক্‌, গণেশ থে উত্তরবঙ্গের অঞ্চলবিশেষ্রে জমিদার ছিলেন, তাতো 
জানা গেল! তিনি যে জমিদার ছিলেন তা তীর প্রতিপক্ষ মুসলিম 
1 দরবেশ নূর কৃত্ব, আলমের একটি সম্প্রতি-আবিষ্কৃত চিঠি থেকেও জানা যায় । 
নূর কুব, লিখেছেন 
"Oh soul of the father, how strange is the affair and 
র্‌ astonishing the time that--.thousands of Doctors of religion 
N and learned men and asceties and devotees had fallen 
under the command of an infidel, a zeminder of 400 years 
| (standing).” 

বাংলা ভাষায় এর মর্মান্থবাদ এই, 
“ঈশ্বরের কী অদ্ভুত লীলা। হাজার হাজার ধামিক এবং শিক্ষিত লোক 
আজ ৪** বছরের জমিদার এক বিধমমাঁর অধীনস্থ হয়েছে।” 
__ কিন্ত "$** বছরের জমিদার” কথার অর্থ কী? কষ্টকল্পনা করে এই মানে 
দাড় করানো যার-_যার বংশ ৪** বছর ধরে জমিদারী করে আসছে । মূলে 
এখানে ৪** মনসবের জমিদার ব| এই ধরনের কোন কথা ছিল বলে 

মনে হয়। 
টি গণেশের জাতি বা গোত্র সম্বন্ধে বা পূর্বপুরুষদের নাম সম্বন্ধে আজ পর্যন্ত 
কিছুই জানা! যায়নি” তবে তার সমসাময়িক দরবেশ নূর কুব আলম এবং 
আশ রফ, পিম্নানী তাদের চিঠিতে গণেশের নাম্‌ লিখেছেন ‘কান্ন্ রায়’, কিন্ত 


... শিলালিপিটি যেভাবে প্রকাশ করেছেন, তাতে “আমীর-এ-দীহ্‌ ভাতোরিয়া”র বদলে, “আমীর দুদ! 
বিন হিয়া (তয়? )" পাঠ দেওয়া হয়েছে। 
__ জনাব আবদুল মোমিন চৌধুরী এই অংশের পাঠ ধরেছেন, “আমীর (৭)দীহ্‌ তি” -. 
(FLAS, P. Vol VIL, No, I, D. 57 wঃ ) এবং তিনি নিন্ধান্ত করেছেন যে, সদ্ব্‌ অল-মিলাং 
ওয়ান “স্থতী”’র (বর্তমান মুর্শিদাবাদ জেলার অন্তর্গত ) শামনকর্তা ছিলেন। 

1+ অনেকের বিশ্বান, গণেশ “ভাছুড়ী” পদবীধারী বারেন্দর শ্রেণীর ব্রাহ্মণ ছিলেন। আজ 
_ পৰ্যন্ত এই বিশ্বাসের স্বপক্ষে কোন প্রমাণ পাওয়া যায়নি। « 


a 
AS রঃ 


২: মৌলভী শামহাদীন আহনৰ Inscriptions of Bengal (Vol IV Ja ( p. 48) এই 
ক 


নী 


মুসলমানরা হিন্দু রাজাছের নামের লঙ্গে প্রায় সর্বধাই 'রাং' শব্ধ যোগ fs 
করতেন। স্তাধের ছাতে পড়ে পৃৰীরাজ্জ “বার পিখোৌরা'য, লা্থণসেন 'রার র্‌ 
লখমনিয়া'র, ছছ জমাধৰ “রায় কনজ'এ পরিপনত হয়েছেন। স্ধরাং এর থেকো 
কোন আলোক পায় যায় না। ক 

বাংলার শাসনক্ষমতা হস্তগত করার আগে গণেশ ইলিয়াস শা 
পলতানদের অমাতা ছিলেন, এ কথা কেবলঙাজ ফিরিশ ত! বলেছেন ॥ জলা 
বাহুলা এ কথ! সম্পূর্ণ বিশ্বাসযোগা । ূ 


গণেশের অভ্যুদয় 


সুলতান গিাহবীন আজম শাহের মৃত্যুর প্রসঙ্গে আমর! রাজা! গণেশের: 
প্রথম উল্লেখ পাচ্ছি এবং নিগা্ুক্থীনের পরবর্তী সুলতানধের সময়ে কে 
বিশেষ ক্ষমতাসম্পন দেখতে পাচ্ছি। এই ক্রমতারই পরিণক্তি হয়েছিল 
বাংলার সিংহাসন অধিকার করার মধ্যে । এক হিন্দু জযিধারের এতথবানি 
ক্ষমতা অর্জন সত্যিই বিস্ময়ের বিষয় । আপাতৰৃষীতে এট ব্যাপারকে একটি bh 
বিন্ছিন্ন ঘটনামাত্র মনে হয়; কিন্তু ও সময়ের ইতিহাসের ফিকে লক্ষ্য রাখ: রি 
ঘটনাটিকে বিচ্ছিন্ন বলে মনে হবে না। হিন্দু জমিৰারবের শক্তি এ সময় 
নিতাস্ব অন ছিল ন! । ফিরোজ শাহ তোগলক বখন বাংলার বিয়োহী হল্তান 
ইলিয়াস শাহকে দমন করতে বাংলাদেশে আসেন, তখন বাংলার হিন্দু রাজা 
অর্থাৎ জমিদারর! ইলিয়াদ শাহের পক্ষ চিয়ে যুদ্ধ করেন, এ থা বি - 
বারনির 'তারিখ-ই-ফিরোজশাহী'তে পাওয়া যায়। “তারিখ-ই-মোবারক- 
শাহী'তে লেখা আছে, সহদেব নামে একজন হিন্দু বীর ইলিয়াল শাহের 
পক্ষ নিয়ে যুদ্ধ করে প্রাণ দেন। ফিরোজ শাহ তোগণকের প্রচ RS 
যে বার্থ হয়েছিল, তার অন্ত হিন্দু জমিদারদের শক্তি অনেকখানি কৃতিত্ব 
দাবী করতে পারে। এই যুগের হিন্দু জমিদারদের অন্ত তম ৮7: 
অসামান্ত সামরিক শক্তির অধিকারী ছিলেন। জৌনপুরের বিখ্যাত দরবেশ 
আশরফ সিম্নানী গণেশের প্রতিপক্ষ নূর কুত্ব, আলমকে এক চিঠিতে 
লিখেছেন, “As regards what you have written about the ৰ 
overthrowing of the kingdom of Islam by the army of Kans 
Rai, the infidel,------everything has become evident." ১৬ 
| কা রানে উন দা 


১০৮ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


লিখেছেন:..সে সম্বন্ধে সবই স্পষ্ট হয়েছে ।” এই উক্তি থেকে জানা য 
গণেশ প্রধানত সামরিক শক্তির জোরেই ইলিয়াস শাহী বংশের উচ্ছে 
করেছিলেন। এ সময়ে তাঁর সামরিক শক্তি ইলিয়াস শাহী স্থলতানদের চেয়ে 
অনেক বেশি হয়ে দ।ড়িয়েছিল। 
প্রশ্ন উঠতে পারে, ইলিয়াস শাহী স্লতানদের এরকম শক্তিহানি ঘটল 
€কস? এর কারণ অনুমান করা কঠিন নয়। ইলিয়াস শাহী বংশের 
প্রথম দু'জন সুলতান ইলিয়াস শাহ ও সিকন্দর শাহ অত্যান্ত সুযোগ্য রাঁজা 
ছিলেন। তারা দিল্লীর সম্রাটের কাছেও নতি স্বীকার করেননি । সিকন্দর 
শাহের ছেলে গিয়াঙ্থন্দীন আজম শাহের যোগ্যতা পিতা ও পিতামহের তুলনায় 
কিছুমাত্র কম ছিল না; কিন্ত ছুর্ভাগ্যক্রমে নিজের পিতার সঙ্গে তার শত্রুতার 
সম্পর্ক গড়ে উঠেছিল। পিতার বিরুদ্ধে বিদ্রোহ করে তিনি পূর্বব্গে বহুদিন ধরে 
স্বাধীনভাবে রাজত্ব করেন এবং অবশেষে পিতার সঙ্গে যুদ্ধ করে তাকে নিহত 
করে বাংলার সিংহাসন অধিকার করেন। পিতাঁপুত্রের এই দ্বন্দের ফলেই 
যে ইলিয়াস শাহী বংশের সামরিক শক্তি দুর্বল হয়ে পড়েছিল, তাতে 
সন্দেহ নেই। তারপর গিয়াহুন্দীন আজম শাহের রাজত্বকালে গৌড়ের 
২. রাজশক্তি ক্রমাগত একের পর এক যুদ্ধে জড়িয়ে পড়ে হীনবল হয়ে যাঁয়। 
৷ এসম্বন্ধে আগেই আলোচনা করা হয়েছে। গিয়াস্সদ্দীনের প বত তিনজন 
 ণতান, অপদার্থ ছিলেন। সুতরাং অমিতশক্কিধর গণেশের পক্ষে ক্ষমতা 
অধিকার কর! মোটেই কঠিন হয় নি। কীভাবে তিনি ক্ষমতা অধিকার 

করলেন, সে ইতিহাস আগের অধ্যায়ে বণিত হয়েছে। 


গণেশ কি প্রথমেই নিজে রাজা! হয়েছিলেন ? 


আলাউদ্দীন ফিরোজ শাহকে অপসারিত করে গণেশ সিংহাসন অধিকার 

করলে আলাউদ্দীন ফিরোজ শাহের পর তাঁর মুদ্রা পাওয়ার কথা । 

_আলাউদ্দীনের ঠিক পরেই ৮১৮ হিজরা থেকে জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহের মুদ্রা 
পাওয়া যাচ্ছে। অথচ প্রত্যেকটি বিবরণ থেকেই জান! যায় যে, গণেশের ছেলে 
যদু বা জিতমল ইসলাম ধর্ম গ্রহণ করে জলালুদ্দীন নাম নিয়ে সিংহাসনে 
বসেছিলেন। এর থেকে আপাতদৃষ্টিতে মনে হতে পারে যে, ইতিমধ্যে রাজ! 
গণেশের মৃত্যু হয়েছিল, কিন্ত গ্রকুত ব্যাপার তা নয়। যে অবস্থার মধ্যে যদু 


কিন্তু 


রাজা গণেশ 


ইস্লামধর্ষীস্তরিত ও সিংহাসনে অভিষিক্ত হয়েছিলেন, তার বর্ণনা “রিয়াজ-উস্- 
সলাতীনে' মেলে; তার সংক্ষিপ্তপার এই 

(১) ইলিয়াস শাহী বংশকে উচ্ছেদ করে গণেশ নিজেই সিংহাসনে বসেন। 

(২) সিংহাসনে বসবার প্রায় সঙ্গে সঙ্গেই মুসলমান দরবেশদের সঙ্গে তীর 
বিরোধ বেধে ওঠে । গণেশ তখন অনেক মুসলমান দরবেশকে বধ করেন । 
দরবেশদের নেতা নূর কুত্ব আলম তখন জৌনপুরের রাজা ইব্রাহিম শকখুকে, 
এক চিঠি লিখে গণেশকে দমন করতে আহ্বান জানান । 

(৩) ইব্রাহিম সসৈন্যে বাংলায় উপস্থিত হলে গণেশ নতি স্বীকার করেন 
এবং নূর কুত্ব, আলমের সঙ্গে আপোষ করেন। আপোষের সর্ভ অঙ্থ্যায়ী 3: 
গণেশের ছেলে যছুকে ইসলাম ধর্মে দীক্ষিত করে সিংহাসনে অধিষ্ঠিত ৃ 
করা হয়। গণেশ সিংহাসন ত্যাগ করেন, ইব্রাহিমও দেশে ফিরে যান । 

বুকাননের বিবরণীতে এই বিবরণের প্রাক: সম্পূর্ণ সমর্থন আছে ;. 
অবশ্য ইব্রাহিমের পরিচয় ও পরিণাম সম্বন্ধে তার মধ্যে ভ্রান্ত উক্তি' 
করা হয়েছে,তা৷ আমর! পরে দেখাব । আপাতত আমাদের বিচার্য বিষয়: 
হচ্ছে, উপরে উল্লিখিত বিষয় তিনটি সত্য কিনা? এদের মধ্যে দ্বিতীয়টি 
সম্পূর্ণ সত্য, কারণ সমসাময়িক চিঠিপত্র থেকে এর সমর্থন পাওয়া যাচ্ছে। 
তৃতীয়টিরও প্রায় ষোল আন সমর্থন একটি সমসাময়িক সুত্র থেকে পায়| 
যায় । এসম্বন্ধে পরে আলোচন! ত্রষ্টব্য। দ্বিতীয় ও তৃতীয় বিষয় ছুটি: 
ঠিক্‌ হলে প্রথমটিও সত্য হতে বাধ্য । অর্থাৎ ইলিয়াস শাহী বংশকে উচ্ছেদ 
করে গণেশ নিজেই কিছু সময়ের জন্য সিংহাসনে বসেছিলেন |: তারপর 
ইত্রাহিমের সঙ্গে তীর সংঘর্ষ হয় এবং তার ফলে তিনি নিজের ধর্মান্তরিত পুত্রের: 
অন্ুকুলে সিংহাসন ত্যাগ করতে বাধ্য হন। কেউ কেউ মনে করেন, 
আলাউদ্দীন ফিরোজ শাহের ঠিক পরেই 'জলালুদ্দীন সিংহাসনে বসেছিলেন । 
কিন্ত এই অভিমত সমৰ্থন করা যায় না। কারণ ইব্রাহিমের সঙ্গে সংঘর্ষ পর্যন্ত 
গণেশ যদ্বি আলাউদ্দীন ফিরোজ শাহের নামেই রাজত্ব করতেন, তাহলে: 
আলাউদ্দীন ফিরোজ শাহকে সরিয়ে গণেশের ছেলেকে সিংহাসনে বসাবার ৷ 
কথা, উঠত না। অতএব এ বিষয়ে কোন সন্দেহই নেই বে, আলাউদ্দীন: 
ফিরোজ ও জলালুদ্দীনের মাঝখানে গণেশ নিজেই সিংহাসনে বসেছিলেন। . 
আলাউদ্দীনের সব মৃদ্রাই ৮১৭ হিজরার, জলালুদ্দীনের প্রাচীনতম মুদ্র। ৮১৮ 
হিজরা ; স্তরাং ৮১৭ হিজরাঁর শেষের দিকে খুব সামান্য সময় এবং ৮১৮. 


১১০ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


হিজরার প্রথমাংশে কিছু সময়* গণেশ নিজেই সিংহাসনে বসে রাজত্ব: 
করেছিলেন সিদ্ধান্ত করলে কোন দিক্‌ দিয়ে কোন অসঙ্গতি থাকে না: 
ইত্রাহিম শকীর আক্রমণের প্রাক্কালে আশরফ সিম্নানী যে চিঠি লিখেছেন, 
তাতেও পাওয়া যায় যে গণেশ তীর সৈন্যবাহিনীর সাহায্যে “ইস্লামের; 
রাজত্বের উচ্ছেদ” করেছেন। এর থেকেও মনে হয়, এ সময়ে বাংলার 
সিংহাসনে কোন নামমাত্র মুসলমান রাজাও ছিল না এবং গণেশ নিজেই 
সিংহাসনে বসেছিলেন। 


মুসলমান দরবেশদের সঙ্গে গণেশের বিরোধ 


এবার এর পরবর্তাঁ ঘটনা প্রবাহ সম্বন্ধে আলোচনা করা যাকৃ। 'রিয়াজ' 
ও বুকাননের বিবরণীতে লেখা আছে, গণেশ সিংহাসনে বসবার সঙ্গে সঙ্গেই 
মুসলমান দরবেশদের সঙ্গে তার বিরোধ বেধে ওঠে । গণেশ কঠোর হাতে 
দরবেশদের দমন করেন। কীভাবে এই বিরোধ চরমে উঠল সে সম্বন্ধে 
'রিয়াজ-উম্‌-সলাতীনে' পাওয়া যায়_গণেশ একদিন সভায় বসেছিলেন, 
এমন সময় বদ্র্-উল্‌-ইস্লাম নামে একজন দরবেশ সেখানে এসে তীকে 
অভিবাদন না করেই বসে পড়েন। গণেশ এর কারণ জিজ্ঞাসা করলে বদ্র্‌- শু 
উল্-ইস্লাম বলেন, “শিক্ষিত লোক বিধমীঁকে অভিবাদন করেন না।” গণেশ 
সেদিনকার মত তাঁকে কিছু বলেন না, কিন্তু আরও একদিন বদ্ব্-উল্‌-ইস্লাম 
তাঁকে অপমান করাতে তিনি তাঁকে হত্যা করেন। সেইদিনই পাওুয়ার 
অন্যান্য দরবেশ এবং উলেমাকে তার আদেশে জলে ডুবিয়ে বধ করা হয়। 
বুকাননের বিবরণীতে এই কথাগুলিই সংক্ষিপ্ুভাবে পাওয়া যায়। 


নূর কুৎব, আলম ও ইত্রাহিম শর্কী 


যাহোক, গণেশের দমননীতির প্রতিকার করবার জন্যে দরবেশদের নেতা 
নুর কুত্ব, আলম ('রিয়াজ'-এর মতে ইনি গিয়াস্থদ্দীন আজম শাহের সহপাঠী 
ছিলেন) জৌনপুরের স্থলতান ইব্রাহিম শকাঁকে এক চিঠি লিখে গণেশকে 
শান্তি দিতে অুরোধ জানান এবং সেই চিঠি পেয়ে ইব্রাহিম নিজেই এক 


* মবগুদ্ধ অন্ততঃ ছ'নান। কারণ এই সময়ের মধ্যে বাংলা থেকে জৌনপুর, জৌনপুর থেকে 
বাংলায় অনেকগুলি চিঠি আদানপ্রদান হয়েছিল। 


রাজা গণেশ ১১১ 


বিরাট সৈল্তবাহিনী নিয়ে গণেশের বিরুদ্ধে যুদ্ধযাত্রা করেন। আগেই বলেছি, 
এই কথাগুলি “রিয়াজ-উস্‌ সলাতীন' ও বুকাননের বিবরণীতে? পাওয়া যায়; 
কিন্তু এসন্বন্ধে সমসাময়িক হুত্রই পাওয়া গিয়েছে বলে আর জল্পনার আশ্রয় 
নেবার দরকার নেই । জোৌনপুরে এই সময় একজন বিখ্যাত দরবেশ ছিলেন, 
তার নাম আশরফষ সিম্নানী। আশ্‌রফ সিম্নানীকে স্বয়ং সুলতান 


ইত্রাহিম অত্যন্ত ভক্তি করতেন এবং ইনি ছিলেন নূর কুত্ব. আলমের পিতার . 


শিল্পা। আশরফ পিম্নানীর লেখা তিনপানি চিঠি সৈয়দ হাসান আস্কারি 
সম্প্রতি আবিষ্কার করেডেন।৩ এই চিঠিগুলির মধ্যে আলোচ্য ঘটনার পরিপূর্ণ 
চিত্র পাওয়া যায়। আমরা চিঠিগুলি উদ্ধত করছি। 

প্রথম চিঠিখানি স্বয়ং ইত্রাহিম শকাঁকে লেখা। নূর কুত্ব, আলমের 
চিঠি পেয়ে ইব্রাহিম তীর কর্তব্য সম্বন্ধে আশ্‌রফ পিম্নানীর কাছে উপদেশ 
চেয়ে এক চিঠি লেখেন। এই চিঠিখানি তারই উত্তর । এতে তিনি 
লিখেছেন, 

“কাফের কান্সের জোর করে ক্ষমতা দখল করার বিরুদ্ধে আপনার 
সাহায্য চেয়ে কুংব, আলম আপনাকে যে চিঠি লিখেছেন, তার সারমর্ম এই-_ 

‘প্রায় ৩০* বছর বাদে এল্সামিক ভূমি বাংলা দেশে বিশ্বাস (ধর্ম)-ধ্বংসকারী 


১, ইব্রাহিম যে জৌনপুরের সুলতান, সেকথা যুকাননের পু'থিতে কেখ! ছিল না। বুকানন 
ইহাহিমের পরিচয় জানতেন না । তাই তিনি লিখেছেন, '“The saint Kotub Shah........ রশ 
wrote to a Sultan Ibrahim, who seems to have retained part of the kingdom, 
while the remainder fell to the share of Gones.” 

২. তিবকাৎ্ই-আকবরী, ”তাঁরিথ-ই-ফিরিশ ত!’ প্রভৃতি বইতে ইব্রাহিমের বাংলা! আক্রমণের 
উল্লেখ নেই বলে ইব্রাহিম সত্যিই আক্রমণ করেছিলেন কিনা নে বিষরে কেউ কেউ মন্দেহ প্রকাশ 
করেছিলেন। আচার্য যদুনাথ সরকার মনে করেছিলেন আক্রমণের কথা সত্য হলেও ইব্রাহিম নিজে 
এই অভিযানের নেতৃত্ব করেন নি। কিন্তু আশ্রফ গিখ্নানীর চিঠি, ঘুর তকিয়ার বয়াজ, সঙ্গীত- 
শিরোমণি প্রভৃতি নবাবিদ্কৃত সুত্রগুলি থেকে দেখা যাচ্ছে ৮৯৮ হিজিরায় ইব্রাহিম সত্যিই বাংলা 
আক্রমণ করেছিলেন এবং তিনি নিজেই সে অভিধানে অধিনায়কতা৷ করেছিলেন। 

৩. Bengal, Past and Present, Vol. 4217, 7948, 32-39 ভ্টব্য। আন্কারি 


সাহেব চিঠিগুলির যে ইংরেজী অনুবাদ দিয়েছিলেন, আমরা তার বঙ্গানুবাদ দিলাম। দরবেশদের 
চিঠিপত্র তাঁদের ভক্তেরী সংকলন করে রাখতেন । বহু চিঠিপত্রের সংকলন-গ্রন্থ এ পৰন্ত পাওয়া 


গিয়েছে। এদের ভিতর বহু চিঠি আঁছে, যেগুলির মধ্যে সুফী দর্শন ও তন্বোপদেশ ছাড়া বিশেষ কিছু 
নেই। মাত্র কয়েকটি চিঠিতে প্রনঙ্গত্রমে সদদাময়িক রাজনৈতিক ঘটনার উল্লেখ আঁছে। 


বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


্ 

কাফেরদের কালো ছায়া পড়াতে দেশ অন্ধকার হয়ে গিয়েছে। মুসলমানরা: 
২... অমর্ধাদীর মধ্যে পতিত হয়েছে। দেশের প্রতিটি কোণে ইস্লামের প্রদীপ তার 
২. জ্যোতি বিকীরণ করে প্রত পথ প্রদর্শন করত, কাঁন্স্‌ রায় অবিশ্বাসের যে 


ঝড় বইয়ে দিয়েছে তাতে তা নিভে গেছে । আপনার বিজয়ী সেনাবাহিনীর 
, আগুন দিয়ে নূরি ( স্বয়ং নূর কুত্ব ) আর হোসেনির (শেখ হোসেন নামে আর 
একজন দরবেশ ) প্রদীপকে জালিয়ে দিন ।-.-*ইস্লামের গীঠস্থানের যখন 
এই অবস্থ। হয়েছে, তখন আপনি কেন শান্ত ও সুখী মনে সিংহাসনে বসে 
রয়েছেন? উঠুন এবং ধর্মের সাহায্যে এগিয়ে আস্ন। আপনার এত শক্তি 
যখন রয়েছে, তখন একাজ করা আপনার অবশ্ঠকর্তব্য। সাহেব কিরান* 
আমীর তৈমুর কেন দিলীর সাম্রাজ্য জালিয়ে দিয়েছিলেন ? ধর্মের ফতোয়াই 
তার কারণ নয় কি? তিনি ছু' তিনটি খারাপ জিনিস দেখেছিলেন বলেই তো 
... দিলীর মত এমন একটা জনাকীর্ণ শহর ধ্বংস করেছিলেন!’ আপনি নিজে 
. হিন্দুস্থানের সাহেব কিরান, তবুও যে-নিষ্ট্রতা ও অত্যাচারে বাংলাদেশ ধ্বংস 
হচ্ছে, তা আপনি সহ করছেন! কাঁফেরীর আগুন সেখানে দাউ দাউ করে 
জলছে আর আপনি আপনার তলোয়ার খাপে ভরে রেখেছেন! এরকম 
ব্যাপার থেকে কোন বন্ধু যে নিজেকে দূরে সরিয়ে রাখতে পারেন, তা দেখে 
আমি অবাক হয়ে যাচ্ছি! বাংলাদেশকে স্বর্গ বল! হয়; কিন্ত তা আজ 
নরকের, ধোঁয়ায় আচ্ছন্ন হয়ে গিয়েছে।...প্রত্যেকের উপর এমন ধরনের 
অত্যাচার করা হচ্ছে যে, লেখায় ত! বিস্তারিতভাবে বর্ণনা কর। যায় ন!। 
আর এক ঘ্টাও সিংহাসনে বসে বিশ্রাম করবেন না। আস্থন, এসে বিধমীকে 
আপনার অসি দিয়ে উচ্ছেদ করুন ৷ 
এই হচ্ছে মহাপুরুষ নূরের চিঠির মর্ম, যে চিঠি আপনি পেয়েছেন। 
আপনি লিখেছেন যে, আপনি আপনার অসংখ্য দিথিজয়ী সৈন্যকে বাংলা 
আক্রমণের জন্যে সমবেত করেছেন। এসম্বন্ধে আমাঁর মৃত প্রকাশ করা 
 উচিত। আমি আপনার ঠা প্রার্থনা করি। ধামিক রাজাদের পক্ষে 


* দুই শতাব্দীর প্রভু ( Lord of two centuries ) 
1 তৈমুর এই অজুহাতই দেখিয়েছিলেন। 
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এ 
রাজা গণেশ ১১৩ & 
এমন ছোট শহর বা গ্রামও মিলবে না, যেখানে দ্ররবেশরা এসে বসতি yest 
রননি | অনেক দরবেশ পরলোকগমন করেছেন ; কিন্তু ধারা বেচে আছেন, EE 
তাদের সংখ্যাও অল্প হবে না। তাদের সন্তানসন্তুতিকে, বিশেষত হজরং নূর / 
কুত্ব, আলমের ছেলেকে এবং পরিবারকে যদি দুরাত্মা বিধর্মীদের কবল থেকে ct 
উদ্ধার করা যায়, তাহলে খুবই ভাল কাজ হবে।” 4 
ইত্রাহিম শকাীঁকে এই চিঠি দেবার পর আশ রফ সিম্নানী বাংলার দরবেশ 
; শেখ হোসেন “ধোক্করপোশ”* কে একখানি চিঠি লেখেন। শেখ হোসেনের 
ছেলেকে গণেশ বধ করেছিলেন । তাকে সান্বনা জানিয়ে আশ.রফ সিম্নানী 8 
লেখেন, “আপনাদের সাহায্য করবার জন্য রাজার সৈন্যবাহিনী এখান থেকে a 
যাচ্ছে; এর ফল শীত্রই বোঝা যাবে।” এই চিঠিতে আশব্রফ সিম্নানী 
 আর্তত্রাতা এবং ইস্লাম ধর্মের রক্ষকদের শিরোমণি হিসাবে তৈমুরলঙ্গের XL 
নাম করেছেন। ক 
তৃতীয় চিঠিখানি স্বয়ং নূর কুত্ব, আলমকে লেখা । এই চিঠিখানি আগের i 
দু'খানি চিঠির কিছু পরে লেখ! হয়; কারণ এতে আশ,রফ সিম্নানী বলেছেন 


ই যে, ইব্রাহিম ইতিমধ্যে সসৈন্যে বাংলার দিকে রওনা হয়ে গিয়েছেন। এই 
চিঠির কতকাংশ উদ্ধত করছি, 
“কাফের কান্সের সৈন্তবাহিনী কতৃক মুসলমান রাজত্বের উচ্ছেদ 
এবং হুতভাগ! কান্স্রূপ প্রচণ্ড ঝড়ে ‘ভগবানের সন্তানদের' ( অথাং 
মুসলমানদের ) বাসস্থানের ধ্বংসপ্রাপ্ত সম্বন্ধে আপনি যা লিখেছেন, সে সম্বন্ধে 
সবই স্পষ্ট হয়েছে। প্রসিদ্ধ আলাইয়া এবং খলিদিয়া বংশের লোকেরা যে 
অত্যাচার সহ করছেন তা জানলাম ৷ স্থলতানের ধ্বজা এবং তীর সৈন্যবাহিনী 
| ইতিমধ্যেই আপনার দেশের দিকে রওনা হয়েছে। স্থলতান তাঁর অসংখ্য: 
 সন্তবাহিনী দ্বারা কাফেরদের তাড়াতে দৃঢ়প্রতিজ্ঞ । আশা! করা যাচ্ছে যে, 
{ মুসলমানরা কান্স রায় এবং তার লোকদের কবল থেকে মুক্তি পাবে।” 


“ধোন্ধরপোশ” শব্দের অর্থ ধুলায় আবৃত’। এই শেখ হোসেন ধোক্করপোশ নূর কুৎ্ব 
আলমের পিতা আলা-উল-হকের শিল্প ছিলেন, পুণিয়াতে এ র খানক! ছিল। ফ্রান্সিস বুকাননের 
হোসেন শাহের রাজত্বকালেও হোমেন ধোকরগোশ (Makdum Ghuribal Hoseyn 


ন্‌ CR সমাধি আছে। 
৮ 
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আঁশরফ সিম্নানীর এই চিঠিগুলি থেকে সমস্ত ব্যাপারটার একটা 
পরিষ্কার ছবি পাওয়া যাচ্ছে} গণেশের অত্্যদয়ে মুসলমান দরবেশরা যে 
কতদূর অসন্থষ্ট হয়েছিলেন, তা এগুলির মধ্য থেকে বোবা যায়। নূর কুত্ব, 
আলম কতখানি আগ্রহ নিয়ে ইত্রীহিম শককে আহ্বান জানিয়েছিলেন, তাও 
আমরা উপলব্ধি করি। তেম্নি গণেশ যে তীর বিরোধীদের প্রতি দমন-নীতি 
প্রয়োগ করেছিলেন এবং অনেককে বধ করেছিলেন, তা’ও এই চিঠিগুলি থেকে 
আমর! জানতে পারছি । 


ইব্রাহিম শর্কীর বঙ্গাভিষান_মিথিলায় শিবসিংহের অঙ্গে যুদ্ধ 


ইব্রাহিম শর্কা কোন্‌ পথে বাংলায় এসেছিলেন এবং তার অভিযানের 
মাঝে কোন ঘটনা ঘটেছিল কিনা সে সম্বন্ধে এতদিন কিছু জানা যায়নি ; 
কিন্তু সম্প্রতি-আবিদ্কৃত একটি স্থত্রে পাওয়া যাচ্ছে যে, ইব্রাহিম মিথিলা বা 
ত্রিহুতের উপর দিয়ে এসেছিলেন এবং মাঝপথে মিথিলার রাজ! শিবসিংহ 
তাকে বাধা দেন। এর ফলে শিবসিংহ পরাজিত, বন্দী ও রাজ্যচ্যুত হন। 
এই সুত্রটি হচ্ছে আকবর ও জাহাঙ্গীরের সভাসদ্‌ জা তকিয়ার লেখা একটি 
বয়াজ।* সৈয়দ হাসান আস্কাঁরি এই স্থত্র থেকে আলোচ্য তথ্যটি উদ্ধৃত 
করেছেন। তিনি লিখেছেন, “Moulvi'2 ubhammad Ilyas Rahman, 
a friend of the writer, has ভাত a Bayaz of Mulls 
Taqyya, a courtier of Akbar and Jahangir, and copied in 
1023 by Mulls Abul Hasan of Darbhanga, and in it we find 
references to ‘Raja Kans’, a Hindu zamindar, acquiring 
ascendency in Bengal and instigating Sheo Singh, the 
‘rebellious son of Deva Sing, the Raja of ‘Tirhut’, to commit 
depredations upon the Muslims. Sheo Singh is said to have E 
killed many holy personages and contemplated a similar 
action against ‘Makhdum Shah Sultan Hussain’, the Khalifa 


*  বয়া্জ' শব্দের অর্থ ‘পীচমিশেলী সংগ্রহ'। এই বয়াজে মুলা তকিয়া তাঁর ভ্রমণের বিবরণ 
এৰং ভ্রমণের সময়ে দেখা বিভিন্ন দেশের ইতিহাম লিপিবদ্ধ করেছেন। মুল্লী তকিয়ার ৰয়াজের 
ত্রিহতের ইতিহান ফম্পর্কিত অংশটি পানা উদ্ব পত্রিক! ‘মামির’ এর মে-জুন ও জুলাই-আগষ্ট 
{ ১৯৪৯ ) সংখ্যায় প্ৰকাশিত হয়েছে। অন্য কোন অংশ এখনও মুদ্রিত হয়নি। 


ডিও 


রাজা গণেশ ১১৫ | 


of Makhdam ‘Ala-ul Huq of Pandua. We are also told that 


Sultan Ibrihim Sharqi of Jaunpur, being requested by 
Makhdoam Nor Qutb 'Alam, marched against Bengal, but 
had to face the opposition of Sheo Singh in Tirhut. The 
latter was defeated, pursued and captured and his strong- 


hold, Lehra, was taken. ( Bengal, Past and Present, Vol. 
LXVII, 1948, p. 36, 4, n. 31) 


মুল্লা তকিয়ার বয়াজে এ সম্বন্ধে যা লেখা আছে, তার বাংলা অসুবাদ 
আমর! উদ্ধৃত কয়লাম। 

"যখন হিন্দু জমিদার কান্স্‌ সমগ্র বাংল! প্রদেশের উপর আধিপতা 
অর্জন করলেন, তিনি মুসলমানদের নিশ্চিহ্ন করার সঙ্কল্প করলেন এবং তীর 
রাজ্য থেকে ইসলামের মুলোচ্ছেদ করাই হয়ে দাঁড়াল তীর লক্ষ্য । এই সময়ে 
ত্রিহতের জমিদার শিও সিং ( শিবসিংহ ) তার পিতা ভ্রিছতের রাজা দেৰ 
সিংহের বিরুদ্ধে বিদ্রোহ করে এবং রাজা কান্সের সঙ্গে মৈত্রীন্থত্রে আবদ্ধ হয়ে 
নিজে ত্রিহুত প্রদেশের স্বাধীন রাঙ্গা হয়ে বসেছিলেন। নিজের শক্তি বৃদ্ধি 
করে তিনি রাজ! কান্সের প্ররোচনায় তাঁর রাজ্যের মুসলমানদের উপরে 
লুঠপাট চালাতে লাগলেন, দারভাঙ্গার অধিকাংশ ধর্মপ্রচারক ও ইসলামের 
নায়কদের শহীদ্বীর পানীয়ের আস্বাদ গ্রহণ করালেন এবং পবিত্রাত্ম! মখদৃূম 
শাঁহ স্থলতান হোসেনকে আঘাতের পরিকল্পনা করলেন। এখন, মখদুম 
শাহ পাওুয়ার আলা-উল-হকের শিষ্য ছিলেন । আলা-উল-হকের স্থযোগ্য পুত্র 
নূর কুত্ব-উল্-ইসলামের অনুরোধে সুলতান ইত্রাহিম শকাঁ বাংলার দুর্ববত্ত 
কাফেরদের সঙ্গে যুদ্ধ করার জন্যে এবং রাজা কান্স্কে দমন করার জন্তে ৮০৫ 
হিজরায়* এক সৈন্তবাহিনী পাঠান। রাজকীয় সৈম্তবাহিনী যখন ত্রিছতে 


* এই তারিখ ভুল। এই অনুচ্ছেদের শেষে যে শিলালিপি উদ্ধৃত হয়েছে, সেই শিলালিপিটি 


দেখেই মুলা তকিয়া স্থির করেছিলেন ইবাহিম ৮*৫ হিজরায় বাংলাদেশ আক্রমণ করেছিলেন । * 


কিন্তু ইব্রাহিম যে ৮১৮ হিজরা! বা ১৪১৫ খ্রীষ্টাব্দে বাংলাদেশ আক্রমণ করেছিলেন, তাতে কোন 
সন্দেহ নেই। ৮*৫ হিজরায় সুলতান গিয়াহদ্দীন আজম শাহ বাংলাদেশ শানন করছিলেন, তখন 
ইব্রাহিমের বাংল! আক্রমণের কথা ওঠে না। অবশ্য এ শিলালিপির অকুক্রিমত1 সন্দেহের অতীত। 
আনল কথা, মুলা তকিয়া জানতেন না যে ইব্রাহিম শকাঁ দুবার ত্রিহতে এসেছিলেন-_প্রথমবার 
রাজা কীঠিদিংহের পিতৃরাজ্য-অপহরণকারী অসলানকে শান্তি দিতে, যার বর্ণনা! বিগ্াপতির 
“কীতিলতা*য় পাওয়া যায়; আর দ্বিতীয়বার এই বাংলা আক্রমণের সময়। সম্ভবত ইব্রাহিমের 
প্রথমবারের ত্রিহতে আগমনই ৮*৫ হিজরায় ঘটেছিল, আর সেই সময়েই তিনি এই শিলালিপি 
সংবলিত মদর্জিদটি নিৰ্মাণ করিয়েছিলেন। 
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১১৬ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


পৌছোঁলো, শিও সিং তার বিরুদ্ধে দাড়ালেন। যদিও স্ুলতীন বাংলার 
দিকে যাচ্ছিলেন, তিনি ষখন খবর পেলেন শিও সিং তার তাবুর কাছাকাছি. 


পৌছেছেন, স্থলতানের রোষানল দাউ দাউ শিখায় জলে উঠল এবং তিনি 
খুব সাহস নিয়ে তার দিকে মন দ্িলেন। শেষে শিও সিং বুঝলেন প্রকাশ 
সংগ্রামে ইব্রাহিমের বিরোধিতা করা তীর পক্ষে সম্ভব নয়। তিনি পালিয়ে 
অন্যদিকে গিয়ে অবশেষে সেখানকার সবচেয়ে সুদৃঢ় দুর্গ লেহরায় পৌছে 
সেখানে আশ্রয় গ্রহণ করলেন। কিছু সময় পরে এ দুর্গের পতন ঘটল এবং 
তিনি বন্দী হলেন। সমগ্র ত্রিছত রাজ্য আবার তার পিতাকে ফিরিয়ে 
দেওয়া হল সুলতানের অনুগত ভৃত্য হিসাবে । যে সমস্ত রাস্তা বন্ধ করে 
রাখা হয়েছিল, সেগুলি আবার খুলে দেওয়া হল, তাঁর ফলে সুলতান রাজা 
কান্স্‌কে দমন করার জন্য বাংলার দিকে রওনা হলেন। মখদুম শাহের 
বাসস্থানের কাছে একটি মসজিদ নির্মাণ করার আদেশ পালিত হল। এখনও 
সেটি বর্তমান আছে এবং তাঁতে এই শিলালিপি আছে :__ 

পবিত্রাত্মা রস্থুল বলেছেন, যে আল্লার নামে মসজিদ তৈরী করে, সে স্বর্গে 
প্রবেশ করে। এই মসজিদ বিশ্বাসীদের প্রধান আবুল ফতে ইব্রাহিম শাহ 
স্থলতান ৮০৫ হিজরায় নির্মাণ করিয়েছিলেন ।” 

এই বিবৃতির অধিকাংশই সত্য বলে মনে হয়; কারণ, গণেশ ও শিব- 
সিংহের আবিরাবকাল সমসাময়িক । গণেশের মত শিবসিংহও মুসলমানদের 
প্রাধান্য হাঁস করে হিন্দু অভ্যুদয় ঘটাবাঁর চেষ্টা করেছিলেন । শিবমিংহের 
সভাকবি বিদ্যাঁপতি তাঁর ছু" একটি পদে লিখেছেন যে, শিবসিংহ যবনদের 
সঙ্গে যুদ্ধে গুরুতর প্রতাপ দেখিয়েছিলেন। ইব্রাহিমের সঙ্গে শিবসিংহের 
সম্পর্ক সম্ভবত আগে থেকেই তিক্ত হয়েছিল। তার কারণ, সিথিল! ইব্রাহিমের 
সামন্ত রাজ্য হওয়া সত্বেও শিবসিংহ স্বাধীন রাজার মত নিজের নামে মুদ্র 
চালিয়েছিলেন।* তাছাড়া মিথিলীয় প্রাচীন প্রবাদ আছে যে, দিল্লীর স্থলতান 


সং Annual Report of the Archeological Survey of India, 1913-14, pps 
248-49 দষ্টব্য। ইব্রাহিমের সঙ্গে শিবমিংহের যে আগে থাকতেই বিরোধ ছিল, তার আরও 
প্রমাণ আছে। বিগ্াপতি শিবনিংহ সম্বন্ধে ‘পুরুষপরীক্ষা’তে বলেছেন, “ঘে। গৌড়েখর- 
গঙ্জনেশ্বররণক্ষৌণিযু লব্ধ যশে!” এবং 'শৈবসর্বদষমারে' বলেছেন, “শোৌঁধাবললিতগোৌড়গজ্জনমহীপালোপ- 
নমীকৃত৮। বিদ্ঠাপতি-কথিত ‘গৌড়েশ্বর’ বা ‘গৌড়মহীপাল’ কে হতে পারেন, মে সম্বন্ধে আগে 
আমর! আলোচনা করেছি। কিন্তু প্রশ্ন ওঠে গাজ্জনেশ্বর বা ‘গজ্জনমহীপাল’ বলতে কাকে 


ননিয়াশ্কি এন 


যাজা গণেশ ১১৭ 


শিবসিংহকে যুদ্ধে হারিয়ে বন্দী করে নিয়ে গিয়েছিলেন। কিন্তু ডঃ বিমানবিহারী 
মজুমদার দেখিয়েছেন যে, এ সময় দিল্লীর সৈয়দ বংশীয় স্তলতানেরা এত দুর্বল 
ছিলেন যে, তাদের পক্ষে সুদূর মিথিলায় অভিযান চালিয়ে সেখানকার রাজাকে 
বন্দী করা সম্ভব ছিল না; সুতরাং, প্রবাদোক্ত দিল্লীর সুলতান আসলে 
সম্ভবত জৌনপুরের স্থলতান, ইত্রাহিম শকীঁ। বিমানবিহারীবারু এতদূর 
পৰ্যন্ত অন্্মান করেছেন যে, শিবসিংহ “গণেশের সঙ্গে যোগ" দিয়েছিলেন এবং 
“জৌনপুরের সৈগ্তদল ৮১৮ হিজরীতে বাংলা অভিযানের পথে অথবা 
প্রত্যাবর্তনের সময় শিবসিংহের সহিত যুদ্ধ করিয়াছিল ।" মূল্লা তকিয়ার বয়াজে 
গণেশের উদ্কানিতে শিবমিংহের মুসলমানদের উপর অত্যাচার সম্বন্ধে যে 
কথা পাই ত! কতদূর সত্য বলা যায় না; সম্ভবত ত্রিহতের দরবেশরা নূর কুত্ব, 
আলম প্রভৃতির পক্ষ নিয়েছিলেন বলে গণেশের অন্থরোধে শিবসিংহ তাদের 
দমন করেছিলেন। কিন্ত এই সুত্র থেকে উদ্ধৃত অংশের বাকিটুকু পূর্বোক্ত 
বিষয়গুলি থেকে সমধিত হওয়ায় সত্য বলেই গ্রহণ করা যায়। পূর্ব ভারতের 
ছুই স্বাধীনচেতা হিন্দু রাজা মৈত্রীর বন্ধনে আবদ্ধ হয়েছিলেন এবং গণেশের 
বিপদে সাহাধ্য করতে গিয়ে শিবসিংহ নিজে চরম বিপদ বরণ করেছিলেন, 
সমসাময়িক ইতিহাসে এই ঘটনা! বিশেষ উল্লেখযোগ্য ব্যাপার । 


ইব্রাহিমের বাংলায় আগমনের ফলে গণেশের সিংহাসনত্যাগ 


যাহোক্‌, শিবসিংহকে পরাজিত করে ইব্রাহিম তো বাংলায় এলেন। 
ইব্রাহিমের আসার ফলে গণেশের বিরোধী পক্ষের অভিপ্রায় সাময়িকভাবে 


বোঝানো! হয়েছে? মনোমোহন চক্রবতী ও রাখালদাস বন্দ্যোপাধ্যায় অনুমান করেছিলেন, এই 

“গঙ্জনেশ্বর' আনলে জৌনপুরের সুলতান ইন্রাহিম শকাঁ। এঁদের অনুমান যে ঠিক, তার 

প্রমাণ আমি 'নঙ্গীতশিরোমণি'র ইত্রাহিম-প্রশস্তির ( পরে এটি সম্পূর্ণ উদ্ধৃত হবে ) মধ্যে পেয়েছি 
আদক্ষিণোদধের! চ হিমাড্রের! চ.গাজনাৎ | 
আগৌড়াছচ্ছলংরাজ্যমিব-ব্াহিমভৃভুজঃ ॥ 


প্রথম চরণের 'গাজনাৎ' শব্দটি থেকে বোকা! যায়, বিদ্ভাপতি-কধিত গজ্জনেশ্বর বা গজ্জন্মহীপাল 


হচ্ছেন ইব্রাহিম শকাঁ। 'গাজন' ও গঙজ্জন' দুইই "গজনীর' অপভ্রংশ । পপুরুষপরীক্ষা" শিবসিংহের 
রাজত্বকালে অর্থাৎ: ১৪১৫ খ্রীঃর মধ্যে লেখা । সুতরাং তারও আগে ইবাহিমের (বা তার 
লোকেদের ) সঙ্গে শিবদিংহের যুদ্ধ হয়েছিল। 


১১৮ ংলার ইতিহাসের ছু'শে! বছর 


সিদ্ধ হয়। গণেশ সিংহাসন ত্যাগ করতে বাধ্য হন এবং তার 
ছেলেকে মুসলমান করে সিংহাসনে অভিষিক্ত কর! হয়। “রিয়াজ-উম্‌- 
সলাতীনে" এই ঘটনার বর্ণনা অতিরঞ্জিত আকারে পাওয়া যায়। যাহোক্‌ 
“রিয়াজে'র বর্ণনার মুল বিষয়টুকু যে সত্য, তার প্রমাণ সম্প্রতি মিলেছে। 
ইত্রাহিম শকাঁর অধীনে এলাহাবাদ থেকে পাঁচ মাইল দূরে “কড়া নামে 
একটি জায়গায় মালিক স্থুলুতা শাহী নামে এক সামন্ত শাসন করতেন । তিনি 
নানা দেশ থেকে সঙ্গীতশান্ত্রের বই আনিয়ে সঙ্গী তজ্ঞ পণ্ডিতদের নিয়ে একখানি 
বই লেখান। বইথানির নাম “সঙ্গীতশিরোমণি' । এর রচনাকাল ১৪৮৫ 
বিক্রমাব্দ ও ১৩৫০ শকাব্দ অর্থাৎ ১৪২৮-২৯ খ্ৰীষ্টাব্দ |« এই বইখানির 
প্রথমেই জৌনপুরের স্থলতান ইব্রাহিম শকাঁর এক প্রশস্তি পাওয়া যাঁয়। 
প্রশস্তিটি এখানে উদ্ধৃত হ'ল, 
“সংগ্রাম (ব) হিষু॥ 

অসপত্রং ব্যধাত্রাষ্্রমিবরা হিমভূপতেঃ। 

ব্যানআ্রখিল-ভূমিপাল-মুকুট-প্রত্য গ্র-রত্বপ্রভা- 

কিন্মারাভবদংভ্রিযুগ্নখরজ্যোতিবিতীনৌজ্ৰ লং ॥ 

কীত্তিছত্ৰস্থবৰ্ণদণ্ড সদৃশস্ুঙ্জৎ প্রতাপোচ্চয়ং 

লোকেন্সিন্নিবরাহিম ক্ষি (তি) পতিং কোনাশুয়েৎ পাথিবঃ। 

ঘনাটোপং গৰ্জদ্গজতুরগসেনাজলধরৈঃ 

সমং নীত্বাশঙ্কং শকশলভসঞ্টাচ্চিষময়ং। 

তুরুদ্ধং নির্শ্মায় প্রকটিতনয়ং তন্তু তনয়ং 

ব্যধাদ্‌ গৌড়ান্‌ প্রৌঢ়ঃ পুনরপি শকানাং জনপদাঁন্‌॥ 


আদক্ষিণোদধের! চ হিমাত্রের! চ গাঁজনাৎ। 
আগোড়াছুজ্জলংরাজ্যমিবরাহিমভূভূজঃ ॥” 

এই প্রশস্তির নিয়রেখ অংশটুকুর অনুবাদ £_ 

‘এই প্রবীণ (ইব্রাহিম) প্রচুর গর্বসহকাঁরে গর্জনকারী হস্তী, অশ্ব ও 


* দক্ষিণ ভারতীয় পণ্ডিত রামকৃষ্ণ কৰি সর্বপ্রথম এই সূত্রটি থেকে আলোচ্য তথ্যটি আবিষ্কার 
করে Journal of the Andhra Research Society, Vol. XI-এ প্রকাশ করেন । পরে 
এ সম্বন্ধে অধ্যাপক দীনেশচন্দ্র ভট্টাচার্য বিশদ আলোচন| করেছেন (প্রবামী, বৈশাখ, ১৩৬০, পৃঃ 
৯০-৯৩ দ্রষ্টব্য )} ‘সঙ্গীতশিরোমণি'র পুঁথি বর্তমানে কলকাতার এশিয়াটিক নোনাইটিতে আছে। 


স্পাারানিরারার বরা. 


নু te 


রাজা গণেশ ১১৪ 


সেনারূপ মেঘবর্ষণে সেই অগ্নিকে নিঃশক্কে নিবাপণ করেছিলেন, যে অগ্নিতে 
শকের! (অর্থাৎ মুসলমানেরা) শলভের মত (পুড়ে মরেছিল) এবং রাজনীতিজ্ * 
তীর পুত্রকে তুরস্ক নির্মাণ করে (মুসলমান করে ) গৌড় দেশকে আবার 
শকরাজো (মুসলমান রাজ্যে ) পরিণত করেছিলেন ।' 

বলা বাহুল্য, এখানে গণেশকেই ‘অগ্নি' বলা হয়েছে । এই সমসাময়িক 
সূত্রের সাক্ষ্য গণেশ এবং ইব্রাহিমের সংঘর্ষের ফলাফল সম্বন্ধে সমস্ত জল্পনার 
অবসান করছে। “রিয়াজ'-এ এই সন্ধি সম্বন্ধে যে বিবরণ পাওয়া যায়, তা যে 
সর্বাংশে সত্য নয়, সে-ও এর থেকে বোঝা যায়। “রিয়াজ'-এ বলা হয়েছে, নূর 
কুংব, আলমের মধাস্থতায় সন্ধি হয় এবং ইব্রাহিম সন্ধির প্রস্তাবে অসন্ধষ্ 
হয়েছিলেন, ফলে নূর কুত্ব, আলমের সঙ্গে ভার মনোমালিন্য হয়েছিল । কিন্ত 
“সঙ্গীতশিরোমণি'তে বলা হয়েছে. ইত্রাহিম নিজেই গণেশের ছেলেকে 
ধর্মান্তরিত করে সিংহাসনে বসিয়েছিলেন ।খ* 


*“প্রকটিতনয়ং” কথার আমল অর্থ 'রাজনীতিজ'। অধ্যাপক দীনেশচন্র ভট্টাচার্ধ এর অনুবাদ 


করেছিলেন “*সুনয়নষ্পন্ন” | কিন্তু তাহলে “'প্রকটিতনয়ং”-এর বদলে “প্রকটিতনয়নং” পাঠ ধরতে 
হয় ; এই পরিবর্তনের কোন হেতু নেই এবং এতে ছন্দ থাকে না। আমার “রাজ! গণেশের আদল" 
বই-এ এ অংশটির অনুবাদ করার সময় “'প্রকটিতনয়ং”কে আমি দীনেশবাবুর মত অনুযায়ী “'স্ুনয়ন- 
সম্পন্ন” রূপেই অনুবাদ করেছিলাম এ সম্বন্ধে ডঃ হুকুমার নেন লেখেন, "এখানে “গ্রকটিতনয়' 
কোন যুক্তিতে “হৃনয়ন-সম্পন্ন' মানে কর! যায় তা! বুঝতে পারছি ন! । যানে তো! এখানে স্পষ্ট, “যিনি 
নয় অর্থাৎ রাজনীতিচাতুর্ধ প্রকট করেছিলেন।' এই কথাটির আসল তাৎপধ সুখময় বাবু এবং তার 
অথরিটি ধরতে পারেন নি। (যাত্রী, ২য় বর্ষ, ১ম সংখ্যা, ১৩৬৩-৬৪, পৃঃ ৬৭ ) ডঃ আহমদ হামান 
দানী ভার Bibliography of the Muslim Inscriptions of Bengal পুস্তিকা (19 122 ) 
“Mr. Mukhopadhyay translates the last two lines as £০l)০w৪'’ বলে আমার 
অনুবাদ উদ্ধৃত করেন এবং ‘“প্রকটিতনয়ং”-এর আসল অর্থের দিকে দৃষ্টি আকর্ষণ করেন। 


+ “সঙ্গীত শিরোমণি'র “তুরু্বং নির্্মায়.:-তন্ত তনয়ং” উক্তি থেকে এই দিদ্ধান্তেই আসতে হয়। 
কিন্তু ডঃ দানী তা মানতে চান ন|। তার মতে ইব্রাহিমের আগমনের আগেই গণেশের পুত্র মুমলনান 
হয়েছিলেন। তিনি “্তুরু্ধং নির্শ্মায়.---তন্তু তনয়ং"-এর অনুবাদ করেছেন, “having established 
his son, who was a TuruShka.’” এ সম্বন্ধে তিনি বলেন, “nirmaya ( meaning 
‘having constructed, built, or established’. It can hardly be construed 
to mean “having converted’). ঠিক কথা, কিন্ত “তুরুদ্ধং নিৰ্শ্মায়---তস্ত তনয়ং”- 
এর আক্ষরিক অনুবাদ তো আমরা “having converted his son into a Turushka 
( Muslim )” করছি লা, করছি ‘having made his son a Turushka (Muslim)'’ এবং 
এইটিই এর সহজ অর্থ । “নির্ম্মায়” ত্রিয়াপদটি “তুরুদং"-এর পরে এবং “প্রকটিতনয়ং তন্তু তনয়ং” 
এর আগে থাকায় মনে হয়, আমাদের অনুবাদই ঠিক। উদ্ধৃত অংশের রচয়িতা! যদি ডঃ দানীর 


ব্যাখ্যা অনুযায়ী উক্তি করতেন, তাহলে তিনি “নির্ম্মায় তনয়ং তন্ত তুর প্রকটিতনয়ং” লিখে 


বা অন্য কোনভাবে মৌজান্জি নিজের বক্তব্য প্রকাশ করতেন। 


স্টার 4. 


১২০ ংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


কিন্তু উদ্ধত অংশটির “গ্রকটিতনয়ং তন্তু তনয়ং” উক্তিটির অর্থ আরও বেশী 
গভীর। এর “আসল তাৎপর্য” সম্বন্ধে ডঃ সুকুমার সেন লিখেছেন, “যদু- 
জালালুদ্দীন যে চালাকি করে (বাপের সঙ্গে বিরোধ করে?) ধর্মীস্তর গ্রহণ 
করে ইত্রাহিমশাহ শকাঁর সাহায্যে রাজ্য লাভ করেছিলেন এতো! তারই 
ইঙ্দিত।” স্থতরাং আসল ব্যাপারটা এখন মোটামুটিভাবে বোঝা যাচ্ছে। 
ইব্রাহিম শকাঁ সসৈন্যে বাংলায় উপস্থিত হলে রাঁজা গণেশের সমুহ বিপদ 
উপস্থিত হয়। তাঁর স্থচতুর পুত্র তখন সুযোগ বুঝে পিতার বিরোধি-পক্ষে 
যোগ দেন এবং তীর! তাকে ইস্লাম ধর্মে দীক্ষিত করে সিংহাসনে অভিষিক্ত 
করেন। সম্ভবত নূর কুত্ব্‌ আলমের দলই গণেশ-নন্দনকে নানারকম কৌশল 
করে নিজেদের দলে টেনেছিলেন। 

প্রশ্ন উঠতে পারে, তাহাঁলে রাজ! গণেশ তখন কী করছিলেন? এ সম্বন্ধে 
কতকটা নিঃসংশয়েই অনুমান কর! যেতে পারে যে রাজা গণেশ ইত্রাহিমের 
বিপুল সামরিক শক্তির কাছে দীড়াতে না পেরে পলায়ন করেছিলেন। 
ইব্রাহিমের সঙ্গে গণেশ খুব বেশী যুদ্ধ করেছিলেন বলে মনে হয় না। মোটেও 
না করতে পারেন। 

যা হোক্‌, গণেশের অপসারণ এবং তার ধর্মান্তরিত পুত্রের সিংহাসনে 
আরোহণের ফলে গণেশের প্রতিপক্ষীয়ের! মনে করলেন তাঁদেরই জয় ভ'ল। 
ইব্রাহিম শকাঁও তীর টসন্যবাহিনী নিয়ে দেশে ফিরে গেলেন। ডঃ দানা 
মনে করেন জলালুদ্দীন ইব্রাহিম শকাঁর সামন্ত (£54৭96০:5 ) হিসাবে 
বাংলাদেশ শাসন করতে সম্মত হয়েছিলেন। আমি এই অভিমত সমর্থন 
করি। ইতিপূর্বে উদ্ধৃত “সঙ্গীতশিরোমণি'র “আগৌড়াছুজ্জলরাজ্যমিবরাহিম- 
ভূভুজঃ” উক্তি থেকে বোঝা! যায় যে, জৌনপুরের লোকের! গৌড়কে ইব্রাহিমের 
রাজোর অন্তর্ভুক্ত বলেই মনে করতেন । 

জলালুদ্দীনের প্রথম দফার রাজত্ব 

যা হোক, আমর! দেখতে পাচ্ছি নূর কুংব, আলমের আহ্বানে ইত্রাহিম 
“কাঁ সসৈন্যে বাংলায় এলেন এবং গণেশকে অপসারিত করে, জলালুদ্দীনকে * 
সিংহাসনে বসিয়ে ফিরে গেলেন । 


* 'রিয়াজ-উস্‌-সলাতীন’-এর মতে প্রথম সিংহাঁননে আরোহণের সময়ে জলালুদ্দীনের বয়ন ১২ বছর 
ছিল।.. কিন্তু এ’'কথা সত্য হতে পারে না। ১২ বছরের বালকের পক্ষে এই রাজনীতিচতুরতার 
পরিচয় দেওয়া ও প্রকান্ঠে পিতার পক্ষ ত্যাগ করে শত্রুর পক্ষে যোগ দেওয়া অসম্ভব 


ক সঃ 


রাজা গণেশ ১২১ 


রিয়াজ-উস-সলাতীনে' লেখা আছে যে জলালুদ্দীনের সিংহাঁমনে আরোহণের 
সঙ্গে সঙ্গেই বাংলাদেশে আবার “ইসলামের আইন-কানুন জারী হল।” এ' কথা 
যে সত্য, তার প্রমাণ ফেই-শিন নামক সমসাময়িক চীনা গ্রন্থকীরের লেখা 
“শিং-ছা-শ্তং-লান, গ্ৰন্থ থেকে পাওয়া যায়। এই বই থেকে জান! যায় যে, 
চীন সম্রাট যুংলো তার রাজত্বের ত্রয়োদশ বর্ষে (১৪১৫ খ্রীঃ ) একদল 
প্রতিনিধিকে বাংলার রাজার সভায় পাঠিয়েছিলেন; এই প্রতিনিধিদলের 
নেতৃত্ব করেছিলেন হৌ-শিয়েন। ফেই-শিন স্বয়ং এ দলের অন্যতম সন্ত 
ছিলেন। এই প্রতিনিধিদল বাংলার রাজধানী পাওুয়ায় এসে রাজার সভায় 
যান। সেখানে (‘শিং-ছা-শুং-লান’-এর ভাষায়) “প্রধান দরবারে দামী 
পাথরে খচিত উচু এক সিংহাসনে পায়ের উপর পা রেখে রাঁজা বসেছিলেন। 
তার কোলের উপর ছিল ছৃ*দিকে ধার-ওয়ালা একটি তলোয়ার ।......তিনি 
আমাদের প্রত্যভিবাদন করে (চীন) সম্রাটের ফরমানটি একবার মাথায় 
ঠেকিয়ে তারপর খুলে পড়লেন। রাজা (চীন ) সম্রাটের প্রতিনিধিদের এক 
'ভোঁজসভায় আপ্যায়িত করলেন এবং আমাদের সৈন্যদের অনেক উপহার 
দিলেন ।---তারপর রাজা একটি সোনার আঁধারে রক্ষিত সোনার পাতের 
উপরে লেখা এক বাণী ( চীন ) সম্রাটকে দেবার জন্য দিলেন । 
ংলার রাজা চীনসম্রাটের প্রতিনিধিদের যে ভোজসভায় আপ্যায়িত 
করেছিলেন, তাতে পরিবেশিত খাদ্য ও পানীয় সম্বন্ধে “শিং ছা-শ্তং-লান'এ 
লেখা আছে, “( ভোজে ) মেষ ও গোঁমাংসের কাবাব দেওয়া হয়। মন্যপান 
নিষিদ্ধ ছিল, কেন না এতে ইন্দ্রিয় উত্তেজিত হবার ও শিষ্টাচারের বিধি 
লঙ্ঘিত হবার আশঙ্ক1। তার বদলে আমরা সরবৎ খেলাম ।”* 
বাংলার এই রাজা নিঃসন্দেহে জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহ। ইনি জলালুদ্দীনের 
পিত! গণেশ হতে পারেন না, কারণ হিন্দু রাজ! গণেশের পক্ষে ভৌজসভায় 
গোমাংসের কাবাব পরিবেশন করা সম্ভব নয়। 
চীনা প্রতিনিধিরা যে সময়ে বাংলাদেশে এসেছিলেন, তার দিকে লক্ষ 
রাখলেও বোঁঝা যাবে যে, এই রাজ! জলালুদ্দীন ভিন্ন আর কেউ নন। চীন 


দেশের “মিৎ রাজবংশের ইতিহাণ ‘মিং-শ্‌ র্‌’ গ্রন্থে লেখা আছে, “যুং-লো'র 


* বিশ্বভারতী চীনভবনের অধ্যাপক নারায়ণচর্জ সেনের অনুবাদ অবলম্বনে । এই অংশের 
রকহিল যে অনুবাদ করেছিলেন (41০57 Pao, 1915, p. 449 এবং Visva-Bharati 
Annals, Vol. 1, P. 124 ডঃ )-তা' নিভু'ল লয়। ষ্ু 


“FF 


বু, 


a 
পা 
রা 
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রাজত্বের জরয়োদশ বর্ষের সপ্তম মাসে সম্বাট বাংলা এবং অন্যান্য দেশের সঙ্গে 
সংযোগ স্থাপন করতে ইচ্ছুক হয়ে হৌ-শির়েনকে এক নৌবহর সমেত ( এসব 
দেশে ) যেতে বললেন |” (Visva-Bharati Annals, Vol. 1, 0 104 
দ্রষ্টব্য ) অর্থাৎ যুং-লোর রাজত্বের ত্রয়োদশ বর্ষের সপ্তম মাসে চীনা রাঁজপ্রতি- 
নিধি দল চীন থেকে যাত্রা করেন, বাংলাদেশে পৌছোন তার কিছুদিন পরে। 
“শিংছা-খ্ুং-লান’ থেকে জানা যায় যে, হৌ-শিয়েনের নেতৃত্বাধীন চীনা রাজ- 
প্রতিনিধিদল চীন থেকে প্রথমে সুমাত্রায় যান এবং সেখান থেকে বাঁংলার দিকে 
যাত্র। করে কুড়ি দিন বাদে চট্টগ্রামে পৌছোন এবং তারও কয়েকদিন পরে 
পাতুরায় পৌছোন। স্থৃতরাং চীন থেকে রওনা হবার প্রায় দু'মাস পরে 
তার! পাওুয়ায় পৌছেছিলেন। যুং-লোর রাজত্বের ত্রয়োদশ বর্ষের সপ্চম 
মীন ১৪১৫ খ্ষ্টাব্দের ৫ই আগস্ট তারিখে আরম্ভ হয় এবং ২র! সেপ্টেম্বর 
তারিখে শেষ হয় ( A Sino-Western Calender for Two thousand 
years—1-2000 A. D. by Hsieh Chung-San, 1956, p. 283 দ্রষ্টব্য) । 
অতএব হোঁ-শিয়েনের নেতৃত্বাধীন চীন! রাজপ্রতিনিধিদল এ সময়ে চীনদেশ 
থেকে রওনা হয়ে ১৪১৫ শ্রষ্টাব্দের অক্টোবর-নভেম্বর মাসের অর্থাৎ ৮১৮ 
হিজরার শাবাঁন-রমজান মত মাসের সময়ে পাওুয়ায় বাংলার রাজার সভায় 
পৌছেছিলেন, তাতে কোন সন্দেহ নেই। ততদিনে যে বাংলা দেশে 
জৌনপুরের সুলতান ইব্রাহিম শকীঁর অভিযান ও তার ফলে রাজা গণেশের 
আধিপত্যের সাময়িক বিলোপ ঘটে গেছে এবং জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহ 
সিংহাসনে অধিঠিত হয়েছেন তা নিঃসংশয়ে বল! যাঁয়। জলালুদ্দীনের ৮১৮ 
হিজরার মুদ্রার সংখ্যাধিক্য থেকে বোবা যায়, তিনি ৮১৮ হিঃর অন্তত অর্ধাংখ 
এবং ১৪১৫ শ্রীঃর অন্তত শেষ এক তৃতীয়াংশতে নিশ্চয়ই রাজত্ব করেছেন। 
জলালুদ্দীনের প্রথমবার সিংহাসনে আরোহণের পরে কিছুদিন তীর উপরে 
তার পিতার কোন প্রভাব ছিল না, সুতরাং ভোজমভায় গোমাংস পরিবেশন 
করা জলালুদ্দীনের পক্ষে অসম্ভব হয়নি। জলালুদ্দীন প্রক্ুত নিষ্ঠাবান 
মুসলমানের মত ভোজসভায় মন্যপান নিষিদ্ধ করেছিলেন। 

কিন্ত এইভাবে পিতার প্রভাব থেকে মুক্ত হয়ে খাটি মুসলমানী রীতিতে 
রাজ্যশাসন করা জলালুদ্দীনের পক্ষে বেশী দিন সম্ভব হল না। কিছুদিন 
পরেই আবার বাংলার রাজনৈতিক মঞ্চে রাজা গণেশ আবিভূতি হলেন এবং 
রাজ্যের সমস্ত ক্ষমতা তিনি হস্তগত করলেন। এর অকাট্য প্রমাণস্বরূপ 


রাজ! গণেশ ১২৩ 


আমর! নূর কুত্ব, আলমের একটি চিঠি উদ্ধত করছি। এ চিঠিটিও সৈয়দ হাসান 
আসকারি আবিষ্কার করেছেন। নূর কুত্ব আলমের কোন প্রিয়জন তাকে 
ছেড়ে পাওয়ার বাইরে চলে গেলে কু্ব. আলম তাঁকে এই চিঠি লিখেছিলেন । 
চিঠিটি জায়গায় জায়গায় একটু দুর্বোধ্য বলে প্রথমে আস্কারি সাহেবের 
ইংরেজী অনুবাদ উদ্ধৃত* করে তারপর তার বাংলা ভাবান্গবাদ দিলাম। 

গু, the poor man, reminded that Shah of myself now 
and then but at this time, when spirits are 9০ low and 
morbidity so prevalent, Il, the poor man, feel extremely 
unsettled and perturbed. Iam 50 paralysed by the anguish 
of my existence that I have abandoned the world. May: 
He draw the pen of His forgiveness accross the pages 
of my shortcomings......... Oh soul of thy father, how 
strange is the affair and astonishing the time that the river 
of God, the unapproachable, and unmovable, has become 
ruffled and thousands of Doctors of religion and learned 
men and asceties and devotees had fallen under the 
command of an infidel, a zaminder of 400 years ( standing ), 
and benefits of true significance have gone. He has allowed 
the commands and prohibitions to &০ under the control 
of an infidel......... The reins of Islam have gone into the 
hands of those who associate others with God. He bad 
caused Islam to be replaced by infidelity with the results 
that the benefits of religion have been destroyed and the 
standard of unbelief has risen to the sky. He has allowed 
How exalted is God, He has bestowed, 
ason, the robe of faith on the lad of an 


the ruin of faitb..... 


without apparent re 
infidel and installed him on the throne of the kingdom 


over his friends. Kufry (infidelity) has gained predominance: 


SY 2 PEM Se EME 
# Bengal, Past and Present, Vol. LXVII, 1948, PP 38-39 থেকে উদ্ধত | 
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and the Kingdom of Islam has been spoiled. Who knows 
What divine wisdom ordains and what is fated for what 
individual existence ?...Alas, Alas, oh, how painful, with 
‘one gesture and freak of independence, He caused the 
consumption of so many souls, the destruction of 59 
many lives, and shedding of so much of bitter tears. . Alas, 
woe to me, the sun of Islam has become obscured and the 
moon of religion has become eclipsed...... It is obligatory 
On every Musalman to render assistance to and champion 
the cause of the faith of God. Although so far as the 
apparent signs are concerned there is no possibility of 
assistance reaching us, yet at the inside of things and 
returning to God one should make earnest supplication and 
sincerely pray and lament throughout the night and solicit 


the aid from God.” 
“হতভাগ্য আমি সেই “শাহ’কে যখন তখন নিজের কথা স্মরণ করিয্ে 


দিতাম, কিন্তু এই সময়ে মন এত খারাপ এবং বিষাদের ভার এত গুরু যে, 
আমি অত্যন্ত বিব্রত ও বিচলিত বোধ করছি। নিজের অস্তিত্বের বেদনা 
আমাকে এত বিকল করে ফেলেছে যে, পৃথিবীর সঙ্গে সব সম্পর্ক আমি 
ছিন্ন করেছি। ভগবান যেন আমার দোষক্রটির পৃষ্ঠাগুলির উপর দিয়ে তীর 
ক্ষমার কলম চালিয়ে দেন। হাজার হাজার ধামিকশ্রেষ্ট ও পণ্ডিতশ্রেষ্ঠ এবং 
দরবেশ ও ভক্ত আজ ৪** বছরের জমিদার একজন বিধর্মীর অধীনস্থ হয়েছে। 
প্রকৃত ধর্মের সমস্ত ফলই নষ্ট হয়েছে। ভগবান রাজ্যের সমস্ত কর্তৃত্ব একজন 
বিধর্মীর হাতে তুলে দিয়েছেন।...ইস্লামের রাজত্ব আজ তাঁদের হাতে 
গিয়ে পড়েছে, যারা অন্যদের ভগবানের সঙ্গে একাঁসনে বসায়। ভগবান 
কাফেরী দিয়ে ইস্লামের স্থান অধিকার করিয়েছেন। তার ফল হয়েছে এই যে, 
ধর্মের মাহাত্ম্য নষ্ট হয়েছে এবং অবিশ্বাসের ( বিধর্মের ) ধ্বজ| আকাশ পর্যন্ত 
উঠেছে। ভগবান বিশ্বাস ( ইসলাম ধর্ম) ধ্বংস হতে দিয়েছেন।...কী মহিমা 
তার। আপাত কোন কারণ ভিন্নই একজন কাঁফেরের “বাঁচ্ছা'কে তিনি 
বিশ্বাসের (ইস্লাম ধর্মের) পোষাক দিয়ে দেশের সিংহাসনে, তাঁর বন্ধুদের 


উপরে, অধিষ্ঠিত করেছেন। কাফেরী প্রাধান্তলাভ করেছে এবং ইসলামের 
রাজ্য ধ্বংস হয়েছে। কে জানে ভগবানের কী ইচ্ছা এবং কার ভাগো 
কী আছে ?--****ছায়! ওঃ! কি যন্ত্রণাদায়ক! এক লহমায় তিনি 
এতগুলি আত্মার অপচয় ঘটালেন, এতগুলি জীবন ন হল, এত চোখের... 
জল পড়ল। হায় কী দুঃখ ! ইসলামের ূর্ধ আচ্ছন্ন হয়ে গিয়েছে এবং ধর্মের 
চাদ রাহ্গ্স্ত হয়েছে।**'প্রত্যেকটি মুসলমানের অবস্তকর্তব্য ভগবানের প্রতি 
বিশ্বাসের প্রয়োজনে সাহায্য করা এবং সেই বিশ্বাসকে জয়যুক্ত করা। যদিঞ 
লক্ষণ যা দেখা যাচ্ছে, তাতে আমাদের কাছে কোন ষাহাধা আসবার: 
কিছুমাত্র সম্ভাবনা নেই, তবুও প্রত্যেকের উচিত সার! রা ত্রি ধরে প্রার্থনা! করা, - 
শোক করা এবং ভগবানের কাছে সাহায্য ভিক্ষা কর! ৷” ] 
নূর কুত্ব, আলমের এই চিঠিখানির মূল্য অপরিসীম । এটি বিশ্লেষণ করে 
আমর! দেখতে পাই, 
(১) এই চিঠি লেখবার সময় এমন একজন রাজ! সিংহাসনে আজু 
যিনি কাফেরের সন্তান হয়েও ইসলাম ধর্ম গ্রহণ করেছেন। বলা বাহুল্য 
এই রাজা জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহ ভিন্ন আর কেউ হতে পারেন না।* 
(২) কিন্তু রাজ্যের সমস্ত কর্তৃত্ব গিয়ে পড়েছে একজন বিধর্মীর হাতে: 
এই “বিধর্মীঙটি রাজ। গণেশ ভিন্ন আর কে হতে পারেন? 
স্থতরাং ব্যাপারটা এখন পরিষ্কার বোঝা যাচ্ছে। ইত্রাহিমের সৈন্তবাহিনীর 
সামূনে দাড়াতে না পেরে রাজা গণেশ পলায়ন: করেছিলেন এবং কিছুকাল: ES 
তিনি অন্তরালেই ছিলেন। তারপর জলালুদ্দীনকে সিংহাসনে বসিয়ে যখন 
ইব্রাহিম জৌনপুরে ফিরে যান, তার কিছুদিন পরে গণেশ সুযোগ বুঝে আবার i 
প্রত্যাবর্তন করেন এবং হৃত ক্ষমতা পুনরুদ্ধার করেন। জলালুদ্ধীনের পক্ষে : 
পিতার প্রাধান্ স্বীকার করে নেওয়া ভিন্ন কোনও উপায়ই ছিল না। হয়তো 
তিনি প্রতিরোধের চেষ্টা করেছিলেন, কিন্তু অচিরেই পরাজয় স্বীকার করতে. 
বাধ্য হন। কারণ তীর পিতার হাতে এক বিরাট সৈন্তবাহিনী এবং জন- ৰ 
সাধারণের উপরে তীর প্রভাব অপরিসীম । তাছাড়া যিনি একাধিক সুলতানকে 
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ক নুর কুতব, আলম জলালুন্দীনকে “'কাফেরের বাচ্ছা” { the lad of an infidel ) বলেছেন, i 
এর থেকে কেউ কেউ মনে করেছেন জলালুদ্দীন খর সময়ে বালক ছিলেন। কিন্ত এই ধারণা ঠিক 
নয়। বৃদ্ধ নুর কৃত্ব, যুবক জলালুদ্ধীনকেও “বাচ্ছা” (৮৭) লক পালে তাছ এ 
০1598 0 A 


১২৬ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


ইতিপূর্বে হাতের পুতুলে পরিণত করেছিলেন, নিজের পুত্রের উপর প্রভাব 
বিস্তার কর! তার পক্ষে তুচ্ছ ব্যাপার । স্থতরাং দেশের শাসনে গণেশের 
একাধিপত্য আবার পুনঃপ্রতিষ্িত হল, যদ্দিও জলালুন্দীন নামে-মাত্র সুলতান 
রয়ে গেলেন । . বাংলায় ইসলামের প্রভাব আবার মন্দীভূত হয়ে গেল, 
তাঁর বদলে হিন্দুধর্মেরই জয়ধ্বজ! উড়তে লাগল । নূর কুত্ব, আলম দুঃখ করে 
লিখেছেন, “আপাত কোন কারণ ভিন্নই” ( without apparent reasons ) 
ভগবান এই কাঁফেরনন্দনকে মুমলমান করে সিংহাসনে বসিয়েছেন। “আপাত 
কোন কারণ ভিন্নই”_কারণ জলালুদ্দীন সিংহাসনে অধিষ্ঠিত থাকাতে মুসলমান- 
দের বা ইসলামধর্মের কোন লাভ হচ্ছিল না। 

আরও একটি ব্যাপার দেখতে হবে। নূর কুত্ব আলমের এই চিঠি 
থেকে বোঝ! যায় যে, এর আগে যেমন নূর কুংব_ আলম গণেশকে দমনের 
জন্য ইত্রাহিমকে আহ্বান করে এনেছিলেন, এবার যে কোন কারণে সে পথ 
বন্ধ; কারণ, চিঠির শেষে নূর কুত্ব্‌ বলছেন, “লক্ষণ যা দেখা যাচ্ছে, তাতে 
আমাদের কাছে কোন সাহায্য আসবার কিছুমাত্র সম্ভাবনা নেই ।” চিঠির 
প্রথম ছত্রটিও এই প্রসঙ্গে উল্লেখষোগ্য__“হতভাগ্য আমি সেই “শাহ'কে 
যখন তখন নিজের কথা স্মরণ করিরে দিতাম, কিন্ত এই সময়ে'--আঁমি অত্যন্ত 
বিব্রত ও বিচলিত বোধ করছি।” যদিও ‘শাহ’ শব্দটির নানারকম মানে হয়, 
তৰু এখানে “রাজা? অর্থে এবং ইত্রাহিমের প্রতিভূস্বরূপে শব্দটিকে গ্রহণ করলে 
সব দিক দিয়ে অর্থসঙ্গতি হয়। 


দনুজমৰ্দনদেব ও মহেন্দ্রদেবের মুদ্রা 


‘রিয়াজ-উস্‌-সলাতীন’ এবং বুকাননের বিবরণীতে পাওয়| যায়, জলালুদ্দীন 
সিংহাসনে অভিষিক্ত হবার কিছুদিন পরে ইব্রাহিমের মৃত্যু হয় এবং গণেশ 
তখন ছেলেকে সরিয়ে আবার নিজে সিংহাসনে বসেন। এর মধ্যে ইব্রাহিমের 
মৃত্যুর কথাটি সর্বৈব মিথ্যা; কারণ ইত্রাহিমের মৃত্যু ৮১৯-২০ হিজরায় হয়নি, 
তিনি ৮৪৪ হিজরা বাঁ ১৪৪ খ্রীষ্টাব্দ পর্যন্ত বেঁচে ছিলেন। 'রিয়াজ' ও 
ৰুকাননের পুথিতে মনগড়া কথা লেখা হয়েছিল। কীভাবে ইব্রাহিমের মৃত্যু 
হয়েছিল, সে সম্বন্ধেও দুই স্ুত্রের উক্তির মধ্যে পার্থক্য দেখা ষায়। “রিয়াজে' 
বল! হয়েছে, নূর কুত্ব, আলমের অভিশাপের ফলে ইন্রাহিমের মৃত্যু 
হয়েছিল, আর বুকাননের বিবরণীতে পাওয়া যায়, জলালুদ্দীন তাকে যুদ্ধে 


রাজ! গণেশ ১২৭ 


পরাজিত ও নিহত করেছিলেন। কল্পনার উপর নির্ভর করাতেই ছুই বিবৃতিতে 
এই পার্থকা সৃষ্টি হয়েছে বলে মনে হয়। 
কিন্ত ছেলেকে সরিয়ে গণেশের সিংহাসনে বসার কথাটি সতা। কারণ, 
জলালুদ্বীনের ৮১৮ হিজরার অনেক মুদ্রাই পাওয়া! গিয়েছে, তার ৮১৯ 
হিজরার খুব অল্প মুত্রাই পাওয়া গিক্কেছে । ৮২* হিজরার একটিও মুত! পায়! 
যায়নি এবং ৮২১ হিজর! খেকে আবার তীর মুহা! ঘিলছে। একিকে হে 
সময়টকু জালালুদ্দীনের মৃত্না মিলছে না, মোটামুটিভাবে সেই সময়েই ছু'জন 
হিন্দু রাজার বাংলা অক্ষরে ক্ষো্ছিত মুত! পাওয়া যাচ্ছে। এই মূত্রাগুলির 
এক পিঠে রাজার নাম, অপর পিঠে টাকশালের নাম, সাল এবং "্চত্ীচয়ণ- 
পরায়ণস্ত” লেখ! আছে। এই হিন্দু রাজাদের নাম, মূত্রায় উল্লিখিত সাল 
এবং তীদের মুক্তা যে টাকশালে তৈরী হয়েছিল, তাদের নাম নীচে দেওয়া হল। 
রাজার নাম মুত্রায় উল্লিখিত সাল টাবশালের নাম 
১। দগ্চুজমর্দনদেব ১৩৩৯ শকাব্দ =৮২* হিজর! পাঙুনগর, স্মবর্ণ- 
১৩৪* শকাব্দ =৮২১ হিজর] গ্রাম এবং চাটিগ্রাম 
২। মহেহ্ছদেব ১৩৪* শকাব্দ =৮২১ হিজরা পাঞ্জুনগর ও চাটিগ্রাস্ 
স্পষ্টই বোঝা যায়, পাঞজুনগর, স্থবর্ণগ্রাম ও চাটিগ্রাম যখাক্রমে পায়, 
সোনারগাঁও ও চাটগাঁ৪-এর সংস্কৃত কপ । এই সব জায়গার টাকশাল থেকে 
জলালুদ্দীনের মুত্রাও বেরিয়েছিল। স্থতরাং এই দু'জন রাজা! ১৩৩৯ ও ১৩৪ 
শকাব্দে যে প্রায় সারা বাংলারই শাসনক্ষমতা লাভ করেছিলেন, তাতে 
সন্দেহ নেই। 


গণেশ ও দমুজমৰ্দনদেব অভিন্ন লোক 


এরা কে, সেই প্রশ্নই এখন আলোচা। এদের মধো মহেঙ্ছদেবের সম্বন্ধে 
পরে আলোচন! করা হবে। কিন্তু দন্ুজম্নদের যে স্বয়ং গণেশ, তাতে 
সন্দেহের কোন অবকাশ নেই বললেই চলে ।* কারণ নূর কৃত্ব, আলমের 


* গণেশ ও দনুজমর্দনদেবের অভিন্নতা প্রথমে ডঃ নলিনীকান্ত ভট্টশালী দেখান ( Coins and 
Chronology of the Early Independent Sultans of Bengal, pp. 100-115 
ড্ষ্টব্য )1 


১২৮ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


উদ্ধৃত চিঠি জলালুদ্দীনের প্রথম রাঁজ্যাভিষেকের পরে লেখা । এ সময়ে গণেশ 
যে জীবিত ও সর্বশক্তিমান ছিলেন, তা এ চিঠি থেকেই জানা যাঁয়। স্থতরাং 
তার ছুই বছরের মধ্যেই যে দক্ষজমর্দনদেবের মুদ্রা পাঁওয়1 যাচ্ছে, তিনি 
গণেশ ছাড়া আর কেউ হতে পারেন বলে মনে কর! যায় না। দঙ্গজমদন- 
দেবের এই মুদ্রাগুলিই প্রমাণ করছে যে, জলালুদ্দীনের প্রথম রাজ্যাঁভিষেকের 
কিছুদিন পরে গণেশ তাকে অপসারিত করে সিংহাসনে বসেছিলেন,_-রিয়াজ' 
ও বুকাননের বিবরণীর এই কথা সত্য । অন্ত কোন হিন্দু, ধার সম্বন্ধে কিছুই 
জানাশোন! নেই, তিনি আচম্কা আবিভূর্ত হয়ে সার! বাংলা জয় করে 
দঙ্থজমর্দনদেব নামে একই সঙ্গে পাতুয়া, সোনারগীও ও চাটগাও-এর টাকশাল 
থেকে মুদ্রা বার করলেন, এ কথা বিশ্বাস করা যায় না। 

এই যুক্তি এতই অকাট্য যে ধারা অন্য কিছু সিদ্ধান্ত করেছেন, তীদের 
কষ্টকল্পনার আশ্রয় নিতে হয়েছে । কেউ কেউ প্রশ্ন করেছেন দহ্গজমর্দনদেবের 
মুদ্রায় উল্লিখিত পাঙুনগর মালদহ জেলার পাওয়া না হুগলী জেলার পাঁওুয়া? 
ডঃ দানী এই পাওুনগরকে হুগলী জেলার পাওুয়ার সঙ্গে অভিন্ন ধরতে চান। 
কিন্তু হুগলী জেলার পাওুয়াতে কোন দিন কোন টাকশাঁল ছিল বলে জানা 
যায় না। এই পাুর। থেকে মাত্র ১০১১ মাইল দূরে মাতগীওতে একটি চালু : 
টাকশাল এই সময় ছিল বলে এখানে সাময়িকভাবেও কোন টাকশাল স্থাপিত 
হবার সম্ভাবনা স্বীকার করা যায় না। মুদ্রায় উল্লিখিত পাঁওনগর যে মালদহ 
জেলার পাওয়া» সে সম্বন্ধে অনেক প্রমাণ আছে। বুকানন প্রায় দেড়শে। বছর 
আগে লিখেছিলেন, মালদহ জেলার পাঙুয়! পাঁগুববংশের জনৈক রাজা প্রতি 
করেছিলেন বলে স্থানীয় জনসাধারণের বিশ্বাস; শ'খাঁনেক বছর আগে 
রাভেমশ' লিখেছিলেন যে,পাওুয়ার সাতাশ-ঘড়া! নামে যে দীঘিটি আছে, লোকে 
বলে সেটি তৃতীয় পাগুব অজুন প্রতিষ্ঠা করেছিলেন; সাতাশ-ঘড়| দীঘির 
দক্ষিণ-পূর্ব কোণে একটি পুরানে! বাড়ীর ধ্বংসাবশেষ আছে, লোকে তাঁকে 
বলে পাগুপ (পাণ্ডব) রাজা দালান” (Memoirs of Gaur and Pandua, 
ঢ.143 দ্রঃ)। অতএব মালদহ জেলার পাওুয়ার মূল নাম যে পাঙণুনগর ছিল, 
তাতে কোন সন্দেহ নেই; দশ্থজমর্দনদেব ও মহেন্দ্রদেবের মুদ্রাগুলির 
প্রাপ্তিস্থানের দিকে লক্ষ্য রাখলেও. সব সন্দেহ ভঞ্জন হবে। পাওুনগরের 
টাকশালে তৈরী অধিকাংশ মুদ্রাই উত্তর বঙ্গে আবিষ্কৃত হয়েছে। 
দমুজমর্দনদেবের সর্বপ্রথম যে মুদ্রাটি আবিষ্কৃত হয়েছিল, সেটি গৌড়ের 


রাজ। গণেশ ১২৯ 


ধ্বংসাবশেষের মধ্যে পাওয়া গিয়েছিল।* খাস পাতুয়াতেই ( মালদহ জেলা ) 
দলুজমর্দনদেব ও মহেন্দ্রদেবের একটি করে মুদ্রা পাওয়া গেছে। দু'টি মুদ্রাই 
পাতুনগরের টাকশালে তৈরী। এই সমস্ত প্রমাণ থেকে নিঃসংশয়ে সিদ্ধান্ত 
করা যায় যে, দন্থজমর্দনদেব ও মহেন্দ্রদেবের মুদ্রায় উল্লিখিত পাঙুনগর বর্তমান 
মালদহ জেলায় অবস্থিত পাুয়। 

আমরা নীচে রিয়াজ-উস্-সলাতীন ও বুকাননের বিবরণীর উক্তি এবং 
সমসাময়িক সুত্র ও মুদ্রা থেকে লব্ধ তথ্যের সংক্ষিপ্রসার পাশাপাশি দিলাম। 


এর থেকেই বোঝা যাবে, গণেশ ও দন্থজমর্দনদেব একই লোক। 


‘রিয়াজ’ ও বুকাননের বিবরণী 

গণেশ দরবেশদের উপর অত্যা- 
চার করায় নূর কুখ্ব, আলম 
স্থলতান ইব্রাহিমকে আহ্বান 
জানান__গণেশকে দমন করার 
জন্য। ইব্রাহিম এই আহ্বানে 
সাড়া দিয়ে সসৈন্যে বাংলার 
দিকে রওনা হন। 


ইব্রাহিম সসৈন্যে উপস্থিত হলে 
গণেশ নত হন এবং তীর পুত্রকে 
ধর্মান্তরিত করে জলালুদ্দীন নাম 
দিয়ে সিংহাসনে অভিষিক্ত করা 
হয়। 


সমসাময়িক সুত্র ও মুদ্রা 

আশরফ সিম্নানীর চিঠিতে 
লেখা আছে, গণেশ দ্রবেশদের 
উপর অত্যাচার করেছিলেন এবং 
তাকে দমন করার জন্য নূর কুত্ব, 
আলম ইব্রাহিম শকাঁকে আহ্বান 
জানান। ইব্রাহিম এই আহ্বানে 
সাড়া দিয়ে সসৈন্তে বাংলার দিকে 
রওনা হন। 

‘সঙ্গীতশিরোমণি’ থেকে জান! 
যায় ষে, ইব্রাহিমের বাংলায় অভি- 
যানের ফলে গণেশের ক্ষমতার 
উচ্ছেদ হয়েছিল এবং তার পুত্র 
মুসলিমধর্মে দীক্ষিত হয়ে সিংহাসনে 
অভিষিক্ত হয়েছিলেন । 

৮১৮ ও ৮১৯ হিজরায় উৎকীর্ণ 
জলালুদ্দীনের মুদ্রা পাওয়া গেছে। 


॥ উনবিংশ শতাব্দীর প্রথমে ক্রেটন এটি আবিষ্কার করেন। তিনি রাজার নান পড়েন 
'নুজমদনদেব'ঃ তার Ruins of Gaur (1817) বইয়ে এই মুদ্রার বিবরণ প্রকাশিত হলেও তা তখন 
সাধারণের দৃষ্টি আকর্ষণ করেনি। বিংশ শতাব্দীর প্রপমে দনুজম্নদের ও সহেলদেবের আরও 
অনেকগুলি মুদ্রা আবিষ্কৃত হয় এবং তখন থেকেই এগুলির সম্বন্ধে আলোচনা সরু হয়। 


৯ 


১৩০ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


“রিয়াজ” ও বুকাননের বিবরণী 


এর কিছুদিন পরে জলালু 
দ্দীনকে অপসারিত করে গণেশ 
নিজেই রাঁজা হয়ে সিংহাসনে 
বসলেন। 


এর কয়েক বছর বাদে গণেশের 
মৃত্যু হয় এবং জলালুদ্দীন আবার 
রাজা হন। 


সমসাময়িক সুত্র ও মুদ্রা 

নূর কুত্ব, আলমের চিঠি থেকে 
জানা যায় যে, একজন বিধর্মী 
ক্ষমতা অধিকার করেছেন এবং 
জলালুদ্দীন রাঁজ। থাকায় মুসলমান- 
দের কোন লাভ হচ্ছে না। 

৮২০ হিজরাঁয় উৎকীর্ণ জলালু- 
দ্দীনের মুদ্রা পাওয়া! যাচ্ছে না। 

১৩৩৯ ও ১৩৪০ শকাব্দ 
(=৮২০-৮২১ হিঃ) উৎকীৰ্ণ দন্ুজ- 
মর্দনদেবের মুদ্রা পাঁওয়া যাচ্ছে। 

১৩৪* শকাৰ্দে (=৮২১ হিঃ) 
উতকীর্ণ মহেন্দ্রদেবের মুদ্রা পাওয়া 
ষাচ্ছে। 


৮২১ হিজরা থেকে আবার 
নিয়মিতভাবে জলালুদ্দীন মুহম্মদ 
শাহের মুদ্রা! পাওয়া যাচ্ছে। 

অতএব দন্ুজমর্দনদেব স্বয়ং গণেশ ভিন্ন আর কেউ হতে পারেন না। 
ফাঁস বইগুলিতে গণেশের ‘দমুজমর্দনদেব’ উপাধির কথা উল্লিখিত হয়নি বলেই 
আপাতদৃষ্টিতে মনে হয়; কিন্তু অধ্যাপক দীনেশচন্দ্র ভট্টাচার্য দেখাবার চেষ্টা 
করেছেন যে, বুকাঁনন যে পুথিটি ব্যবহার করেছিলেন, তাঁতে এই উপাধিটি 
উল্লিখিত ছিল। অধ্যাপক ভট্টাচাৰ্য বলেছেন, “Hakim of Dynwaj পদটি 
দঙ্তুজমা্দন শব্দের ফারসী অঙ্গুবাদ__অন্যায় অধিকারী অর্থেও হাকিম শব্দের 
ব্যবহার আঁছে। ইহা ছাড়া পদটির কোন অর্থই সঙ্গত হয় ন|_ দিনাজপুর 
নিতাস্তই আধুনিক নাম।----"'নামটির মধ্যে একটি ‘অ’ অক্ষর আছে__তদ্বারা 
‘ন্ুজ’'ই প্রতিপন্ন হয়_“দিনাজ’ নহে ।”* ‘Hakim, of Dynwaj-এর 
বুকানন ব্যাখ্যা দিয়েছিলেন, ‘perhaps a petty Hindu chief of 

% প্রবামী, বৈশাখ, ১৩৬, পৃঃ ৯৩ থেকে উদ্ধৃত। এই উদ্ধৃতিতে “একটি 'ম” অঙ্ষর"-এর 
জায়গায় ‘প্রবাসী’ তে ভুলক্রমে “একটি “ঘ” অক্ষর” ছাপা হয়েছে। হৃর্গত দীনেশচন্দ্র ভট্টাচার্যের 
নির্দেশ অনুদারেই আমরা যথাযথভাবে এই ভুলের সংশোধন করেছি। 


রাজ! গণেশ ১৩১ 


DinajpUr' ; কিন্ত এই ব্যাখ্যা কী কারণে স্বীকার করা চলে না, তা আগেই 
দেখানো হয়েছে; স্থতরাং অধ্যাপক ভট্টাচার্য ‘Hakim, of Dynwaj'-এর 
যে ব্যাখ্যা দিয়েছেন, তাই এর যথার্থ ব্যাখ্যা বলে মনে হয়। আমাদের মনে 
হয়, মূল ফার্সাঁ পু*খিতে পদটি যেভাবে ছিল, তার প্রকৃত অর্থ, 'দবমুজ’ 
নামধারী হাকিম; ফাঁসী লিপিতে “দচজ' “দিনওয়াজ' হয়েছে। 

কিন্ত গণেশ ও দনুজমর্দনদেব যে পৃথক লোক, এই মতও কোন কোন 
গবেষক ব্যক্ত করেছেন। সুতরাং তাদের মতের পিছনে কী কী যুক্তি আছে, 
ত! ভালভাবে বিচার করে দেখা দরকার । 

প্রথম যুক্তিটি অনেকটা সংস্কারমূলক। এরা বলেন জলালুদ্দীনের প্রথম 
মুদ্রার তারিখ ৮১৮ হিজরা ১৪১৫-১৬ খ্রীঃ, আর দম্জমর্দনদেবের প্রথম 
মুদ্রার তারিখ ১৩৩৯ শক = ১৪১৭-১৮ শ্রী: স্থতরাং গণেশ ও দন্জমর্দনদেবকে 
অভিন্ন ধরলে স্বীকার করতে হয় যে__আগে পুত্র, এবং তারপরে পিতা রাজ! 
হয়েছিলেন। এ ব্যাপার অস্বাভাবিক । এর উত্তরে বলা যায়, অস্বাভাবিক 
হলেও এরকম ব্যাপার ঘটেছিল বলে যখন “রিয়াজ-উস্-সলাতীন' ও বুকাননের 
বিবরণীতে লেখা আছে এবং বিভিন্ন সমসাময়িক স্থত্র থেকে তার সমর্থন 
মিলছে, তখন একে স্বীকার করে নিতেই হয় । 

দ্বিতীয় যুক্তি, দন্জমৰ্দন নামে একজন স্বতন্ত্র রাজার সন্ধানও পাওয়া 
গেছে। ইনি চন্ত্রদীপ রাজবংশের প্রতিষ্ঠাতা। এই সব গবেষকের! মনে 
করেন, ইনিই ১৩৩৯ ও ১৩৪০ শকাৰে প্রায় সারা বাংলার অধীর হয়েছিলেন 
এবং পাতুয়া, সোনারণীও ও চাটগাও-এর টাকশাল থেকে মুদ্রা প্রকাশ 
করেছিলেন । এখনও কেউ কেউ এই মতে বিশ্বাস করেন বলে এ সম্বন্ধে 
বিস্তৃতভাবে আলোচনা করা দরকার মনে করি। 


চন্দ্ৰদ্বীপের দনুজমর্দন 


প্রথমেই বল! দরকার, চন্দ্রদ্বীপে যে দশ্জমর্দন নামে কোনও রাজা 
ছিলেন, তা কোন প্রামাণিক সুত্র থেকে জানা যায় না। এই দশ্ুজমর্দন 
কেবলমাত্র কিংবদন্তী ও কুলগ্রন্থে উল্িখিত। অবশ্য এই কিংবদন্তী ও 
কুলগ্রস্থের একটা বড় অংশই দন্থজমর্দনদেব ও মহেজ্্রদেবের নামাঙ্কিত মুদ্রা 
আবিষ্কারের পরে সৃষ্টি হয়েছে; কীভাবে স্ষ্টি হয়েছে, তারও ইতিহাস বেশ 
কৌতুকজনক। প্রথমে এই মুদ্রাগুলির তারিখ পড়তে পারা যায় নি। তখন 


১৩২ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো৷ বছর 


কেউ কেউ মত প্রকাশ করলেন, এই দন্থজমর্দন এবং ত্রয়োদশ শতাব্দীর রাজ! 
দ্ুজমাধব বা! দনুজ রায় অভিন্ন। এই সময় কতকগুলি কুলগ্রন্ আবিষ্কৃত 
হল, যাতে লেখা রয়েছে দমুজমর্দন ও দন্ুজমীধৰ অভিন্ন । এর পরে 
মুদ্রাগুলির তারিখ কেউ কেউ আংশিকভাবে পড়তে পারলেন, কিন্ত তার! 
মহেন্দ্রদেবকে অগ্রবর্তী ও দুন্ুজমর্দনদেবকে পরবর্তী রাজা মনে করলেন। 
সঙ্গে সঙ্গে কতকগুলি কুলগ্রস্থও বেরোল, যাতে লেখা আছে দন্ুজমৰ্দন মহেন্দের 
পুত্র । “বটুভট্টের দেববংশে’ও ( নামান্তর ‘দেববংশের ইতিবৃতি' ) এই কথা 
লেখা আছে; এইসব জঞ্জাল এই সময়ের স্থষ্টি। আবার তারিখ ঠিকভাবে 
পড়তে পারার পর সেই অনুযায়ী কুলগ্রস্থও বেরিয়েছে। 

এই সব আবর্জনাকে আমরা হিসাবের মধ্যে গণ্য করব না। আমাদের 
দেখতে হবে দনুজর্ম্দনদেবের মুদ্রা নিয়ে আলোচনা স্থরু হবার আগে এ-সমদ্ধে 
কী কিংবদন্তী প্রচলিত ছিল এবং কুলগ্রস্থে কী লেখা ছিল। তা জানা যায় চাঁর 
জায়গা থেকে-_-(১) এইচ এস বেভারিজ রচিত The District of Backer- 
এ বই ( ১৮৭৬ খৃষ্টাব্দে প্রকাশিত ), (২) জেমস ওয়াইজ লিখিত On the 
Barab Bhuyas of Eastern Bengal প্ৰবন্ধ (J. A. 5. B., 1874, pp. 
197-214), (৩) খোসালচন্্র রায় রচিত “বাথরগঞ্জের ইতিহাস" (১৮৯৫ 
খ্ৰষ্টাৰ্দে প্রকাশিত ), (৪) রোহিণীকুমার সেন বিরচিত ‘বাকল!’ ( লেখকের 
মৃত্যুর দশ বছর পরে__১৯১৫ খ্রষ্টাব্দে প্রকাশিত )। (আরও কয়েকখানি 
বইয়ের নাম শুনেছি, কিন্তু এগুলি সংগ্রহ করতে পাঁরিনি। ) 

একথা জেনে রাখ! দরকার, প্রাচীন চন্দ্রদীপ রাজ্য বর্তমান ফরিদপুর 
জেলার কিয়দংশ, বরিশাল জেলার কিয়দংশ ও নোয়াখালি জেলার কিয়দংশ 
নিয়ে গঠিত ছিল। মোগল আমলে এই অঞ্চল ছিল ‘সরকার বাঁকলা'র 
অন্তর্গত । যা হোক্‌, উপরে যে চারটি বই বা প্রবন্ধের উল্লেখ করা হুল, 
প্রত্যেকটিতেই বল! হয়েছে, চন্দ্বীপ-রাঁজবংশের প্রতিষ্ঠাতার নাম ( বা নামের 
অংশ) ছিল দন্ুজমৰ্দন। কিন্ত এদের উক্তির মধ্যে কিছু কিছু অনৈক্য দেখা 
যায় । বেভারিজ ও রোহিণীকুমার সেনের মতে চন্দ্ৰৰীপ-রাজবংশ-প্রতিষ্ঠাতার 
নাম রামনাথ দন্জমর্দন দে (বাঙালীর পক্ষে অদ্ভূত নাম), খোসালচন্দ্র রায়ের 
মতে এর নাম দৃঙ্ছজমর্দন দে এবং এর পুত্রের নাম রামনাথ দে, জেমস 
ওয়াইজের মতে এঁর নাম দন্থজমর্দন দে, 'রামনাথ-এর কোন উল্লেখ ওয়াইজের 
লেখায় নেই। 


১ ফিস। রানির রর রন: ৮ রক নে রানি রর টি রি... যি রা GS 
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কীভাবে চন্্রত্বীপ রাজ্য প্রতিষ্ঠিত ছল, সে সম্বন্ধে বেভারিজ, ওয়াইজ ও 
রোহিনীকুমার সেন ছুটি প্রাচীন কিংবদস্থীর উল্লেখ করেছেন। এই ছুটি 
কিংবদস্তীর সংক্ষিপ্রসার নীচে দেওয়া হল। 

(১) কোন এক সময় বিক্রমপুরে চঙ্জশেখর নামে একজন ব্রাহ্মণ এমন 
একটি কন্তাকে বিবাহ করেন, যার নাম তার উপাক্তা দেবীর নামের সঙ্গে 
অভিন্ন। ব্রাঙ্ষণ এই ব্যাপারে ক্ষুদ্ধ হয়ে আত্মহত্যা করবার জন্ত একটি ছোট 
নৌকৌয় চড়ে জলপথে আসেন এবং দুদিন পরে এক জায়গায় এসে 
এক ধীবরকন্তার দেখা পান। এই ধীবরকল্তা তাকে যুক্তি দিয়ে বুঝিয়ে 
আত্মহত্যা থেকে নিরন্ত করেন এবং অবশেষে প্রকাশ পায় ইনিই চজ্জশেখরের 
উপান্তা দেবী । দেবী বলেন শীগ্রই এই জলময় অঞ্চল শশ্তপ্তামল৷ মেদদিনীতে 
পরিণত হবে এবং চন্দ্রশেখর তার রাজা হবেন। চন্দ্রশেখর রাজা হতে 
অস্বীকার করেন। শুধু প্রার্থনা করেন যেন তার নাম অন্থসারে এই 
জায়গার নাম হয়। দেবী এই প্রার্থনা পুরণ করেন। ফলে জল সরে 
গেলে এই অঞ্চল চন্দ্রশেখরের নাম অনুসারে “চন্্র্বীপ' নামে পরিচিত 
হয়। 

(২) আগে যখন চন্দরদ্বীপ অঞ্চল জলমগ্র ছিল, তখন চন্দ্রশেখর চক্ৰবৰ্তী 
তার কয়েকজন শিষ্য নিয়ে এই জায়গ! দিয়ে নৌকায় চড়ে তীর্থ অভিমুখে 
যাচ্ছিলেন। এই শিষ্যদের মধ্যে একজনের নাম দন্থুজমর্দন দে। একদিন 
রাত্রে জগদগ্থা কালিকাঁদেবী ব্রহ্মচারীকে স্বপ্নে দেখা দিয়ে বলেন, এখানে 
জলের তলায় তিনটি পাষাণমরী দেবমুতি আছে, এগুলি যদি দন্জমর্দন দে 
তোলেন, তাহলে জল অপসারিত হয়ে এই অঞ্চল ভূখণ্ডে পরিণত হবে। 
পরদিন সকালে চন্্রশেখরের আদেশ অনুযায়ী দহুজমর্দন দে দুবার জলে ডুব 
দিয়ে প্রথমবার ক্যাত্যায়নীর এবং ছ্িতীয়বার মদনগোপালের মুতি পেলেন, 
কিন্তু তৃতীয়বার ডুব দিতে সাহস করলেন না। গুরু বললেন, “তৃতীয়বার ডুব 
দিলে মহালক্্ীর মৃতি পাওয়া যেত।” যাহোক্‌, অবিলম্বেই সমস্ত জল 
সরে গিয়ে অঞ্চলটি ভূখণ্ডে পরিণত হল এবং দনুজমর্দন দে তার প্রথম 
রাজা হলেন। গুরুর নাম অনুসারে তিনি নতুন রাজ্যের নাম রাখলেন 
‘চন্দ্রদ্বীপ’ ৷ | 

বলা বাহুল্য, অলৌকিকরসাশ্রিত এই সব কিংবদন্তী থেকে আমরা 
ইতিহাসের কোন উপকরণ পাই না। 


১৩৪ ংলার ইতিহাসের ছু,শে বছর 


পূর্বোল্লিখিত চারজন লেখকই প্রাচীন কুলগ্রস্থ বা কিংবদন্তী অবলম্বনে 
দনুজমর্দন দের অধস্তন বংশধরদের নামের তালিকা দিয়েছেন। কিন্তু চারটি 
তালিকার পরস্পরের মধ্যে মিল নেই। আমরা চারটি তালিকা থেকেই 
ংশলতা প্ৰস্তুত করে নীচে লিপিবদ্ধ করলাম । 


বেভারিজ ওয়াইজ রোহিণীকুমার সেন খোসালচন্দ্র রায় 
রামনাথ দহ্ছজমর্দন দে দুহ্থজমর্দন দে রামনাথ দশ্থজমর্দন দে দনুজমর্দন দে 
1 | | | 


রমাবল্লভ রমাবল্লভ রমাবল্লভ রামনাথ 
| | | ] 
্রীবল্লভ কৃষ্ণবল্লভ কুষ্ণবল্লভ রমাবল্লভ 
| | | | 
হরিবল্লভ হরিবল্লভ হরিবল্লভ শ্রীবল্লভ 
| | | | 
কুষ্ণবল্লভ | | জয়দেব হরিবল্লভ 
| জয়দেব কন্ত। | | 
কমলা বলভদ্ৰ বস্তু | কমল1- বলভদ্র বন্দ কৃষ্ণবল্লভ 
] পরমানন্দ ] ] 
পরমানন্দ | পরমানন্দ কমল৷! 
I জগদানন্দ ] ] 
জগদানন্দ | জগদানন্দ প্রেমানন্দ 
I কন্দপনারায়ণ | | 
কন্দপ্নারায়ণ | কন্দ্নারায়ণ জগদানন্দ 
l রামচন্দ্র ] ] 
রামচন্দ্র রামচন্দ্র. কন্দপ্নারায়ণ 
1 
রামচন্দ্র 


স্থতরাং দেখা যাচ্ছে, এই চারটি বংশলতার শেষ চারটি নামের মধ্যে 
বিশেষ কোন বিরোধ ন! থাকলেও (কেবল খোসালচন্দ্র রায় 'পরমানন্দ'র 
জায়গায় ‘প্রেমানন্দ' লিখেছেন) তার আগের নাঁমগুলি সম্বন্ধে বিরোধ অল্প 
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নয়। হৃতরাং আগের অংশের প্রামাণিকতা! সম্বন্ধে মনে সন্দেহ জাগে । শেষ 
চারজনের মধ্যে রামচন্দ্র যশোহররাজ প্রতাপাদিত্যের জামাতা এবং বহু 
প্রামাণিক সুত্রে উল্লিখিত । কন্দর্পনারায়ণও ওঁতিহাসিক ব্যক্তি। জগদানন্দের 
অস্তিত্ব সম্বন্ধে কিংবদস্তী ও কুলগ্রস্থের বাইরে কোন প্রমাণ পাওয়া যায়নি । 
কিন্তু পরমানন্দের এতিহাসিকতা সন্ধে সুনিশ্চিত প্রমাণ আছে, তার 
আবির্ভাবকালও জানা গেছে। পতুগীজ ভাষায় লেখা একটি চুক্তিপত্র 
পাওয়া গেছে; এর থেকে জানা যায় ১৫৫৯ খ্রষ্টাব্দের ৩০শে এপ্রিল তারিখে 
বাকলার রাজা (Rae de 38০০19) পরমানন্দ রায় পতুগীজদের সঙ্গে এক 
চুক্তি করেন এবং তার দুজন প্রতিনিধি গোয়ায় গিয়ে চুক্তিপত্রে স্বাক্ষর করেন। 
( Surendranath Sen, Studies in Indian History, 1930, p. 3 দ্রঃ) 
(এই অঞ্চলের আর একজন পরমানন্দের নাম আবুল ফজলের ‘আইন-ই- 
আকবরী'র দ্বিতীয় খণ্ডে পাওয়া যায়। আবুল ফজল লিখেছেন, আকবরের 
রাজত্বের ২৯শ বর্ষে অর্থাৎ ১৫৮৫ খ্রীষ্টাব্দে এক বিরাট ঝটিকাবর্ত ও জলগ্লাবন 
হয়ে ‘সরকার বাঁকলা'কে একেবারে নিমজ্জিত করে দেয়। বাকলার রাজা 
তখন গীতবাগ্য উপভোগ করছিলেন। প্রাণ বাচাঁবার জন্য নৌকায় উঠেও 
তিনি আত্মরক্ষা করতে পারেন না। কিন্তু তার পুত্র পরমানন্দ রায় উচু 
মন্দিরের চূড়ায় উঠে কোনরকমে রক্ষা পেয়ে যান। ) 

যা হোক্‌, বাকল! বা চন্দ্ৰদ্বীপের রাজা পরমানন্দ অন্তত ১৫৫৯ খ্রীষ্টাব্দ 
পর্যন্ত রাজত্ব করেছিলেন। তীর উর্ধ্বতন পুরুষদের নাম প্রামাণিকভাবে 
জানা যায় না। কিংবদন্তী ও কুলগ্রন্থ থেকে যা জানা যায়, সে সম্বন্ধেও বিভিন্ন 
বিবরণের মধ্যে মতৈক্য নেই। বেভারিজ ও রোহিণীকুমার সেনের মত 
অনুসারে যদি চন্্রদ্ীপ রাজবংশের প্রতিষ্ঠাতা দনুজমর্দন পরমানন্দের উর্ধ্বতন 
সপ্তম পুরুষ হন তাহলে তিনি মোটামুটিভাবে পঞ্চদশ শতাব্দীর প্রথম 
পাদে বর্তমান ছিলেন; ওয়াইজের মত অনুসারে যদি তিনি পরমানন্দের 
উর্ধ্বতন ষষ্ঠ পুরুষ হন, তাহলে মোটামুটিভাবে পঞ্চদশ শতাব্দীর দ্বিতীয় 
পাদে এবং খোসালচন্দ্র রায়ের মত অনুসারে যদি তিনি পরমানন্দের 
উর্ধ্বতন অষ্টম পুরুষ হন, তাহলে মোটামুটিভাবে চতুর্দশ শতাব্দীর শেষ পাঁদে 
বর্তমান ছিলেন। 

চন্দ্রদ্বীপের দশ্জমর্দনের কোন পূর্বপুরুষের নাম কোন প্রাচীন কুলগ্রন্থে 
পাওয়া যায় না । 'বটুভট্রের দেববংশ বা “দেববংশের ইতিবৃত্তি'তে এ সম্বন্ধ 
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যা লেখা আছে, তার কোন মূল্য নেই । সৃতরাং এদিক দিয়ে তার আবির্ভীব- 
কাল নির্ণয়ের চেষ্টা করার কোন উপায় নেই। 

যাহোক্‌, চন্্রদীপ-রাজবংশের প্রতিষ্ঠাতা দন্থজমর্দনের অস্তিত্ব সম্বন্ধেই 
কোন প্রমাণ পাওয়া যায় না। তার সম্বন্ধে যে সব কিংবদন্তী প্রচলিত আছে, 
সেগুলি অলৌকিক উপাদানে পূর্ণ। তার অধস্তন বংশলতা বিভিন্ন কুলগ্রন্থে 
যেভাবে পাওয় যায় তাদের মধ্যে এঁক্য নেই এবং এদের পিছনে কোন 
প্রামাণিক স্থত্রের সমর্থন নেই। কিংবদন্তীর উপর বিশ্বাস করে যদি এই 
দুজমর্দনের অস্তিত্ব স্বীকার করা৷ যায়, তাহলেও তার সম্ভাব্য আবির্ভীবকাল 
সম্বন্ধে সুস্পষ্ট আভাস পাওয়া যায় না। সুতরাং এই চন্দ্রদ্বীপরাজ দনুজমর্দন 
১৩৩৯-৪০ শকাৰ্দে সারা বাংলার অধীশ্বর হয়েছিলেন এবং পাতুয়া, 
সোনারগাঁও ও চাটগাও থেকে এক সঙ্গে মুদ্রা! প্রকাশ করেছিলেন ধরে নিলে 
ত! আষাটে কল্পনার পর্যায়ে পড়বে। আর একটি বিষয় লক্ষ্য করতে 
হবে। সমস্ত প্রাচীন কিংবদন্তী ও কুলগ্রন্থ অনুসারে দন্তজমর্দন কেবল 
চন্দৰৰীপেরই রাজ! ছিলেন। তিনি যে সারা বাংলাদেশ জয় করেছিলেন, 
এরকম কোন কথা৷ তাদের মধ্যে বলা হয়নি । সুতরাং মুদ্রার দন্ুজমর্দনদেব 
চন্্রদীপের দহুজমর্দন হতে পারেন না, তিনি রাজা গণেশ ছাড়া আর কেউ 
নন। চন্দরদ্বীপের দঙ্গজমর্দন সম্বন্ধে আমাদের ব্যক্তিগত ধারণা এই যে, 
চন্দ্ৰদ্ীপে এই নামের একজন রাজা সত্যিই ছিলেন এবং তিনি গণেশ- 
দন্তজমর্দনের পরবর্তী কালের লোক; গণেশ-দন্তজমর্দনদেবের অন্করণেই 
তিনি “দক্ছজমর্দন' নাম নিয়েছিলেন । 

গণেশের দ্বিতীয়বার সিংহাসনে আরোহণ ও পরবর্তী ঘটনাবলী 

অতএব সিদ্ধান্ত করা গেল, গণেশ ও দন্থজমার্নদেব একই লোক। 
১৪১০ শ্ীষ্টাব্েই যিনি বাংলার রাজনৈতিক রঙ্গমঞ্চে নায়কের ভূমিক! নিয়ে 
অবতরণ করেছিলেন, অনিবার্য কারণবশত ১৪১৭ খ্রীষ্টাবের আগে তিনি 
নিজের নামে মুদ্রা বার করতে পারেন নি। ডঃ নলিনীকাত্ত ভট্টশালী 
দেখিয়েছেন, দন্ুজমর্দন” নামটি বিশেষভাবে ইঙ্গিতপুর্ণ ; এর দ্বার! বিধর্মী 
প্রতিপক্ষদের দমন করার অভিপ্রায় প্রকাশ পাচ্ছে। 

জলালুদ্দীনের অন্যান্য বছরের মুদ্রার তুলনায় ৮১৯ হিজরার মুদ্রা 
অচিন্তনীয় রকমের কম। ডঃ নলিনীকান্ত ভট্টশালী তার অন্য বছরের বহু 
মুদা পেয়েছিলেন, কিন্তু ৮১৯ হিজরার মুদ্রা মাত্র একটি পেয়েছিলেন। 
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অতএব ৮১৯ হিজরাতেই গণেশ জলালুদ্দীনকে অপসারিত করে সিংহাসনে 
বসেছিলেন এবং পরের বছর থেকে 'দন্জমর্দনদেব+ উপাধি নিয়ে মুদ্রা বার 
করেছিলেন, এই সিদ্ধান্ত কর! যেতে পারে। দক্ুজমর্দনদেব ১৩৪* শকাব্দের 
প্রথমাংশ অবধি অর্থাৎ ৮২১ হিজরার মাঝামাঝি সময় পর্যন্ত রাজত্ব 
করেছিলেন। স্থতরাং দেখা যাচ্ছে, দ্বিতীয়বার সিংহাসনে বসে গণেশ প্রায় 
ছু'ৰছর রাজত্ব করেছিলেন। 

আমরা দেখে এসেছি, ইব্রাহিম শকীর হস্তক্ষেপের ফলে গণেশ সিংহাসন 
ত্যাগ করতে বাধ্য হয়েছিলেন । প্রশ্ন উঠতে পারে, এখন তার এমন কী সুযোগ 
ঘটল, যাতে তিনি সিংহাসনে বসলেন? ডঃ নলিনীকাঁন্ত ভট্রশালী অনুমান 
করেছিলেন যে, ইতিমধ্যে নূর কুত্ব, আলমের মৃত্যু হওয়াতেই গণেশ এই 
সুযোগ পেয়েছিলেন । বিভিন্ন সুত্রে নূর কুত্ব, আলমের মৃত্যুর বিভিন্ন তারিখ 
পাওয়া যায়।* বেভারিজ নানা যুক্তি সহকারে দেখাবার চেষ্টা করেছিলেন 
যে, তার মধ্যে ৮১৮ হিজর! তারিথটিই গ্রহণযোগ্য | ডঃ ভট্টশালীর অনুমান 


* এইনৰ ৰিভিন্ন তারিখ হচ্ছে ৮০৮, ৮১৩, ৮১৮, ৮২৮, ৮৩৩. ৮৪৮, ৮৫১ ও ৮৬৩ হিজরা 
(5590, 1892, Pt. I, pp. 122-124 ; JASB, 1895, Pt. I. p. 207 এবং JASB, 1902, 
8. I. P. 46 দ্রঃ )। ৮৬৩ হিজরা তারিখটি পাওয়া যায় স্থলতান নাসিরুদ্দীন মাহ সুদ শাহের 
রাজত্বকালে নিমিত নূর কুৎ্ৰ, আলমের দরগার রান্নাঘরের একটি শিলালিপিতে। শিলালিপিটিতে 
একজন দরবেশের মৃত্যুর কথা উচ্ছাসপূর্ণ ভাষায় লেখা আছে। ডঃ দানী মনে করেন এই দরবেশ 
স্বয়ং নূর কুত্ৰ, আলম। কিন্তু বেভারিজ ৰহু পূর্বে লিখেছিলেন, “863 is, I think, an 
impossible date fcr the death of a man who was 2 contemporary and fellow 
student of Sultan Ghiyasuddin and whose father died (after the son was 
grown up) in 786, or at least in 800.” বেভাব্রিজের মতে শিলালিপিটিতে উল্লিথিত তারিখ 
সমাধি-নির্মাণের, নূর কুৎ্ব, আলমের মৃত্যুর নয় (JASB, 1895, Pt. 1, pp. 207-208 ভর ) | 
আবিদ আলীর মতে এটি নূর কুৎবের পৌত্র শেখ জাহিদের মৃত্যুর তারিথ। যাহোক্‌ শিলালিপিটি 
বোধহয় সমসাময়িক নয়। কারণ এতে উল্লিখিত সম্পূর্ণ তারিখট-_২৮শে জিলহিজ্জা, সোমবার, 
৮৬৩ হিজরা । কিন্তু মনোমোহন চক্রবর্তী জ্যোতিষগণনা করে দেখিয়েছিলেন ৮৬৩ হিজরার 
২৮শে জিলহিজ্জ] সোমবাগে পড়েনি_ শুক্রবারে পড়েছিল ( JASB, 1909, Pt. 1, Pp. 228 দ্রঃ)। 
সুতরাং এর সান্ষ্ণের খুব একটা মূল্য নেই । 

+ ইলাহী বথ্‌শের 'থুশিদ-ই-জহান-নামা'তে উল্লিখিত একটি শিলালিপিতে নূর কুৎ্ব, আলমের 
মৃত্যুর তারিখ দেওয়া আছে__৭ই জিদ্বদ, ৮১৮ হিজরা। ব্রিটিশ মিউজিয়াম রক্ষিত “মিরাৎ- 
উল্‌-আ.স্রার-এর এক পুঁথিতে লেখা আছে--১*ই জিন্ছদ, ৮১৮ হিজর] | 
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বেভারিজের সিদ্ধান্তের উপর নির্ভর করছে। তার এই অন্ুমান খুবই যুক্তি- 
যুক্ত। “রিয়াজ-উস্‌-সলাতীনে' লেখা আছে, গণেশের দ্বিতীয়বার সিংহাসনে 
আরোহণের সময়ে নূর কুংব জীবিত ছিলেন। কিন্তু গণেশের মৃত্যুর *:র 
যখন জলালুদ্দীন দ্বিতীয়বার সিংহাসনে বসলেন, তখন যে নূর কুত্ব, জীবিত 
ছিলেন, এমন কথা এ বইয়ে লেখা নেই। তার বদলে তাতে আমরা দেখি 
জলালুদ্দীন নূর কুৎবের পৌত্র শেখ জাহিদকে ( গণেশ কর্তৃক উৎপীড়িত ও 
পোনারগীওয়ে নির্বাসিত) আনিয়ে সংবর্ধনা করছেন। স্ৃতরাং গণেশের 
দ্বিতীয়বার রাজত্বের সময় যে নূর কুত্ব, আলমের মৃত্যু হয়েছিল, এই ধারণার 
সমর্থন “রিয়াজ' থেকেও পাওয়া যাচ্ছে। নূর কুত্ব আলমের যে চিঠিটি আগে 
উদ্ধত হয়েছে, সেটি জলালুদ্দীনের প্রথমবার সিংহাসনে. আরোহণের কিছু 
পরেই রচিত। এই চিঠিতে নূর কুৎবের নৈরাশ্ত ও ক্ষোভ চরমে পৌছেছে । 
যতদূর মনে হয়, ৮১৮ হিজরার কোন এক সময়ে এই চিঠিটি লেখবার কিছু 
পরেই নূর কুত্ব আলম ভগ্রহদয়ে প্রাণত্যাগ করেন। রাজা গণেশও এই 
শক্তিশালী দরবেশের মৃত্যুতে নিষ্ষটক হন এবং পুত্রকে অপসারিত করে 
নিজের মস্তকে রাজমুকুট ধারণ করেন। এই সময়ে গণেশের পক্ষে সিংহাসনে 
বসবার অনুকুল সুযোগ যে অন্য দিক থেকেও এসেছিল, তাঁর স্পষ্ট আভাস 
নূর কুত্ব আলমের চিঠিতেই পাওয়া যায় ; ও চিঠির শেষাংশে তিনি বলেছেন, 
“লক্ষণ যা দেখা যাচ্ছে, তাতে আমাদের কাছে কোন সাহায্য আসবার 
কিছুমাত্র সম্ভাবনা নেই।” এর থেকেই বোঝা যায় যে, বহিঃশক্রর 
আক্রমণের সম্ভাবনা থেকে গণেশ এই সময় সম্পূর্ণ মুক্ত ছিলেন। কীভাবে 
তিনি এই নিরাপত্তা অর্জন করেছিলেন ত স্পষ্টভাবে জানা যাচ্ছে না, অনুমানে 
বলা যায় যে, গণেশ প্রায় দু'বছর জলালুদ্দীনকে সিংহাসনে বসিয়ে রেখে 
ভিতরে ভিতরে নিজের শক্তি বৃদ্ধি করেছিলেন এবং রাজ্যের সীমান! স্থরক্ষিত 
করেছিলেন; তাই ইব্রাহিম শকাঁ বা আর কোন বহিঃশক্রর কাছ থেকে 
তার আর এখন কোন ভয় ছিল না। স্থৃতরাঁং তার সিংহাঁসনে আরোহণেরও 
আর কোন বাঁধা ছিল না। নূর কুত্ব. আলম পূর্বোক্ত চিঠিখানি লেখবাঁর 
অল্প পরেই গণেশ সিংহাসনে আরোহণ করেছিলেন বলে মনে হয়। 

গণেশের দ্বিতীয়বার সিংহাসনে আরোহণের আহ্ষঙ্গিক দু'টি ঘটনা 
“রিয়াজ-উদ্-সলাতীনে” উল্লিখিত হয়েছে। প্রথমটি হচ্ছে জলালুদ্দীনকে 
তিনি শুদ্ধি করিয়ে হিন্দু করেছিলেন, দ্বিতীয়টি হচ্ছে তার আদেশে নূর কুত্ব, 


রাজা গণেশ ১৩৯ 


আলমের ছেলে আনোয়ারকে হৃত্যা করা হয়েছিল। দু'টি ঘটনাই সত্য বলে 
আমাদের মনে হয়। গণেশ নিজে নিষ্ঠাবান হিন্দু; অবস্থার চাপে পড়ে 
ছেলেকে মুসলমান হতে দিতে বাধ্য হয়েছিলেন, সুতরাং অনুকূল সুযোগ এলে 
ষে তিনি আবার তাকে হিন্দু করবেন, এটি সম্পূর্ণ স্বাভাবিক । উপরস্ধ 
“ভারিখ-ই-ফিরিশ তাঁর বিবৃতিতে “রিয়াজ'-এর উক্তির প্রচ্ছন্ন সমর্থন আছে: 
ফিরিশ.ত1 বলেছেন, “পিতার মৃত্যুর পরে জিতমল ( যদু) অমাত্যদের এবং 
রাজ্যের শীর্ষস্থানীয় লোকদের আহ্বান করে বললেন যে, ‘আমার কাছে 
ইসলাম ধর্মের সত্য পরিষ্কার এবং এই ধর্ম গ্রহণ করা ভিন্ন আমার আর কোন 
উপায় নেই'।” এখন আমরা নিশ্চিতভাবে জানি যে, যদু বা জিতমল পিতার 
জীবদ্ষশাতেই একবার মুসলমান হুয়েছিলেন। সুতরাং মাঝে যদি তীর শুদ্ধি 
না হয়ে থাকে, তাহলে পিতার মৃত্যুর পরে এই কথা বলার কোন কারণ 
থাকতে পারে না। “ফিরিশতা' ও 'রিয়াজ' ছুই বিবরণীর উক্তি মিলিয়ে দেখে 
আমাদের মনে হয়, গণেশ জলালুন্দীনের শুদ্ধি করিয়েছিলেন শুদ্ধির প্রক্রিয়া 
সম্বন্ধে “রিয়াজ'-এ বল! হয়েছে, জলালুদ্দীনকে স্থবর্ণনিযিত কতকগুলি গাভীর 
মুখ দিয়ে প্রবেশ করিয়ে অধোদ্বার দিয়ে নির্গত করা হয়েছিল এবং পরে 
সথবর্ননিমিত গাভীর অংশগুলি ব্রাহ্মণদের দান করা হয়েছিল। এই বর্ণনা 
কতদূর সত্য তা বলা যায় না। 'রিয়াজ'-এ বলা হয়েছে শুদ্ধির পরেও ইসলাম 
ধর্মের প্রতি জলালুদ্দীনের আকর্ষণ কিছুমাত্র শিথিল হয়নি। এই কথা 
সম্পূর্ণ সত্য। 

*রিয়াজ-উস্-সলাতীন' ও বুকাননের বিবরণীতে লেখা আছে যে রাজ! 
গণেশ জলালুদ্দীনকে বন্দী করে রেখেছিলেন। এ কথাও সত্য বলে 
আমাদের মনে হয়। কারণ জলালুদ্দীন একবার পিতার বিরুদ্ধে গিয়েছিলেন । 
আবার হয়তো যেতে পারেন, এই আশঙ্কায় রাজা গণেশের পক্ষে তাকে বন্দী 
করে রাখা স্বাভাবিক । তাছাড়া যিনি একবার রাজা হবার স্বাদ পেয়েছিলেন, 
সিংহাসনচ্যত হয়ে তিনি আবার তা ফিরে পাবার চেষ্টা করবেন, এই 
আশঙ্কাতেও গণেশের পক্ষে ছেলেকে বন্দী করা স্বাভাবিক । এমনও হতে 
পারে, জলালুদ্দীন সত্যিই আবার পিতার বিরুদ্ধাচরণ করেছিলেন, তাই তাকে 
বন্দী করা হয়েছিল। 

নূর কুত্ব, আলমের ছেলে আনোয়ারকে বধ করার কথাও যে সত্য, 
এ কথা মনে করার কারণ, আশ.রফ. সিম্নানীর পূর্বোদ্ধত একটি চিঠির এক. 


১৪০ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


জায়গায় আছে, “নূর কুত্ব, আলমের ছেলেকে এবং পরিবারকে যদি দুরাত্মা 
বিধর্মীদের গ্রাস থেকে উদ্ধার করা যায়, তাহলে খুবই ভাল কাজ হবে ।» 
শুর কুত্ব, আলমের ছেলের প্রাণ তখনই গণেশের হাতে বিপন্ন হয়েছিল। 
সতরাং গণেশ যে স্থযোগ পাব! মাত্র তীর প্রাণবধের আদেশ দেবেন, এই 
ব্যাপার স্বাভাবিক। তবে এই ঘটনা যে গণেশের দ্বিতীয়বার সিংহাসনে 
আরোহণের পরে ঘটেছিল, সে কথ! নিশ্চিত করে বলা যায় না। নূর কুঙ্ব্‌ 
আলমের পৃর্বোদ্ধত চিঠি গণেশের দ্বিতীয়বার সিংহাসনে আরোঁহণের আগেই 


লেখা। এর মধ্যে যে শোকের উচ্ছাস দেখা যায়, তা ছেলের হত্যাকাণ্ডের 
দরুণ হতে পারে। 


গণেশের মৃত্যু 


১৩৪০ শকাব্দের পর আর দশ্জমর্দনদেবের মুদ্রা পাওয়া যায় না। এ 
“একই বছরে আবার মহেন্্রদেব ও জলালুদ্দীনের মুদ্রা পাওয়া যাচ্ছে। স্থতরাং 
১৩৪০ শকাব্দ বা ৮২১ হিজর! বা ১৪১৮ খ্রষ্টাব্ের কোন এক সময়ে যে 
গণেশের মৃত্যু হয়েছিল এবং তারপর প্রথমে মহেন্দ্রদেব ও পরে জলালুদ্দীন 
সিংহাসনে আরোহণ করেছিলেন, তাতে কোন সন্দেহ নেই। 

কীভাবে গণেশের মৃত্যু হল, সে সম্বন্ধে ‘রিয়াজ'-রচয়িত| বলেছেন, “কেউ 
কেউ বলেন, “তার ( গণেশের ) ছেলে, যিনি বন্দী ছিলেন, ভৃত্যদের সঙ্গে 
ষড়যন্ত্র করে পিতাকে হত্যা করেছিলেন।” সমসাময়িক আরবী ওঁতিহাসিক 
ইবন্ই-হজরের লেখা “ইনবাউ”ল-গুম্র থেকে জানা যায় যে, গণেশের পুত্ৰ 
জলালুন্দীন গণেশকে আক্রমণ করে বধ করেছিলেন। 


অপ্রামাণিক সূত্রে রাজ! গণেশ 


রাজা গণেশের ইতিহাস সম্বন্ধে প্রামাণিকভাবে যা জাঁন। যায়, সে সম্বন্ধে 
আমরা আলোচন! করলাম। ঈশান নাগরের “অদৈতপ্রকাশ+, লাউড়িয়া 
কুষ্তদাসের “বাল্যলীলাস্থত্র" নিত্যানন্দদাসের ‘প্রেমবিলাস’ প্রভৃতি অগ্রামাণিক 
গ্রন্থে এবং ছুর্গাচরণ সাম্যালের 'বাঙ্গালার সামাজিক ইতিহাস’ নামে গালগল্পে- 
ভর! বইটিতে রাজা গণেশ সম্বন্ধে কতকগুলি অতিরিক্ত “সংবাদ” পাওয়া যায়। 
তার মধ্যে কয়েকটি নীচে উল্লেখ করছি, 

(১) গণেশ বারেন্দ্র শ্রেণীর ব্রাহ্মণ ছিলেন, 


রাজা গণেশ ১৪১. 


(২) তার মন্ত্রীর নাম ছিল নরসিংহ নাড়িয়াল, 
(৩) তার সঙ্গে সাতোড়ের রাজার নিবিড় বন্ধুত্ব ছিল, 
(৪) তার পুত্র যদু ইলিয়াস শাহী বংশের রাজকন্যা আশমানতারার 
প্রেমে পড়ে মুসলমান হয়েছিলেন । 
এদের মধ্যে প্রথম তিনটি বিষয়ের পক্ষে কোন প্রমাণ নেই। চতুর্থ 
বিষয়টি যোল আনাই মিথ্যা। গণেশের পুত্র কোন নারীর প্রেমে পড়ে 
মুসলমান হননি, তিনি যে কারণের জন্য মুসলমান হয়েছিলেন, তা 
সম্পূর্ণ ভিন্ন; এই বইয়ের ১১৯-_-১২* পৃষ্ঠায় তা আলোচিত হয়েছে। 
“আশমানতারা' নামটি নিতান্ত আধুনিক, এই নামে পঞ্চদশ শতাব্দীতে কোন 
মুসলমান রাজকন্তা থাকতেই পারেন না। “আশমানতারা' প্রকৃতপক্ষে 
দুর্গাচরণ সান্নযালের কল্পনার আশমানের তারা । রাজা গণেশ ও যদু সম্বন্ধে 
দুর্গাচরণ সান্যাল যা লিখেছেন, সমন্তই তার বানানো, তার কোনই 
এঁতিহাসিক ভিত্তি নেই । 
গণেশের রাজ্যের আয়তন 
গণেশের রাজ্যের আয়তন যে অত্যন্ত বিশাল ছিল, তাতে কোন সন্দেহ 
নেই। উত্তর বঙ্গের পাওয়া, উত্তরপূর্ব বঙ্গের সোনারগীও এবং দক্ষিণপূর্ব 
বঙ্গের চট্টগ্রাম থেকে তীর মুদ্রা বেরিয়েছিল, এর থেকে বোঝা! যায়, উত্তর 
ও পূর্ববঙ্গের অধিকাংশই তার রাজত্বের অস্তভুক্ত ছিল। এছাড়া মধ্যবঙ্গ, 
পশ্চিমবঙ্গ ও দক্ষিণবঙ্গের কতকাংশও যে তীর রাজত্বের অন্তর্ভুক্ত ছিল, তা 
আলোচনা করে দেখাচ্ছি। 
বিখ্যাত জীব গোস্বামী তার লেখা “লঘু বৈষ্ণবতোধণী'র (রচনাকাল: 
১৪৭৬ খ্রীঃ) শেষে তীর পূর্বপুরুষদের যে পরিচয় দিয়েছেন, তার থেকে জানা 
যায় যে, রাজা দশ্জমর্দন তীর বুদ্ধপ্রপিতামহ, বূপ-সনাতনের প্রপিতামহ 
পদ্মনাভকে অত্যন্ত শ্রদ্ধা করতেন এবং এই পদ্মনাভ শিখরভূমি ( পঞ্চকোট 
অঞ্চল ) পরিত্যাগ করে বাংলাদেশে এসে ভাগীরথীতীরবর্তী “নবহট্রকে” এসে. 
বসতিস্থাপন করেন। জীব গোস্বামী লিখেছেন__ 
“বিহায় গুণিশেখরঃ শিখরভূমিবাসস্পৃহীং 
ক্ষুরংস্থরতরঞ্দিনীতটনিবাসপযুযংস্তুকঃ ॥ 
ততো দনুজমৰ্দনক্ষিতিপপূজ্যপাঁদঃ ভ্রমা- 
দুবাস নবহট্টকে স কিল পদ্মনাভঃ কৃতী ।” 


১৪২ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো৷ বছর 


[রাজা দনুজমর্দন নিত্য ধার পাদপূজা করতেন, সেই গুণিশ্রেষ্ট কৃতী 
পদ্মনাভ শিখরভূমি বাসের স্পৃহ1 পরিত্যাগ করে গঙ্গাতীরে বাস করতে উৎস্থক 
হয়ে নবহট্টকে ( নৈহাটিতে ) বসতি করেছিলেন । ] 

রূপ-সনাতন স্থলতান হোসেন শাহের (১৪৯৩--১৫১৯ খ্রীঃ) সভাসদ 
ছিলেন। স্বৃতরাং তাদের প্রপিতামহ পন্মনাভকে পঞ্চদশ শতাব্দীর প্রথম 
দিকেই পাওয়া যাচ্ছে। অতএব যে দন্ুজমর্দনের মুদ্রা পাঁওয়া যাচ্ছে, তিনিই 
পদ্মানাভের পাঁদপুজা করতেন, তাতে কোন সন্দেহ নেই । 

নিবহট্টক’ এখনকার “নহাটি'র পূর্বনাম। কিন্ত বাংল! দেশে নৈহাঁটি 


নামে ছু'টি জায়গা আছে; একটি কাটোয়ার উত্তরে আধুনিক সীতাহাটির * 


কাছে নৈহাটি গ্রাম; অপরটি বর্তমান ২৪ পরগণ! জেলার অন্তর্গত কুমারহট- 
হালিশহরের দক্ষিণে অবস্থিত সুপরিচিত নৈহাঁটি শহর। এখন প্রশ্ন হচ্ছে 
কোন্‌ নৈহাটিতে পদ্মনাভ বসতি করেছিলেন? প্রথম নৈহাটি বর্তমানে ছোট 
একটি গ্রাম হলেও তার এতিহ বেশ প্রাচীন। এখানে বল্লালসেনের তাঁঅশাঁসন 
পাওয়া গিয়েছিল এবং এর অনতিদূরবর্তাঁ ঝামটপুর গ্রামে কৃষ্ণদাস কবিরাজের 
নিবাস ছিল। কিন্ত সমপ্রতি ডক্টর সুকুমার সেন একটি ছোট পু'থিতে সংস্কৃত 
ভাষায় লেখ! একটি রূপ-সনাতন-জীবের স্বতন্ত্র বংশপরিচয় পেয়েছেন। এর 
রচনাকাল ১৬২০ শক ও ১০০৪ সন (মনল্লাব্দ )= ১৬৯৮-৯৯ খ্রীঃ, পু*থিটির 
লিপিকাল ১৬২৯ শক ও ১০১৩ সন (মন্তাব্দ )= ১৭০৭-০৮ খীঃ।* এতে 
লেখা আছে, “স চ পদ্মনাভ গন্দাতীরবাসলুক্ধ শিখরদেশং পরিত্যজ্য কুমারহট 
মামা গ্রামে বাসং চকার।” যদিও এই বংশপরিচয় পরব্তাঁ কালের লেখা 
এবং কার লেখা জানা নেই, তাহলেও এর সাক্ষ্যকে অগ্রাহ কর! চলে না, 
কারণ এর বিরোধী কোন প্রমাণ নেই। অতএব সিদ্ধান্ত কর! যাচ্ছে, পদ্মনাভ 
যে নবহুট্টকে বসতি স্থাপন করেছিলেন, তা বর্তমান ২৪ পরগণ! জেলার অন্তর্গত 


* বাঙ্গাল! সাহিত্যের ইতিহাস, ১ম খণ্ড, ওয় সং, পূর্বার্ঘ, পৃঃ ৩০২-৩০৩। ডঃ সেনের মতে 
বংশপরিচয়টির রচন|কাল ১৫৩২ শক, কিন্তু ১৫৩২ শক জীব গোস্বামীর মৃত্যু-শক হিসাবে এতে 
উল্লিখিত ( পৃঃ ৩*৩ দ্রঃ) রচনাকাল হিমাবে নয়। ডঃ সেন পু'থির যে ফটো প্রকাশ করেছেন 
(৩০৩ পুঃর আগে) তাতে ১৬২* শক ও ১৬২৯ শক ছুই তারিখই আছে, শেষেরটি অষ্পষ্ট 
(ফটোর ডান দিকের নীচের অংশ দ্রষ্টব্য )। প্রথমটি রচনাকালের তারিখ, শেষেরটি পু থির 
দিপিকালের। ২৬৷১৷৫৭ তারিখে আমি পু থিটি চাক্ষুষ করেছিলাম, তখন শেষ তারিখটি শকে ও 
সনে স্পষ্ট করে লেখা ছিল। 


রাজ! গণেশ ১৪৩ 


নৈহাটি। পদ্মনাভ রাজ| দস্থজমর্দনের বিশেষ শ্রদ্ধাভাজন ছিলেন। স্থৃতরাং 
তিনি শিখরভূমি ছেড়ে এসে বাংলাদেশের যে অঞ্চলে বসতি স্থাপন করেন, তা 
যে দমুজম্দনের রাজ্যের অন্তর্ভু ক্র ছিল, সে বিষয়ে সন্দেহের অবকাশ নেই। 
অতএব অন্তত নৈহাটি পযন্ত ভাগীরথীর পুর্বতীরবতী অঞ্চল গণেশের রাজ্যের 
অন্তভূক্তি ছিল বলে স্থির করা যায়। 

দক্ষিণবঙ্গের কতকাংশও যে গণেশের রাজ্যের অস্তুভূক্কি ছিল, তার প্রমাণ 
আছে। ৮২১ হিজরা পর্যন্ত পশ্চিমবঙ্গের সাতগীও, উত্তরবঙ্গের পাওুয়া, পূর্ব- 
বঙ্গের সোনারগাঁও ও মুয়াজ্জমাবাদ ভিন্ন অন্য কোন জায়গার টাকশাল থেকে 
জলালুদ্দীন, দক্ুজমর্দনদেব ব| মহেন্ত্রদেবের মুদ্রা বেরোয়নি। কিন্তু ৮২১ 
হিজরা থেকে ফতেহাবাদ নামে আর একটি জায়গার টাকশাল থেকেও 
জলালুদ্দীনের মুদ্র! বেরোতে দেখা যাচ্ছে। ফতেহাবাদ ফরিদপুরেরই প্রাচীন 
নাম। পঞ্চদশ শতাব্দীতে দ্বিতীয় কোন ফতেহাবাদ ছিল বলে জানা যায় না ।* 
৮২১ হিজরার বেশীর ভাগ সময়েই দশ্থজমর্নদেব ও মহেন্দ্রদেব এবং শেষের 
দিকে খুব অল্প সময়ের জন্য জলালুদ্দীন রাজত্ব করেছিলেন। স্থৃতরাং 
ফতেহাঁবাদের যে টাকশাল থেকে ৮২১ হিজরার একেবারে শেষের দিকে 
জলালুদ্দীনের মুদ্রা বেরিয়েছিল, তার প্রতিষ্ঠা নিশ্চয়ই অন্তত ৮২১ হিজরার 
মাঝামাঝি সময়ে হয়েছিল এবং এ সমস্ত অঞ্চল তারও আগে গৌড়-রাজ্যের 
অধীনে এসেছিল। ৮২১ হিজরার মাঝামাঝি অবধি গণেশ বা দহুজমর্দনদেব 
ক্ষমতায় অধিষ্ঠিত ছিলেন। স্থতরাং ফতেহাবাদ সমেত দক্ষিণবঙ্গের কতকাংশ 
যে গণেশের রাজ্যের অন্তুভূক্ত ছিল, তাতে কোন সন্দেহ নেই। দৃক্ষিণবঙ্গের 
খুলন] জেলায় দহ্থজমর্দনদেবের মুদ্র। মেলাতে এই সিদ্ধান্ত সমথিত হচ্ছে । আর 
একটি জিনিস দেখতে হবে। বাক্লা-চন্্রদীপ অঞ্চল ফতেহাবাদের কাছেই । 
আগে আমরা অন্গমান করে এসেছি, গণেশ-দন্জমর্দনের কিঞ্চিৎ পরবর্তী কালে 


« আলোচ্য সময়ের প্রায় ১০* বছর পরে ষোড়শ শতাব্দীর প্রথম পারে হোসেন শাহের 
রাজত্বকালে যুবরাজ ননরৎ শাহ চট্টগ্রাম অঞ্চল জয় করে চট্টগ্রামের অনুরবর্তী একটি শহরের নাম 
ফতেহাবাদ রাখেন__এই কথা “তারিখ-ই-হামিদী' নামে একটি ফাঁসাঁ বইয়ে পাওয়া যায়। অবগ্ত 
“্তারিখ-ই-হামিদী” উনবিংশ শতাব্দীর, দ্বিতীয়ার্ধে রচিত বলে এর উদ্ভির খুব বেশী মূল্য নেই; কিন্ত 
চট্টগ্রামের নিকটবতী ফতেহাবাদের নামকরণ সম্বন্ধে যে কিংবদন্তী এর মধ্যে লিপিবদ্ধ হয়েছে তার 
বিরোধী কোন প্রমাণ না পাওয়! পর্যন্ত নামের ইতিহান ষোড়শ শতাব্দীর চেয়ে প্রাচীনতর বলে 


গণ্য করা! যায় না। 


১৪৪ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


বাক্লা-চন্দ্রদ্বীপ অঞ্চলের রাজা দন্জমর্দন আবিভূর্ত হয়েছিলেন । এর থেকেও 
অনুমান করা যেতে পারে এই অঞ্চল গণেশ দন্থুজমর্দনের রাজ্যের অন্ততু্তি 
ছিল, তাই এখানকার পরবর্তী এক রাজা এই নামটিই গ্রহণ করতে উৎসাহিত 
হয়েছিলেন । 

ভাগীরথীর পশ্চিম দিকের অঞ্চলে গণেশের কোন অধিকার ছিল বলে 
এখনও কৌন প্রমাণ পাওয়া যায়নি । এই অঞ্চলের অন্তভূক্তি সাতগাও-তে 
পঞ্চদশ শতাব্দীর প্রথমে একটি চালু টাকশাল ছিল। সাঁতর্গাও-এর টাকশালে 
উৎকীর্ণ দক্ষুজমর্দনদেবের কোন মুদ্রা এপর্যন্ত পাঁওয়। যায়নি । এর থেকে 
মনে হয়, ভাগীরথীর পশ্চিমে গণেশের অধিকার বিস্তৃত হয়নি। পদ্মনাভের 
বসতিস্থান নবহট্টক যে ভাগীরঘীর পশ্চিমতীরব্তা কাটোয়ার নিকটবতী 
নৈহাঁটি নয়, তা এর থেকেও বলা যেতে পারে । 

আমর! দেখতে পাচ্ছি, প্রায় সারা বাঁংলাই গণেশের অধীনে ছিল। 
আগেই দেখানো হয়েছে, ১৪১০ রষ্টাব্বের অল্প কিছু পরেই গণেশ কার্যত 
বাংলার রাজা হয়ে বসেন এবং ১৪১৮ খ্রীষ্টাব্দের মাঝামাঝি সময় পর্যন্ত তিনি 
ক্ষমতায় অধিষ্ঠিত ছিলেন। অতএব পঞ্চদশ শতাব্দীর দ্বিতীয় দশকের, 
অধিকাংশ সময়ই তিনি বাংল! শাসন করেছিলেন বলা চলে । 


গণেশের চরিত্র 


রাঁজা গণেশের চরিত্র সম্বন্ধেও সংক্ষেপে আলোচন! করা ধেতে পারে। 
বাংলাদেশে মুসলমানদের একচ্ছত্র আধিপত্যের যুগে যিনি সার! বাংলা অধিকার 
করে হিন্দু-শাসন প্রতিষ্ঠা করেছিলেন, তিনি যে অসামান্য লোক এবং দুর্জয় 
ব্যক্তিত্বের অধিকারী ছিলেন, তাতে কোন সন্দেহ নেই। বেভারিজ বলেছেন, 
“Raja Kans is the most interesting figure among the kings of 
Bengal. We feel that this obscure Hindu, who rose to 
supreme power in Bengal, and who for a time broke the 
bonds of Islam, must have been a man of vigour and 
capacity.” অন্যান্য এতিহাসিকেরাও গণেশের ব্যক্তিত্ব সম্বন্ধে বিশ্ময়মুগ্ 
প্রশংসাবাণী উচ্চারণ করেছেন। 

গণেশ একজন জন্মগত প্ৰতিভাসম্পন্ন কুশাগ্রবুদ্ধি কুটনীতিজ্ঞ ছিলেন। 
ইব্রাহিম শকাঁ যখন বাংলাদেশ আক্রমণ করলেন, তখন তিনি প্রতিরোধ 
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নিক্ষল বুঝে নিজের অধিকার ছেড়ে সরে দাড়ালেন, তার পুত্র ধর্মান্তরিত হয়ে 
বাংলার সিংহাসনে আরোহণ করলেন। কিন্তু ইব্রাহিম চলে গেলেই তিনি 
আবার আত্মপ্রকাশ করে পুত্রের কাছ থেকে সমস্ত মতা কেড়ে নিয়ে 
পুনঃপ্র তিষ্িত হলেন। এর থেকে তীর তীক্ষ কুটশীতিজ্ঞানের পরিচয় মেলে। 
ইব্রাহিম শকাঁর সামরিক শক্তি ও নূর কুত্ব্‌ আলমের নামডাক গণেশের 
তুলনায় অনেক বেশী ছিল বটে, কিন্তু কূটনৈতিক বুদ্ধিতে যে গণেশ তাদের 
অনেক উপরে, তা এই ব্যাপার থেকেই প্রমাণ হচ্ছে । তাদের সমবেত 
বিরোধিতা সত্বেও তাই গণেশের বিশেষ হোন ক্ষতি হয় নি। তবে 
গণেশের কুটনীতিজ্ঞনের প্রশংসা করা সত্বেও আমর! তাকে আদর্শ বীর বলব 
না; মে দিক দিয়ে শিবসিংহকে আদর্শ বীর বলতে পারি। তিনি প্রধানত 
গণেশের জন্যেই ইব্রাহিমের মত প্রবল প্রতিপক্ষের সঙ্গে যুদ্ধ করে নিজে 
শোচনীয় পরিণাম বরণ করেছিলেন । 

গণেশের ধর্ম-সম্বদ্ধীঘ় নীতি বিশেষভাবে আলোচ্য । তিনি নিজে ঠিষ্ঠাবান 
হিন্দু ছিলেন। মুদ্রাতে “চণ্ডীচরণপরায়ণস্ত' লেখা এবং ব্রাহ্মণ পদ্মনাভের 
চরণপুক্জা করা থেকে তা বোঝ! যাঁয়। নূর কুত্ব আলমের চিঠি থেকেও 
বুঝতে পারা যায় যে, ক্ষমতায় অধিষ্ঠিত থাকার সময় গণেশ সর্বপ্রকারে হিন্দু 
ধর্ম ও হি দু সংস্কৃতির পুনরভূ দয় ঘটিয়েছিলেন। 

এই হিন্দু রাজা বাংলার মুসলমান জনসাধারণের প্রতি কীরকম ব্যবহার 
করতেন, তা জানতে বিশেষ কৌতুহল হয়। তার সমদামগ্নিক দরবেশ নূর 
কুত্ব, আলম ও আশরফ সিম্নানী তাদের চিঠিতে লিখেছেন তিনি 
মুপলমানদের উপর অকথ্য নির্ধাতন করেছিলেন। গণেশের প্রতিপক্ষ ইব্রাহিম 
'শকীর দেশের লোকের লেখা “সঙ্গীতশিরোমণিতে গণেশকে আগুনের 
সঙ্গে তুলনা করা হয়েছে এবং বলা হয়েছে, এই আগুনে মুসলমানেরা পতঙ্গের 
মত পুড়ে মরেছিল। কিন্তু মনে রাখতে হবে, এগুলি গণেশের শত্রুপক্ষের উক্তি। 
গণেশের সঙ্গে এক শ্রেণীর মুসলমানের তীব্র বিরোধ হয়েছিল সন্দেহ নেই, 
কিন্ত এই বিরোধের জন্যে সম্ভবত তীর প্রতিপক্ষেরাই দায়ী । “রিয়াজ-উপ- 
মলাতীন' এবং বুকাননের বিবরণীতে পাওয়! যায় যে, বদ্র-উল্-ইস্লাম 
গণেশকে অপমান করাতেই বিরোধ ঘনীভূত হয়ে উঠেছিল। নূর কুত্ব, 
আলম ও আশ.রফ পিম্নানীর চিঠিতে এই সব কথা পাওয়া যায় না। কিন্ত 
তাদের হিন্দুবিদ্বেষ যে কত প্রচণ্ড ছিল তা! বোঝা! যায় যখন দেখি তারা 
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তৈমুরলগ্বকে কাফেরদের দমনকাঁরী এবং মুসলমানদের ত্রাণকর্তা বলে প্রশস্তি 
করেছেন; অথচ এদের জীবৎকালেই তৈমুরলঙ্গ ভারত আক্রমণ করে 
নৃশংসতার চুড়ান্ত পরিচয় দিয়ে গিয়েছেন । এই শ্রেণীর হিন্দুবিদেষ্টার] গণেশের 
প্রীধান্তলাভে কষ্ট হয়ে প্রথম থেকেই তার বিরোধিতা করেছিলেন, ফলে 
গণেশও বাধ্য হয়ে তাদের দমন করেছিলেন বলে মনে হয়। অবশ্য নূর কুত্ব, 
আলম যে ভাবে গণেশের অত্যাচার বর্ণনা করেছেন, তাঁকে সম্পূর্ণ সত্য বলে 
গ্রহণ করলে ভুল করা হবে। ইব্রাহিম শকণীকে উত্তেজিত করার জন্যই নূর 
কুখ্ব আলম--কয়েকজন প্রতিপক্ষের উপরে গণেশ যে দমননীতি প্রয়োগ 
করেছিলেন তাকে অতিরঞ্জিত করে এইভাবে দাড় করিয়েছেন সন্দেহ নেই। 
সুতরাং গণেশ যে মুসলমানদের উপর অত্যাচার করেছিলেন, তার শক্রুপক্ষের 
উক্তি থেকেই নেই সিদ্ধান্ত করলে তার উপর অবিচার করা হবে। এই সমস্ত 
উক্তি থেকে কেবলমাত্র এইটুকু বোঝ! যায় যে গণেশ তার বিরুদ্ধবাদীদের 
মধ্যে কয়েকজনকে শাস্তি দিয়েছিলেন । 

“রিয়াজ উস্‌-সলাতীন', বুকাননের ব্যবহৃত পুঁথি এবং মুল্লা তকিয়ার 
বয়াজেও গণেশের মুসলমানদের প্রতি অত্যাচারের কথা আছে। এই সমস্ত 
সুত্রের লেখকরা! গণেশের শত্রুপক্ষের উক্তির দ্বার! প্রভাবিত হয়েছিলেন বলে 
মনে হয়। কারণ এগুলির মধ্যে, বিশেষত রিয়াজ-উস্-সলাতীনে" গণেশের 
প্রতি একট! বিদ্বেষের ভাব লক্ষ্য করা যায়। 

যে সব মুসলমান গণেশের বিরোধিতা! করে নি, গণেশ তাঁদের উপর কোন 
রকম অত্যাচার করেছিলেন বলে মনে হয় নাঁ। কারণ গণেশ সহজাত 
প্রতিভাসম্পন্ন কুশলী রাজনীতিক ছিলেন সন্দেহ নেই। তিনি মুসলমান 
প্রজাদের প্রতি অহেতুক অত্যাচার করে অযথা সমস্ত স্ুষ্টি করবেন বলে মনে. 
হয় না, মানবতার প্রশ্ন ছেড়েই দিলাম। মুসলমানদের প্রতি গণেশের আচরণ 
সম্বন্ধে ফিরিশ ত! বলেছেন, “যদিও রাজা কান্স্‌ মুসলমান ছিলেন না, 
তাহলেও তিনি মুসলমানদের সঙ্গে এতথানি বন্ধুত্ব ও আন্তরিকতার সম্পর্ক 
বজায় রেখেছিলেন যে, তার মৃত্যুর পরে কোন কোন মুসলমান তাঁকে 
মুপলমান বলে ঘোষণা করে ইস্লামের প্রথ| অনুযায়ী কবর দিতে চেয়ে 
ছিলেন।” অব্য ফিরিশতার অন্যান্য উক্তির মত এই উক্তিও অতির্ঞ্জন- 
দোষে ছুষ্ট। কিন্তু এই উক্তির যে একেবারে কোনই ভিত্তি নেই, তা’ও 
বিনা প্রমাণে বলা চলে না। এই উক্তির মধ্যে অন্তত একটু সত্য আছে 
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বলেই মনে হয়। সেটুকু এই,__গণেশের কিছু কিছু মুসলমান বন্ধুও ছিলেন, 
যারা তার সঙ্গে সহযোগিতা করতেন এবং তিনিও তাদের সঙ্গে পরিপূর্ণ 
সন্তাব ও সম্প্রীতি রক্ষা করে চলতেন। অবশ্য ফিরিশতাঁর উক্তি থেকে 
অনেকে সিদ্ধান্ত করেছেন যে গণেশকে হিন্দু ও মুদলমানেরা সমানভাবে 
ভালবামতেন এবং গণেশ বাংলার মুসলমান সম্প্রদায়ের পরিপূর্ণ সমর্থন লাভ 
করে ক্ষমতায় অধিষ্ঠিত হয়েছিলেন । এই ধারণ! সত্য বলে আমার মনে 
হয় না। কারণ এ যুগের মুসলমান সম্প্রদায়ের (যে কোন সম্রদ্বায়েরই ) 
মধ্যে এতখানি উদারতা আশা করা যায় না। আসল কথা, গণেশ তীর 
বিপুল সামরিক শক্তির বলেই ক্ষমতা অধিকার করেছিলেন এবং তীর 
সাফল্যের প্রধান কারণ তার ব্যক্তিত্ব, যে ব্যক্তিত্ব কোটিতে একজনেরও 
দেখ! যায় কিনা সন্দেহ। এই ব্যক্তিত্বের বলেই তিনি অসম্ভবকে সম্ভব 
করেছিলেন,__অবিচ্ছিন্ন মুপলিম শাসনের মধ্যে কয়েক বছর বাংলায় 
হিন্দু রাজত্বের প্রতিষ্ঠা করেছিলেন। এজন্যে তার বাংলার মুসলমান 
সম্প্রদায়ের সঙ্গে আপোষ করার দরকার হয় নি। গণেশের হিন্দু উত্তরাধি- 
কারীদের মধ্যে তার ব্যক্তিত্বের কণামাত্রও ছিল না, তাই তার মৃত্যুর অল্প 
কয়েক মাসের মধ্যেই বাংলায় হিন্দু রাজত্বের অবসান হয়ে ছিল । 

ফিরিশ তা গণেশকে দক্ষ স্থশাসক বলেছেন। তার কথায় গণেশ “মাথার 
রাজমুকুট ধারণ করে এবং ছত্র প্রভৃতি রাজকীয় প্রতীকচিহ্নে ভূষিত হয়ে 
পরিপূর্ণ প্রাধান্যের সঙ্গে অত্যন্ত চমৎকারভাবে সাত ৰছর রাজত্ব করেছিলেন।” 

গণেশ সাহিত্য ও বিদ্যার পৃষ্ঠপোষক ছিলেন বলে অনেকে মনে করেন। 
কিন্ত এ সম্বন্ধে কোন প্রমাণ পাওয়া যায় না। বাংলা রামায়ণের রচয়িতা 
কৃত্তবাঁদ তার কাছে সংবর্ধনা পেয়েছিলেন বলে অনেকে অভিমত পোষণ 
করেন, কিন্তু আমার লেখ! “রুত্তিবাস-পরিচয়” বইয়ে আমি প্রমাণ করার 
চেষ্টা করেছি, কৃত্তিবাস যে গৌড়েশ্বরের সভায় গিয়েছিলেন, তিনি গণেশ নন, 
রুকনুদ্দীন বাঁরবক শাহ। 

পাওুয়া এবং গৌড়ে যে সমস্ত স্থাপত্যকীতি বর্তমান ছিল বা আছে, 
তাঁদের মধ্যে কয়েকটি রাজ! গণেশ কর্তৃক নিমিত বলে পণ্ডিতের! অনুমান 
করেন। এদের মধ্যে সর্ধপ্রথমে পাওয়ার একলাখী প্রাসাদের নাম উল্লেখ- 
যোগ্য । লৌন্দ্যের দিক দিয়ে এই প্রাসাদটি অতুলনীয়। এর স্থাপত্যরীতি 
থেকে অনুমান কর! যায় যে, পঞ্চদশ শতাব্দীর প্রথমদিকে এই প্রাসাদটি তৈরী 


১৪৮ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


হয়েছিল । এসম্বন্বে আবিদ আলী লিখেছেন, “The architechture of 
this building is of the usual Indo-Saracenic style, and the: 
period seems to- be about that of Jalaluddin’s reign. 
Possibly it was built by his father, Raja Kans.” (Memoirs 
of Gaur and Pandua, P. 126 দ্রষ্টব্য ) | 

প্রায় সাড়ে চারশো বছরের পুরোনে৷ এই প্রাসাদটি এখনও মোটামুটি. 
অক্ষত অবস্থায় রয়েছে। এটি প্রায় আগাগোড়াই ইট দিয়ে তৈরী । এই 
প্রাসাদটির মাথায় একটিমাত্র বিশাল গোলাকৃতি গন্থদ আঁছে। একলাখী 
প্রাসাদ তৈরী করতে নাকি একলাখ টাক! খরচ হ:য়ছিল (তখনকার দিনের 
তুলনায় যা অত্যধিক ), তাঁই এর এরকম নাম। প্রাসাদটি বিরাট এবং 
অত্যন্ত সুন্দর, এটি সে যুগের স্থাপত্যশিল্পের একটি উজ্জল নিদর্শন । আবিদ 
আলী এটিকে “handsomest building in the Place” বলেছেন। আবিদ 
আলী মনে করেন রাজ। গণেশই এই প্রাসাদ তৈরী করিয়েছিলেন। স্থানীয় 
প্রবাদও এই মতের পোষকতা করে। প্রাসাদটির মধ্যে হিন্দু ও বৌন্ধ 
স্থাপত্যের বহু নিদর্শন আছে; এর প্রধান প্রবেশদ্বারের শীর্ষে দেবতা গণেশের 
মৃতি ক্ষোদিত। এই কারণেই মনে হয় হিন্দু রাজ! গণেশ এই প্রাসাদটি 
নির্মাণ করিচছেছিলেন। অবশ্য মুমলমানদের নিম্নিত যে সব প্রাসাদ বা মসজিদ 
ভাঙ! হিন্দু মন্দিরের উপকরণে তৈরী, সেগুলির দেওয়ালেও কোন কোন সময় 
হিন্দু দেবমূতি থেকে যেত। কিন্তু মুনলমানর| প্রাসাদ-মসজিদ নির্মাণের 
সময় হিন্দু দেব-মুতিগুলিকে হয় ঘসে তুলে দিতেন, ন! হয় বিকৃত করতেন, 
নয় তো! উদ্টো! করে বপাতেন। একলাখী প্রাসাদে গণপত্ির মৃতকে 
যেরকম সম্মানে প্রধান প্রবেশদ্বারের উপরে বসানে। হয়েছে, তাঁর থেকে মনে 
হয় প্রাদাদটি হিন্দুরই নিমিত। আবিদ আলী ঠিকই: লিখেছেন, “Over 
the entrance door is a lintel with a Hindu idol carved: on 10 
and round the doorway are other stones on which may 
be detected partial representations of the human figure £ 
the original carvings must therefore have been of Hindu 
origin.” 

“রিয়াজ-উম্‌-সলাতীনে' রয়েছে, রাজা গণেশ একদিন এমন একটি ঘরে 
বসেছিলেন, যার দরজার উচ্চতা খুব কম; মাথা হেঁট না করে সেই দরজা 
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দিয়ে ঢোকবার উপায় নেই $ দরবেশ শেখ বদ্রু-উল্‌-ইমলাম কাঁফেরের কাছে 
মাথা হেট করতে রাজী না হওয়ায় ও দরজা! দিয়ে প্রথমে পা ঢুকিয়ে তারপর 
ঘরে ঢুকেছিলেন। একলাখী প্রাসাদের প্রধান দরজাটি অবিকল এই ধরনের । 
এই সব থেকে মনে হয় রাজা গণেশই এই প্রামাদটি তৈরী করিগেছিলেন। 
তাই যদি হয়, তাহলে এর থেকে তার আড়ম্বরপ্রিয়ত! ও শিল্পান্থরাগের পরিচয় 
পাওয়া যাবে। এই প্রাসাদটির মধ্যে তিনটি সমাধি রয়েছে, 'রিয়ান্-উস্‌- 
সলাতীনে'র মতে এই সমাধি তিনটি সুলতান জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহ এবং 
তীর স্ত্রী ও পুত্রের । 

পাও্ঘার বিখ্যাত আরিনা মসজিদকে রাজা গণেশ তাঁর কাছারী-বাড়ীতে 
পরিণত করেছিলেন বলে প্রবাদ আছে। ইতিপূর্বে আমর! সিকন্দর শাহ 
সংক্রান্ত অধ্যায়ে ( পৃঃ ৫৪-৫৫ ) এ সম্বন্ধে আলোঁচন! করেছি এবং দেখিয়েছি 
যে এই প্রবাদ সত্য হওয়া অসম্তব নয়। 

গৌড়ে ‘ফতে খানের সমাধি-ভবন' নামে পরিচিত যে ছোট বাড়ীটি আছে, 
সেটি সম্ভবত মুলে একটি হিন্দু মন্দির ছিল; কোন হিন্দু রাজ! এটি তৈরী 
করিয়েছিলেন বলে মনে হয়। এসন্বন্বে আবিদ আলী লিখেছেন, “It seems 
to the author that the building is of the time of the Hindu 
Kings (possibly Raja Kans) and that it was used for a temple. 
An arrangement for hanging a chain and bell by an iron 
book in the central part of the ceiling is still visible and the 
building itself lies north to south. There are door openings 
on three sides only. From all these facts it may be 
concluded that a Hindu God was worshipped here.” সুতরাং 
যতদুর মনে হয়, মুসলিম যুগের হিন্দু গৌড়েশ্বর রাজা গণেশই এই ভবনটি তৈরী 
করিয়েছিলেন। t 


দ্বিতীয় পরিচ্ছেদ 
রাজা গণেশন্প বংশ 
মহেন্্রদেব কে? 


১৩৪* শকাব্দের পর আর দশ্থজমর্দনদেবের মুদ্রা পাওয়া যায়নি। এ 
বছরেই মহেন্দ্রদেব নামে আর একজন রাজার মুদ্রা পাওয়া! যাচ্ছে। তার 
মুদ্রাগুলি দনুজমর্দনদেবেরই মত; তাঁদেরও এক পিঠে তার নাম এবং অপর 
পিঠে চণ্ডীচরণপরায়ণস্ত' লেখা আছে এবং এইগুলি পাঁুয়। ও চাটগাও-এর | 
টাকশাঁলে তৈরী হয়েছিল। 

এর থেকে বোঝা! যায়, মহেন্দ্রদেব দন্ুজমর্দনদেবের উত্তরাধিকারী এবং 
সম্ভবত ছেলে। আমরা গণেশের একজন ছেলের কথাই জানি, তিনি যদু বা 
জলালুদ্দীন। মহেন্ত্রদেবের ঠিক পরেই আবার তার মুদ্র পাওয়া যাচ্ছে। 

এর থেকে কেউ কেউ মনে করেছেন, মহেন্দ্রদেব ও জলালুদ্দীন অভিন্ন 
লোক ; জলালুদ্দীন নতুনভাবে ইসলাম ধর্মে দীক্ষিত হবার আগে কিছুদিন 
মহেন্্রদেব নামে মুদ্রা প্রকাশ করেছেন। কিন্তু এই মত গ্রহণযোগ্য বলে মনে 
হয় না। কারণ জলালুদ্দীনের ইসলাম ধর্মের প্রতি নিষ্ঠা অন্যান্য মুসলমানের 
চেয়ে অনেক বেশী ছিল (এ সম্বন্ধে পরে আলোচনা দ্রষ্টব্য )। তিনি যে 
কিছু সময়ের জন্য মুদ্রাতে ‘চণ্ডীচরণপরায়ণস্ত' বলে নিজের পরিচয় দেবেন, 

এ কথা বিশ্বাস করা যায় না। পিতার মৃত্যুর সঙ্গে সঙ্গেই যে জলালুদ্দীন 
ইসলাম ধর্মের প্রতি নিষ্ঠার পরিচয় দিয়েছেন, এ সম্বন্ধে ‘ফিরিশ তা" ও 
রিয়াজ’ এক মত। এই কারণে মনে হয়, মহেন্দ্রদেব গণেশের ছেলে ; কিন্ত 
জলালুদ্দীন নয়, অন্ত আর এক ছেলে।* এখন কোন স্থত্র থেকে গণেশের 
দ্বিতীয় কোন পুত্রের কথা জানা যাঁয় কিন! দেখি। 'তারিখ-ই-ফিরিশ তা'য় 
গণেশের মৃত্যুর পরবর্তী ঘটনার যে বিবরণ দেওয়| আচে, তাতে গণেশের 
দ্বিতীয় পুত্রের উল্লেখ রয়েছে। শুধু তাই নয়, গণেশের মৃত্যুর পর 


* এইচ এস স্েপল্টন ধর এই মত প্রতিষ্ঠা করেন (J. A. 8. B., Vol. XXVIL, 


190, N. 8., pp. 12.18 জষ্টবা)। আচাৰ্য যছুনাথ স্রকারও এই মত সমর্থন করেছেন 
(History of Bengal, Vol. IT, 7, 199 রষ্টবা)। 


রাজা গণেশের বংশ ১৫১ 


তার সিংহাপনে আরোহণের সুস্পষ্ট ইঙ্গিতও আছে। “ফিরিশ তা'র বিবৃতিটি 
নীচে উদ্ধৃত হল,_ 

“পিতার মৃত্যুর পরে জিংমল অমাত্যদের এবং রাজোর অন্য সব শীর্ষস্থানীয় 
লোকদের আহ্বান করে বললেন, “ইসলাম ধর্মের সত্য আমার কাছে পরিষ্কার, 
তাকে গ্রহণ করা ভিন্ন আমার কোন উপায় নেই। তোমরা যদি আমাকে 
মানে! এবং আমার সার্বভৌমতা অস্বীকার না কর, তাহলেই আমি এই পবিত্র 
সিংহাসনে পদার্পণ করব । নয়ত আমার ছোট ভাই রাজা হোক্‌, আমাকে 
ক্ষমা কর। সমস্ত রাঁজপুরুষ তখন একবাক্যে ঘোষণা করলেন, ‘আমরা 
রাজাকে কেবল জাগতিক ব্যাপারে অঙ্গুসরণ করি, (তার ) ধর্মের সঙ্গে 
আমাদের কোন সম্পর্ক নেই ।" তখন জিত্মল লখনৌতির শিক্ষিত ও গণ্যমান্ত 
লোকদের আমন্ত্রণ করে এনে কল্মা উচ্চারণ করলেন এবং জলালুদ্দীন উপাধি 
নিয়ে সিংহাসনে আরোহণ করলেন ৷” 

“ফিরিশ তার" এই বিবৃতির মধ্যে অতিরপ্রন অত্যান্ত ্থম্পষ্ট। এর মধ্যে 
জলালুদ্দীনকে অতিমাত্রায় নিঃস্বার্থপরায়ণ করে দেখানো! হয়েছে এবং গণেশের 
অমাতাদের (যাদের মধ্যে নিশ্চয়ই অনেকে হিন্দু) অতিমাত্রায় উদার ও 
অসাম্প্রদায়িক মনোভাবসম্পন্ন করে তোল! হয়েছে। “ফিরিশতা'র এই 
বিবুতির সঙ্গে মহেন্দ্রদেবের মুদ্রার সাক্ষ্য মিলিয়ে নিলে আমাদের এই সিদ্ধান্তই 
করতে হয় যে, মহেন্দ্রদেব জলালুদ্দীনের ছোট ভাই । গণেশের মৃত্যুর পরে 
তিনি সিংহাসনে অভিষিক্ত হয়েছিলেন; কিন্তু জলালুদ্দীন রাজ্যের বহু 
ক্ষমতাশালী লোককে নিজের দলে ভিড়িয়ে অল্প সময়ের মধ্যেই তাকে 
অপসারিত করে সিংহাসন পুনরধিকার করেন। 'ফিরিশ তা' যে কাহিনীটি 
লিপিবদ্ধ করেছেন, তা জলালুদ্দ'নের তরফের বিবৃতি । এর মধ্যে ছোট 
ভাঁইকে অপসারিত করে জলালুদ্দীনের সিংহানন পুনরধিকারের ব্যাপারটি 
একটু ঘুরিয়ে মনোহর ভঙ্গীতে পরিবেশন করা হয়েছে। এর মধ্যে বলতে 
চাওয়া হয়েছে জলালুদ্দীনের কোন দোষ নেই, তিনি তো ছোট ভাইকে 
সিংহাসন ছেড়ে দিতেই চেয়েছিলেন, কিন্ত হিন্দু-মুসলমান লিবিশেষে সমস্ত 
অমাত্য তাকে ছাড়তে রাজী না হওয়ার তিনি সিংহাঁসনে বসেছেন ইত্যাদি। 
মোটের উপর, মহেন্দ্রদেব যে গণেশের দ্বিতীয় পুত্র, সে সম্বন্ধে উপরে 
বণিত বিষয়গুলি মিলিয়ে দেখলে সন্দেহ থাকে ন| বলেই মনে হয়। 

মহেনদ্রদেবের কেবলমাত্র ১৩৪* শকাবেরই মুদ্রা পাওয়! গেছে; কিন্ত 


১৫২ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


১৩৪০ শকাৰ্েরই প্রথমাংশে তার পিতা দন্তজমর্দনদেব রাজত্ব করে গিয়েছেন। 
এদিকে জলালুদ্দীনের ও ৮২১ হিজরার মুদ্রা পাঁওয়া যাচ্ছে। ১৩৪০ শকাব্দ = 
১৪১৮ খ্ৰীটাব্দের এপ্রিল থেকে ১৪১৯ শ্রষ্টান্দের এপ্রিল এবং ৮২১ হিজরা = 
১৪১৮ খ্রীষ্টাব্দের ৮ই ফেব্রুয়ারী থেকে ১৪১৯ খ্রীটাব্দের ২৭শে জানুয়ারী । 
অতএব দেখা যাচ্ছে, ১৩৪* শকাব্দের তিন-চতুর্থাংশ: শেষ হবার আগেই 
মহেন্দ্রদেবের রাজত্ব শেষ হয়ে জলালুদ্দীনের রাজত্ব সুরু হয়েছে । মহেন্দ্র- 
দেবের বাত্বকাল যে কত সংক্ষিপ্ত হয়েছিল, তা এর থেকে বোঝা! যায়। 
১৪১৮ খ্ৰীটাব্দের এপ্রল থেকে ১৪১৯ খ্রীষ্টাব্দের জানুয়ারী--মাত্র এই নয় 
মাসের মধ্যে দম্গজমর্দনদেব, মহেন্দ্রদেব ও জলালুদ্দীন__এই তিনজন রাজাই 
রাজত্ব করেছিলেন। 


জলানুদ্দীনের দ্বিতীয় দফার রাজত্ব 

৮২১ হিজরার শেষের দিকে জলালুদ্দীন সিংহাসন পুনরধিকার করেন 
এবং ৮৩৬ হিজরা অবধি রাজত্ব করেন। 

মুনলমান এতিহাসিকরা শাসক হিসাবে জলালুদ্দ'নের উচ্ছুসত প্রশংসা 
করেছেন। 'ফিরিশতা৷ বলেছেন, “তিনি ্টায়পরায়ণতার সঙ্গে শাসন করে 
মেযুগের নওশেরোয়। হয়েছিলেন অপুর্ব দঢ়তা ও শক্তির সঙ্গে সতেরো 
বছর ধরে বাংলা ও লখ্‌নৌতি শাসন করবার পরে তিনি পরলোক গমন 
করেম।' বখ্শী নিজামুদ্দীন “তবকাৎ্ই-আঁকবরী'তে বলেছেন, “তার রাজত্ব 
কালে জনসাধারণ সুখী ও সন্ত্ট ছিল।” “রিয়াজ'-রচয়িতা গোলাম হোসেন 
বলেছেন, “তিনি যোগ্যভাবে শাসনকার্ষ সংক্রান্ত ব্যাপার পরিচালন! করতেন 
তার রাজত্বকালে লোকের! আরাম এবং স্বাচ্ছন্দ্যের মধ্য দিয়ে দিন কাটাত। 
কথিত আছে, তীর সময়ে পাওয়া এত জনাকীণ হয়েছিল যে তা বর্ণনার 
অতীত” 'রিয়াজ-উস্‌-সলাতীনে’ বলা হয়েছে, জলালুদ্দীন বাংলার রাজধানী 
গাওুয়া থেকে গোড়ে স্থানাস্তরিত করেন । 

জলালুদ্দীনের রাজ্যের আয়তন খুবই বিশাল ছিল। ফিরোজাবাদ বা 
পা, সোনারগাও, মুআজ্জমাবাদ, সাতগাও, চাটগাও, ফতেহাবাদ ও ; 
রোটাসপুর থেকে তার মুদ্রা বেরিয়েছিল, এর থেকে বোঝা যায়, উত্তরবর্ণ, 
পূর্ববঙ্গ ও পশ্চিমবঙ্গের প্রায় সবটাই, দুক্ষিণবন্গের এক বৃহৎ অংশ এবং 
সম্ভবত দক্ষিণ বিহারের কিয়দংশ তাঁর রাজ্যের অন্তভূক্তি ছিল। ডক্টর 


রাজা গণেশের বংশ ১৫৩ 


দানী তার মুদ্রার সাক্ষ্য বিশ্লেষণ করে অনুমান করেছেন যে, তিনি ত্রিপুরা ও 
দক্ষিণ বিহারের কিয়দংশ অন্তত সামগিকভাবেও অধিকার করেছিলেন । 
পরবর্তী আলোচনায়: আমর দেখতে পাব, ১৪৩* খ্রীষ্টাব্দে আরাকান 
জলালুদ্দীনের সামন্ত রাজ্যে পরিণত হয়েছিল । 


জলালুদ্দীনের রাজত্বকালে ইত্রাহিম শর্কীর 
দ্বিতীয়বার বাংলা আক্রমণ 

প্রামাণিক সুত্র থেকে জলালুদ্দীনের রাজত্বকালের কয়েকটি মাত্র ঘটনার 
কথা জানতে পারা যায়। সেগুলির এখানে উল্লেখ কর] যেতে পারে। প্রথম 
ঘটনাটি জানতে পারা যায় চীনের “মিং রাজবংশের ইতিহাস “মিংশ রু' 
থেকে । ‘মিং-শ্‌র’'-এর ৩২৬শ অধ্যায়ে জৌনপুরের, সঙ্গে চীনের রাজনৈতিক 
সম্পর্ক বণিত হয়েছে। তার মধ্যে এই কথাগুলি পাওয়া যায়,_ 

“সসে-ন-পুঁআড় (53০-০8-১0-৮1__জৌনপুর) বাংলার পশ্চিমে অবস্থিত। 
একে মধ্যভারতও বলা হয়। প্রাচীন যুগে এখানে বুদ্ধ থাকতেন। যুং লো'র 
ব্রাজত্বের দশম বর্ষে (১৪১২ খ্রীঃ) তাদের রাজা য়ি-পু-লা (ইত্রা= ইত্রাহিম 
শক )-র কাছে....-'একজন দূত পাঠানো হয় । যুং লো’র রাজত্বের অষ্টাদশ 
বর্ষে (১৪২০ খ্রীঃ) বাংলার রাজদূত (চীনের সম্রাটকে ) জানান যে, তাদের 
{ জৌনপুরের ) রাজ! কয়েকবার বাংল! আক্রমণ করেছেন ।...... হোৌ-শিয়েনকে 
তখন (চীন)-সম্রাটের আদেশ দিয়ে পাঠানো! হল তাকে (জৌনপুরের রাজাকে ) 
বলবার জন্য যে, প্রতিবেশীর প্রতি ভাল ব্যবহার করেই তিনি নিজের সম্পত্তি 
রক্ষা করতে পারেন। তাঁকে রেশম ও টাঁকাঁকড়ি উপহার দেওয়া হল 1” 

“মিংশ এর ৩৪০শ অধ্যায়ে এই ঘটনাটির বিবরণ একটু ভিন্ন ভাষায়- 
পাওয়া যায়। এই বিবরণের শেষাংশ নীচে উদ্ধত হল,__ 

“যুং-লো'র রাজত্বের অষ্টাদশ বর্ষের (১৪২০ খ্রীঃ) নবম মাসে (চীন )- 
সম্রাট হৌ-শিয়েনকে আদেশ দিলেন, (জৌনপুরে ) গিয়ে তাদের ( জৌনপুর 
ও বাংলার রাজাদের ) শাস্ত করতে । ( জৌনপুরের রাজাকে )' সোনা এবং 
টাঁকাকড়ি উপহার দিয়ে যুদ্ধ বন্ধ করা হল। 

১৪২০ খ্রীষ্টাব্দে জলা লুদ্দীনই বাংলার রাজ] ছিলেন। এ বছরেই জৌন- 
পুরের রাজা বাংলা আক্রমণ বরেছিলেন। “‘মিং-শরু-এর ৩২৬শ অধ্যায়ে 
বলা হয়েছে, ইব্রাহিম শক কয়েকবার বাংল! আক্রমণ করেছিলেন ; এর 


১৫৪ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


দ্বারা সম্ভবত ১৪১৫ ও ১৪২০ খ্রীষ্টাব্দ, এই দু*বারের আক্রমণের কথাই 
বোঝাচ্ছে। | 

তৈমুরের পুত্র শাহরুখ কর্তৃক দক্ষিণ ভারতের রা্যগুলিতে প্রেরিত দূত 
আবদুর রজ্জাকের লেখা বিখ্যাত বই '‘মৎলা ই-সদাইনে' (রচনাকাল 
১৪৪২ খ্রীঃ ) জৌনপুররাজ ইত্রাহিম শকীর বাংলা আক্রমণের কথা পাওয়া যায়, 
_যদিও আক্রমণের সাল এবং বাংলার রাজার নাম তাঁর মধ্যে মেলে না। 
আবদুর রজ্জীক লিখেছেন, 

“বাংলা থেকে সম্রাটের (শাহরুখ, রাজত্বকাল ১৪০৪--৪৭ খ্রীঃ) 
রাজদুতের! যখন দেশে ফিরে যাচ্ছিলেন, এমন সময় কালিকটে এক দুঘটনা 
ঘটে। এ জায়গার রাজার কাছে সম্রাটের শক্তির কথা পৌছেছিল। তিনি 
বিশ্বস্ত লোকেদের কাছে শুনেছিলেন যে, মহামান্য সম্রাটের দরবারে সমস্ত 
দেশের রাজারা দূত এবং আবেদন-নিবেদন পাঠিয়ে থাকেন। তার৷ জানেন 
যে, এইখানে সমস্ত প্রয়োজন মেটে, সমস্ত প্রার্থনা সফল হয় এবং ওঁ সময়ে 
বাংলার রাজ! সুলতান ইব্রাহিম জৌনপুরীর জুলুমের বিরুদ্ধে নালিশ জানিয়ে 
দরবারে সাহায্য প্রার্থনা করেছিলেন; সম্রাট (শাহরুখ) জনাব শেখ অল- 
ইসলাম-খওয়াজা-করিমের মারফৎ এই মর্মে একটি ফরমান পাঠান যে, তিনি 
( ইব্রাহিম ) বাংলার ব্যাপারে হস্তক্ষেপ করবেন না, করলে তাঁকে ফলভোগ 
করতে হবে। জৌনপুরের রাজ! এই পবিত্র ফরমানের মর্ম শুনে, বাংলাদেশ 
থেকে হিংসার হস্ত প্রত্যাহার করে নিলেন ।» 

“মত্লা-ই-সদাইনে' ইব্রাহিমের ১৪২০ খ্রীষ্টাব্দের আক্রমণের কথাই বলা 
হয়েছে বলে আমাদের ধারণ|।* এরকম ধারণার কারণ, “মিং-শ র’-এ ১৪২০ 


* স্ট,য়া্ট তার History of 739088]'এ (দ্বিতীয় অংস্করণ, ১৯১০, পৃঃ ১২১২৩) 
লিখেছেন যে, এই আক্রমণ জলালুন্দীনের ছেলে শামনদ্দীনের রাজত্বকালে ঘটোছল। কিন্তু ঠার 
এরকম ধারণার কারণ তিনি ব্যাখ্যা করেন নি। শামনুদ্দীন আহ সদ শাহের শ্ব্পস্থাগী রাজত্বকালে 
ইব্রাহিম বাংলা আক্রমণ করেছিলেন, এরকম কোন প্রমাণ পাওয়া যায় না। 

তবে এখানে একটা কথা আছে। স্টুয়ার্টের বইয়ে শামসুদ্দীন আহ মদ শাহের রাজত্বকাল 
দেওয়| আছে: ৮১২-৮৩০ হিজর! ॥ কিন্তু এখন শিলালিপি ও মুদ্রার প্রমাণ থেকে জানা যাচ্ছে, 
৮৩৬ হিজর! অবধি শামস্থদ্দীনের পিতা! জলীলুদ্দীন সিংহাসনে উপবিষ্ট ছিজেন। সুতরাং এমনও 
হতে পারে যে, স্ট,়াট শামস্থ্দীনের রাজত্বকাল সম্বন্ধে ভুল ধারণার দ্বার| চালিত হয়েই ‘মংলা-ই- 

সদাইনে' বণিত ঘটনাকে শামস্থদ্দীনের রাজত্বকালে স্থাপন করেছেন , স্টার্ট হয়ত কোন সুত্র 
থেকে জানতে গৌরেছিলেন, এ আক্রমণ ৮১২-৮৩* হিজরার মধ্যে ঘটেছিল ( ১৪২০ খ্রীষ্টাব্দ বা ৮২৩ 
হিজর! যার অন্তগতি), তাই শামনুদ্দীনের নাম এই ঘটনার সঙ্গে যুক্ত করে দিয়ছেন। ডঃ দানী 
সার্টের নিগ্রাণ উক্তিকেই সত্য বলে গ্রহণ করেছেন। 

( 


( 


রাজা গণেশের বংশ ১৫৫ 


রষ্টাব্বের আক্রমণের যে বর্ণনা পাই, তার সঙ্গে 'মংলা-ই-সদাইনে'র বর্ণনার 
বেশ মিল আছে। দুই বিবরণীতেই দেখি, বাংলার রাজ। ইত্রাহিমের আক্রমণের 
বিরুদ্ধে বিদেশের সম্রাটের কাছে নালিশ জানাচ্ছেন এবং বিদেশী সম্রাটের 
কথাতে ইব্রাহিম আক্রমণ প্রত্যাহার করে নিচ্ছেন। অতএব ছুই বিবরণীতে 
একই ঘটনার কথ! বল! হয়েছে বলে নিদ্ধান্ত করা যায়। 

কেন ইব্রাহিমের সঙ্গে জলালুদ্দ'নের বিরোধ হয়েছিল তা স্পষ্টভাবে জানা 
যাচ্ছে না। তবে “মৎলা-ই-সদাইনে" দেখছি শাহরুখ ইব্রাহিমকে আদেশ 
করেছেন, তিনি যেন বাংলার ব্যাপারে হস্তক্ষেপ না করেন। এর থেকে মনে 
হয়, ইত্রাহিম বাংলার কোন আভ্যন্তরীণ ব্যাপারে হস্তক্ষেপ করেছিলেন এবং 
জলালুদ্দীন তা বরদাস্ত ন! করায় বিরোধ বেধে উঠেছিল। ৮১৮ হিজরাতে 
গণেশের সঙ্গে সংঘর্ষ হবার পর থেকে ইব্রাহিম সম্ভবত বাংলাকে তার সামন্ত- 
রাজা বলেই মনে করতেন। “সঙ্গীতশিরোমণি'র “আগৌড়াদুজ্জলংরাজামিব- 
রাহিমভূভুজঃ” ছত্রটি ও এই ধারণ। জন্মায়। জলালুদ্দীনকে প্রথমবার ইব্রাহিম 
নিজেই দিংহাসনে বসিয়েছিলেন বলে জলালুদ্দীনকে সামন্ত রাজ! মনে করা 
তার পক্ষে আরও স্বাভাবিক এবং আগেই বলেছি, ইব্রাহিমের কৃপা প্রথম 
রাজালাভের সময় জলালুদ্দীন সম্ভবত ইব্রাহিমের সামন্ত হিসাবে বাংলা দেশ 
শাসন করতে সম্মত হয়েছিলেন। এই কারণেই ইব্রাহিম হয়তো বাংলার 
ব্যাপারে হস্তক্ষেপ করেহিলেন। 

যাহোক আমরা দেখছি জলালুদ্দীন ইব্রাহিমের আক্রমণের সময় একই 
সঙ্গে পারস্যের শাহ্‌ রুখ ও চী:নর সম্রাট যু'-লো'র কাছে সাহাষা চেয়েছিলেন 
এবং পেয়েও ছিলেন । শক্তিশালী বৈদেশিক রাষ্ট্রগুলির সঙ্গে যে তার বন্ধুত্বের 
সম্পর্ক ছিল, ত! এর থেকে প্রমাণ হচ্ছে। এই পররাষ্ট্রনীতি নিঃসন্দেহে 
জলালুদ্দীনের রাজনৈতিক দূরদশিতার পরিচায়ক। 


জলালুদ্দীন ও আরাকানরাজ 
আরাকান দেশের ইডিহাঁদ থেকে জলালুদ্দীনের রাজত্বের আর একটি 
ঘটনার কথা জান! যায়। ফেয়ার এবং হার্ভের সঙ্কলিত বিবরণে এই ঘটনার 
যে বর্ণনা দেওয়া হয়েছে, * তাঁর সংক্ষিপ্রসার এই £__ 
* Phare: History of Burma, pp. 77-78; J. A. S. 3 Pt. T, 1844, 0০০ 
44.46 এবং Harvey : History of Burma, 9. 139 ভট্টব্য | 


১৫৬ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো। বছর 


'. আরাকান দেশের. একজন রাজা! ব্রন্মের রাজার সঙ্গে যুদ্ধে পরাজিত হয়ে 
নিজের রাজ্য হারান । হারিয়ে তিনি দেশ ছেড়ে পালান এবং বাংলার 
বাজার কাছে আশ্রয় নেন । বাংলার বাঁজাকে তিনি শত্রুর সঙ্গে যুদ্ধ: সাহাঁঘা 
করায় বাংলার রাঙ্গা তার রাজ্য উদ্ধারের জন্য সাহায্য করেন । প্রথমে একজন 
মুসলমান সেনীপতিকে ( ফেয়ারের বিবরণীতে এর নাম বল! হয়েছে উলুখেং 
বা ওয়ালি খান) তার অঙ্গে দেওয়া হয়ঃ কিন্তু সে বিশ্বীঘঘাতকতা করে 
আরাঁকানরাজের শক্রর' সঙ্গে যোগ দেয় এবং আরাকানরাজকে বন্দী করে। 
আরাকীনরাঁজ কোনক্রমে পালিয়ে এসে বাংলার রাজাকে সব জানান। তখন 
বাংলার রাজা বিশ্বস্ততর লোকের উপর তীর রাজ্য উদ্ধারের ভার দেন এবং 
এইবার আরাকানরাজের রাজ্য উদ্ধার হয়। কিন্তু এই উপকারের বিনিময়ে 
তাকে বাংলার রাজার সামন্ত হতে হয়। তখন থেকে আরাকানের রাজাদের 
মুদ্রার উপরে ফাদী অক্ষরে মুসল্মানী নাম লেখার প্রথাও চালু হল। 
আরাকানরাঁজের নাম ফেয়ারের বিবরণীতে পাওয়া যায় Meng-tsau- 
Wun এবং হার্ভের বিবরণীতে পাওয়া যায় Narameikhla | এর থেকে 
বোঝা। যায়, তারা ভিন্ন ভিন্ন সুত্র ব্যবহার করেছিলেন। কিন্তু দু'জনেই 
স্পষ্টভাবে উল্লেখ করেছেন, ১৪৩০ খ্রীষ্টাব্দে আরাকানরাঁজ হৃত রাজ্য ফিরে 
পান। এ সময়ে বাংলার রাজা ছিলেন জলালুদ্দীন। * স্থতরাং বাংলার বে 
রাজ। আরাকীনরাঁজকে হৃতরাঁজ্য ফিরে পেতে সাহায্য করেছিলেন, তিনি 
জলালুদ্দীন ভিন্ন আর কেউ হতে পারেন না। 
আরাকান দেশে প্রচলিত কিংবদন্তীর আভ্যন্তরীণ সাক্ষ্যও এই সিদ্ধান্তের 
অন্থকুল। এতে বলা হয়েছে, যে বহিঃশত্রুর আক্রমণের সময় আবরাঁকানরাজ 


~“ 


* ফেয়ার তার ‘History of Burma’ (London, 1884, P. '78)-তে ভূন করে বলেছেন 
বাংলার এই রাজার নাম নাজির শাহ। ফেয়ারের ভুল হবার কারণ তার নিজের উক্তির মধা 
দিয়েই উদঘাটিত হয়েছে। তিনি ৰল্ছেন বাংলার ইতিহাস সম্বন্ধে তার সমস্ত জ্ঞান মার্শম্যানের 
‘History of Bengal’ থেকে পাওয়| ( History of Burma, p. 77, £.n, ভট্টব্য )| মার্শ 
ম্যানের বইয়ে স্ট,য়াচ“র History ০£ Bengal'এর অনুকরণে ১৮২৬-১৪৫৭ খ্রীষ্টাব্দ নাপিরুদ্দীন 
মাহমুদ শাহের রাজত্বকাল ৰলে শিরিষ্ট করা হয়েছিল। এই জন্যে ফেয়ার ১৪৩০ খ্রীষ্টাব্দ নাজির শাহ 
ব| নাদিরুদ্দীন মাহ শাহের রাজত্বকাল ভেবেছিলেন। ডঃ দানী ফেয়ারের এই উক্তিকে যাচাই না 
করেই সত্য বলে গ্রহণ করেছেন। 


। রাজা গণেশের বংশ ১৫৭- 


বাংলার রাজাকে সাহায্য করেছিলেন, তিনি দিল্লীর রা্গা।* এ সম্বন্ধে 
ফেয়ার মন্তব্য করেছেন, “As the Arakanese make sad confusion of 
all cities and countries in India, this may mean any king 
between Bengal and Dehli, probably the king of Juanpur. 
The fugitive (Meng-tsau-mwtn) must have reached Thu ra- 
tan (Bengal) about the year A.D. 1407, when, and for some- 
years after, in consequence of Timur's invasion, the Dehli 
sovereign was not in a condition to attack Bengal.” জল/লুদ্দীনের 
রাজত্বকালে ১৪২০ খ্রীষ্টাব্দে ইব্রাহিম শকী যে আক্রমণ করেছিলেন সম্ভবত 
তাইতেই আরাকানরাঁজ জলালুদ্দীনকে সাহায্য করেছিলেন। 


জলালুদ্দীনের পুর্ব-নাম 

জলালুদ্দীন যখন হিন্দু ছিলেন, তখন তার কি নাম ছিল, তা নিঃদংশয়ে বলা 
যায় না। 'রিয়াজ-উস্‌-দলাতীনে’র মতে তার নাম ছিল যই। বুকাননের, 
বিবরণীতে লেখা আছে তীর নাম ছিল 3০48567 ( গছুসেন )।' বুকানন 
মুসলমান রাজাদের নাম ও রাজত্বকালে যে তালিকা! পরিশিষ্টে দিয়েছেন 
( Martin’s Eastern India, Vol Il, Book IIL, Appendix N), 
তাতে জলালুদ্দীনের পূর্ব নাম দেওয়া হয়েছে J]॥d০০ 5০i৷ (যন সেন )। 
উনবিংশ শতাব্দীর প্রথম দিকে মুন্শী খামপ্রসাদ গৌড়ের যে সংক্ষিপ্ত ইতিহাঁপ 
লিপিবদ্ধ করেছিলেন তাতেও তিনি লিখেছেন যে জলালুদ্দানের পূর্ব নাম ছিল 
“হু সেন”। ‘তারিখ-ই-ফিরিশ তা'র মতে জলালুদ্দ'নের পূর্ব নাম জিংমল, 
স্ট্‌য়ার্টের মতে চেত্মল। যহু যদুসেনের সংক্ষিপ্ত রূপ, গছুপেন যদুসেনের 
বিকৃত রূপ। সেইরকম চেত্মল জিত্মল-এর বিরুতরূপ। “্ধছুসেন” ই 
জলালুদ্দীনের প্রকৃত পূর্ব-নাম বলে মনে হয়। অবশ্য এ সম্বন্ধে নিশ্চিতভাবে 
কিছু বলা যায় না। এ 4 


* ফেয়ারের সঙ্কলিত আরাকানী কিংবদন্তীর মধ্যে দিল্লীর রাজার সঙ্গে বাংলার রজার. 
যুদ্ধের এক আযাঢ়ে বনি। দেওয়| হয়েছে; যুদ্ধের ফলাফলও বিকৃত ও অতিরঞ্জিত কর! হয়েছে )- 
(J.A.S.B., 1844, Pt. I.,. PP. 45 ভৰ] |) ? 7 


১৫৮ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


জলালুদরীনের ধর্ম-নিষ্ঠা 


“সঙ্গীতশিরোমণি'র সাক্ষ্য বিশ্লেষণ করলে বোঝা যায়, জলালুদ্দীন 
রাজ্যের লোভে হিন্দুধর্ম ত্যাগ করে মুসলমান হয়েছিলেন। মুস্লিম সাধুদের 
জীবনী-গ্রন্থ “মিরাং-উল্‌-আস্রারে' জলালুদ্দীন সম্বন্ধে কিছু কিছু ভুল উক্তি 
থাকলেও এই একটি কথা এতে সঠিক্ভীবেই লেখা আছে। এতে আছে, 
“...he became a convert to Islam because of his lust for 
kingdom.” (ডঃ দানীর অন্থবাদ-__]. A. S., 1952, p. 138 অঃ )। 

কিন্তু জলালুদ্দীনের ইস্লাঁম-ধর্ম গ্রহণের কারণ যা-ই হোক ন! কেন, ইসলাম 
ধর্ম গ্রহণের পরে এই ধর্মে তার গীর নিষ্ঠা জন্মেছিল। তাঁর পিত! সম্ভবত 
তার শুদ্ধি করিয়েছিলেন, কিন্তু তাতে কোনই ফল হয়নি। পিতার মৃত্যুর 
পরেই তিনি নিজের ইসলাম ধর্মে বিশ্বাসের কথ উচ্চকঠে ঘোষণা! করেছিলেন । 
ধর্মনিষ্ঠার ব্যাপারে তিনি তীর পূর্ববর্তী জাত-মুপলমান স্থলতানদেরও অতিক্রম 
করে গিয়েছিলেন। তার আগে প্রায় ২০০ বছর ধরে বাংলায় মুসলমান 
সুলতানর| তাদের মুদ্রায় কল্ম। খোদাই করাতেন না। জলালুদ্দীন কিন্ত 
তীর মুদ্রায় কল্মা খোদাই করে বাংলাদেশে আবার এই প্রথা চালু করেন। 
তিনি আরাকানরাঁজকে তার হৃত সিংহাসনে পুনরধিষ্িত করার পর থেকে 
এ রাজা ও তার উত্তরাধিকারীদের মুদবায় ফাসী অক্ষরে মুসলমানী নাম লেখার 
প্রথা চালু হয়, এর পিছনেও সম্ভবত জলালুন্দীনের নির্দেশ ছিল এবং তীর ধর্ম- 
প্রীতিই এর কারণ বলে মনে হ্য়। 

শুধু তাই নয়, আর এক ব্যাপারেও জলালুদ্দীন নতুনত্ব দেখিয়েছিলেন । 
তার পূর্ববর্তী হুলতানর! সকলেই খলীফার আলুগত্য স্বীকার করতেন এবং 
কখনও কখনও তাদের মুদ্রায় বা শিলালিপিতে নিজেকে “খলীফার সহায়ক’ 
বলে অঠিহিত করেছেন। জলালুদ্দীনও প্রথমদিকে তাই করেছেন। কিন্ত 
জলালুদ্দীন তার শেষ দিককার মুদ্র। ও শিলালিপিতে খিলীফৎ-আল্লাহত উপাধি 
ধারণ করেছেন অর্থাৎ নিজেকেই খলীকা বা ঈশ্বরের প্রতিনিধি বলে দাবী 
করেছেন। তীর মৃত্যুর পর তার পুত্র আহমদ শাহ নাবাঁপকত্বের জন্য এই 
উপাধি ধারণ করেন নি, কিন্তু আহ মদ শাহের পরবর্তী স্থলতানদের মধ্যে 
অনেকেই এই উপাধি ধারণ করেছিলেন। জলালুদ্দীনের ধর্ম-ণ্ঠি| সম্বন্ধে 
সম্রতি আরও কতকগুলি তথ্য পাওয়া গিয়েছে । সমসাময়িক আরবী গ্রন্থকার 
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ইবন্‌-ই-হজরের (১৩৭২-১৪৪৯ শ্রী: ) লেখা 'ইন্বাউ'ল-গুমূর্‌" গ্রন্থ থেকে জানা 
যায় যে, জলালুদ্দীন ইসলামের উন্নতি-সাধন করেন, ইসলামের বিভিন্ন 
প্রতিষ্ঠান স্থাপন করেন, তার পিতা যে সমস্ত মসজিদ প্রভৃতি ধ্বংস করে 'ছলেন, 
সেও ল সংস্কার করেন এবং আৰু হানিকার সম্প্রদায়ের মতবাদ গ্রহণ করেন। 
মক্কাধামে তিনি অনেকগুলি ভবন, বিশেষত একটি সুন্দর মাত্রাস। তৈরী 
করান। ৮৩২ হিজরায় তিনি মক্কার অধিবাসীদের দান করার জন্ত অনেক 
অর্থ পাঠিয়েছিলেন। পরে জলালুদ্দীন মিশরের রাজা আশরফ অর্থাৎ অল- 
আশরফ বারুস্বায়-এর কাছে উপহার পাঠিয়েছিলেন এবং খলীফার অনুমোদন 
প্রার্থনা করেছিলেন; খলীফা ৮৩৩ হিজরায় স্থহৈল ও য়রগাব (?) নামক 
দু'জন দূত মারকৎ জলালুদ্দীনকে সম্মান-পরিচ্ছদ পাঠান ; জলালুদ্দীন সম্মান- 
পরিচ্ছদ অর্গে ধারণ করেন এবং খলীফাকে অনেক উপহার পাঠান । শেখ 
আলাউদ্দান বুখারি নামে একজন প্রবাসী ভারতীয় সাধুকে এবং মিশর ও 
দবামাস্কাসের অনেক লোককেও তিনি উপহার পাঠিয়েছিলেন । (Islamic 
Culture, 1958, 9. 204 দ্রঃ ) 

জলা লুদ্দীনের ৮৩৪ হিজরার মুদ্রায় সর্ব প্রথম 'খলীফৎ-আল্লাহ্‌ত উপাধি 
মুদ্রিত দেখ যায়। এর ঠিক আগের বছর তিনি খলীফার কাছ থেকে সম্মান- 
পরিচ্ছদ লাভ করেছিলেন। স্থতরাং তিনি তার মুদ্রায় খলীফার প্রতি 
আহ্গত্য স্বীকার না করে নিজেকে “আল্লাহ্‌র খলীফা” বলে ঘোষণা! করলেন 
কেন? যতদুর মনে হয়, জলালুদ্দীন খলীফার অনুমতি নিয়েই নিজেকে 
“আল্লাহ্‌র খলীফা' বলে ঘে|ষণা করেছিলেন; খলীফার জলানুদ্দীনকে 
সম্মান- পরিচ্ছদ দান আসলে এই ঘোষণা করারই অনুমোদন দান বলে 
মনে হয়। 

এই সমস্ত বিষয় থেকে বোঝা যায়, ইসলাম ধর্ম গ্রহণ করার পরে 
জলালুদ্দীন মনে প্রাণে একজন নিষ্ঠাবান মুসলমান হয়ে উঠেছিলেন এবং নান! 
সাধারণ ও অসাধারণ বিষয়ের অন্ষ্ঠান করে তিনি তাঁর ধর্ম-প্রীতি চরিতার্থ 
করেছিলেন। 1 

অবশ্য মিশরের স্থলতান এবং দামাস্কাসের খলীফার কাছে উপহার 
পাঠানোর পিছনে জলালুদ্দনের আরও ছুটি উদ্দেশ্য ছিল বলে মনে হয়। 
প্রথমত, জলালুদ্দীন কাঁফেরের সন্তান এবং বাংলার পর্বত মুসলিম রাজবংশের 
সঙ্গে তার কোন সম্পর্ক নেই। এই কারণে বাংলার সিংহাসনে তার অধিকার 


+ 
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এবং তীর মর্যাদা সম্বন্ধে সকলে হয়তো একমত ছিলেন না । তার কায়রো ও 
দাঁমাঙ্কামে উপহার পাঠানোর পরোক্ষ'উদ্দে্, মুসলিম দুনিয়ার অধিনায়কদের 
কাছে নিজের: অধিকার ও মর্যাদার; স্বীকৃতি লাভ।. দ্বিতীয়ত, আগেই 
আমর! দেখে এসেছি, জলালুদ্দীন সম্ভবত: ইব্রাহিম শকীর সামন্ত রাজা হয়ে 
থাকার সর্তে বাংলার সিংহাসন লাভ করেছিলেন, অথচ তিনি স্বাধীনভাবে 
রাজত্ব করতেন এবং ১৪২০ খ্রীষ্টাব্দে ইব্রাহিমের সঙ্গে তীর যুদ্ধ হয়েছিল; 
তাঁই ইত্রাহমের বিরুদ্ধে যখাদন্তব শক্তিশালী হয়ে থাকবার জন্যও তিনি 
মুসলিম জহানের নেতাদের সঙ্গে Ee সম্পর্ক স্থাপন করেছিলেন বলে 
মনে হয়। 

যাহোক্‌, বাংলার স্বাধীন সুলতানদের মধ্যে gota) এক বিষয়ে 
সকলকে অতিক্রম করেছেন। এতগুলি পররাষ্ট্রের অধিনায়কের কাছে 
আর কেউ দূত পাঠিয়েছিলেন বলে, জান! যায় না। তীর পূর্ববর্তী স্থলতান 
গিয়াহ্ুন্দীান আজম শাহ চীন-সম্রাটের। কাছে দূত পাঠিয়েছিলেন, পারস্তের 
কবি হাফেজকে আমন্ত্রণ জানিয়েহিলেনে এবং মন্কায় মাত্রাপা তৈরী করিয়ে- 
ছিলেন। কিন্তু জলালুদ্দীন চীনসম্রাট ুলো, পারস্যের হিরাটে অবস্থানকারী 
শাহরুগ, মিণরের সুলতান অল আশরফ বার্ম্বায় এবং দামাস্কাসের খলীফার 
কাছে দূত পাঠিয়ে তাকেও অতিক্রম করেছেন । 


_ জলালুদ্দীনের হিন্দু সেনাপতি 
জলালুদ্দীনের একটি কাজের কথা আমর! সমসাময়িক পণ্ডিত বৃহস্পতি 
মিশ্রের “স্বতিরত্বহার’ গ্রন্থের ভূমিকা থেকে জানতে পারি। বৃহস্পতি 
লিখেছেন, জলালুদ্দীন মুর্বণভিষি ক্র-কুলোৎপন্ন জগদতের পুত্র রায় রাজাধরের 
গুণরাশিতে মুগ্ধ হয়ে তাকে সেনাপতির পদে নিযুক্ত করেছিলেন এবং নিয়োগ 
উপলক্ষে বিরাট আড়ম্বর অনুষ্ঠান ' করে তাঁকে হাতী, ঘোড়া, সোনা, রূপো, 
ছাতার সারি প্রভৃতি দান করে তুর্ঘ ও শঙ্থের ধ্বনিতে সংবর্ধন! জানিয়েছিলেন 
, মৈনাধিপত্যমিভসৈন্ধবতূৰ্য্যশঙ্খ- 
চ্ত্রাবলীলপিতকাঞ্চনরূপ্য.*. 
২ দান বহুভূষণাঁঞচ। | 
জল্লালদীননৃস্তিমূ “দিতে! গুণৌধৈঃ॥ 
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ঘটনাটি আপাতদৃষ্টিতে অসামান্ত বলে মনে না৷ হলেও জলালুদ্দীনের 
রাজত্বকালে হিন্দুদের অবস্থা সম্বন্ধে মূল্যবান আলোকপাত করে। এবার সেই 
আলোচনাতেই আসা যাচ্ছে। 
হিন্দুদের সন্দন্ধে জলালুদ্দীনের নীতি 

কোন হিন্দু মুসলমান হলে সাধারণত যা হয়, জলালুদ্দীনের বেলায়ও তাই 
হয়েছিল। তীর হিন্দুধর্মের প্রতি বিদ্বেষ জন্ম-মুসলমানদের চেয়েও বেশী হয়ে 
দীড়িয়েছিল। পিতার মৃত্যুর পর সিংহাসন অধিকার করেই তিনি অনেক 
হিন্দুর উপর অত্যাচার করেন, একথা দু'টি বিবরণীতে পাই। ‘রিয়া ছ-উস্‌- 
নলাতীনে' পাই, “তিনি বছ হিন্দুকে মুসলিম ধর্মে ধর্মান্তরিত করেন এবং ষে 
সমস্ত ব্রাক্ষণ তার শুদ্ধি-অনষ্ঠানে স্বর্ণনিমিত গাভীর অংশ নিয়েছিল, তাদের 
যন্ত্রণা দিয়ে শেষ পর্যন্ত গোমাংস খেতে বাধ্য করেন।” বুকাননের বিবরণীতে 
পাই, “সিংহাসন অধিকার করে জলালুদ্দীন হিন্দুদের উপর অত্যাচার করতে 
স্থরু করেন এবং তাদের মুসলমান হতে বাধ্য করেন, ফলে অনেক হিন্দু 
করতোয়া] নদীর ওপারে কামরূপ দেশে পালিয়ে যায়।” এদের কথা সত্য 
বলেই মনে হয়। অথচ এই জলালুদ্দীনের সেনাপতির পদ পেলেন রায় 
রাজাধর, যিনি শুধু হিন্দু নন, নিষ্ঠাবান হিন্দু এবং বৃহস্পতি মিশ্রের উক্তি 
অনুসারে যিনি ব্রাহ্মণদের দারিত্য দূর করে ও নানারকম যজ্ঞ করে 
ধৰ্মপুত্ৰ’ আখ্যা পেয়েছিলেন। আমাদের মনে হয় নিষ্ঠাবান মুসলমান 
জলালুদ্দীনের পক্ষে এই রকম গুরুত্বপূর্ণ সামরিক পদে হিন্দুর নিয়োগ আসলে 
বাস্তব অবস্থার কাছে আত্মসমর্পণ। রাজা, গণেশের আমলে হিন্দুরা ক্ষমতার 
যে শীর্ষে পৌছেছিল, আত্যস্তিক ইস্লামধর্মনি্ঠা, ও হিন্দুদ্বেয সত্বেও তাদের 
সেখান থেকে নামিয়ে আনা জলালুদ্দীনের সাধ্য ছিল না। তিনি যখনই 
স্থযোগ পেয়েছেন, উৎকট সাম্প্রদায়িক গৌড়ামির পরিচয় দিয়েছেন, কিন্তু সেই 
সঙ্গে রাজ্যের গুরুত্বপূর্ণ পদে হিন্দুদের নিয়োগ করতেও বাধ্য হয়েছেন। 
অতএব গণেশের মৃত্যুর পরেও যে বাংলাদেশে হিন্দুদের প্রাধান্ত লোপ 
পায়নি, তা দেখা যাচ্ছে। 

জলালুদ্দীনের দু'টি মুদ্রা পাওয়া গিয়েছে, যাদের উল্টোপিঠে লম্ফনোগ্যত 
সিংহের ছবি আীকা। কোনরকম প্রাণীর ছবি আকা ইস্লাম ধর্মের অন্নশীসনের 
বিরোধী ৷ স্থৃতরাং কোন হিন্দু এই জাতীয় মুদ্রার পরিকল্পনা করেছিলেন 
এবং এক্ষেত্রে সুলতানের উপর তীর প্রভাব কার্যকরী হয়েছিল বলে অনুমান 


১১ 


১৬২ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


করা যায়। * জলালুদ্রীনের আমলে হিন্দুদের প্রভাব-প্রতিপত্তি সম্বন্ধে 
এ থেকেও একট] ধারণ। করা৷ ষায়। 
অবশ্য একটা কথা আছে। ত্রিপুরার রাজাদের মুদ্রাতেও এই ছবি থাকত। 
তার সঙ্গে এই মুদ্রাগুলির কোন সম্বন্ধ আছে বলে কেউ কেউ অনুমান 
করেছেন। ডঃ নলিনীকান্ত ভট্টশাঁলী লিখেছেন “Reference may be 
made for similar figures of lion on coins, to those of Hill 
Tippera...The design on the coins of the neighbouring 
Hindu state may have suggested the adoption of a similar 
design on his own coins to the renegade Hindu king, but 
the dictates of the faith which he adopted soon led to its 
abandonment.” ডঃ দানী এ সম্বন্ধে বলেন_“The adoption of 
this new design calls for some better explanation. We 
know that, the Scythians adopted the coin-designs of the 
Indo-Bactrians when they conquered their territory. The 
same was the case with the Kushans. Chandra Gupta Il, 
Vikramaditya of the Gupta dynasty, adopted the coins of 
the Western Ksatrapas after conquering their territory 
of Gujarat and Malwa. Can we, likewise, not suppose that 
some portion of Tripura was conquered by Jalal-ud-din 
and this type of coinage was issued in order to make it 
acceptable to the local people? The fact that both the 
coins, so far discovered, were found in Dacca district, lend 
support to this suggestion. From the Tripura Rajamala... 
we learn that at this time insignificant rulers like Mukuta- 
minikya and Maha-manikya were on the throne of Tripura. 
Therefore, there is a strong probability that a portion of 
* এই মুদ্রাগুলির মাথায় অস্পষ্টভাবে কিছু লেখা আছে; ডঃ নলিনীকান্ত ভট্টশালীর মতে এ 


লেখার পাঠ “বিন্‌ কানস্‌ শাহ” (“কানস শাহের পুত্র')। জলালুদ্দীনের অন্য কোন মুড বা 
শিলালিপিতে তার বিধর্মী পিতার নাম পাওয়া যায় না। 


রাজ! গণেশের বংশ ১৬৩ 


Tripura State was conquered by Jalil-ud-din. But soon 
after the losses must have been made good by Dharma- 
minikya, the famous successor of Mahi-minikya. 
Hence, this type of coin soon went out of ৮০৫০." ডঃ দানীর 
এই অনুমান অযৌক্তিক বলে মনে হয় না। তবে জলালুদ্দীন যে সাময়িক- 
ভাবে ত্রিপুরার কিয়দংশ দখল করেছিলেন, এরকম সিদ্ধান্তে স্থনিশ্চিতভাবে 
পৌছোতে হলে আরও জোরালো! প্রমাণের দরকার । 
জলালুদ্দীনের মুদ্রা 

জলালুন্দীনের মুদ্রাগুলি থেকে দেখা যায়, পূর্ববর্তী রাজাদের তুলনায় তীর 
রাজত্বকালে টাকশালের সংখ্যা বৃদ্ধি পেয়েছে। তার আমলে নতুন যে সমস্ত 
জায়গার টাকশালের নাম পাওয়া যায়, তার মধ্যে একটি হল ফতেহাবাদ। 
আর একটি রোটাসপুর। এই সব নতুন নতুন জায়গায় টাকশাল খোলা 
থেকে কেউ কেউ মনে করেছেন, জলালুদ্দীন এই সব জায়গা দখল করে নিজের 
রাঁজ্যভুক্ত করেছিলেন। কিন্তু আমরা আগে দেখাবার চেষ্টা করেছি যে, 
ফতেহাবাদ অন্তত গণেশের সময় থেকে গৌঁড়রাজ্যের অন্তভুক্তি ছিল। 
রোটাসপুরের অবস্থান আজও পর্যন্ত ঠিক করা যায়নি বলে এ সম্বন্ধে কোন 
সঠিক মত প্রকাশ করা যায় না। তবে এ সম্বন্ধে ডঃ দানী যা লিখেছেন, তা 
যুক্তিযুক্ত বলে মনে হয় । তিনি লিখেছেন “...what town is meant by 
Rhotaspur? A near possibility is ২1১065 or Rhotasgarh on 
the river Son in South Bibar. But South Bihar was, then, 
under Ibrsabim Sharks of Jaunpur. If this identification is 
held, we will have to suppose that this portion of Ibrahim's 
dominion was conquered by Jalal-ud-din.” হয়তো জলালুদ্দীন 
এই অঞ্চল অধিকার করাতেই ইব্রাহিম শকাঁ রুষ্ট হয়ে ১৪২৭ খ্রীষ্টাব্দে বাংলা- 
দেশ আক্রমণ করেছিলেন । আবার এমনও হতে পারে ১৪২০ খ্রীষ্টাব্দের 
যুদ্ধেই জলালুদ্দীন এই অঞ্চল জয় করেছিলেন। 

অবশ্য নতুন টাকশাল খোলাতে রাজ্যের সম্প্রসারণই যে সব ক্ষেত্রে 
বোঝায় তা নয়, এতে রাজ্যের এশ্ব্ধরৃদ্ধিই বিশেষভাবে বোঝায়। 
জলালুদ্দীনের রাজত্বকালে দেশের এখ্ব্ধ যে বৃদ্ধি পেয়েছিল, এই সব নতুন 


টাকশাল তার প্রমাণ । 


১৬৪ বাংলার ইতিহাসের দু’শো বছর 


জলালুদ্দীন ও বৃহস্পতি মিশ্র 

জলালুদ্দীন সম্বন্ধে আর একটি কথা বহু গবেষক লিখেছেন। তীরা 
বলেন জলালুদ্দীন মহিস্তা-বংশীয় বিখ্যাত পণ্ডিত এবখস্থৃতিরতুহার', “পদচন্দ্রিকা 
প্রভৃতি গ্রন্থের রচয়িতা বৃহস্পতি মিশ্রকে বিশেষভাবে সংবধিত করেছিলেন এবং 
'রায়মূকুট” ও ‘পণ্ডিতসার্বভৌম’ উপাধি দিয়েছিলেন। কিন্তু আমর! রুকম্ুদ্ীনন: 
বারবক শাহ সংক্রান্ত অধ্যায়ে আলোচন! করে দেখাবার চেষ্টা করব বারবক: 
শাহই বৃহস্পতিকে বিশেষভাবে সংবর্ধনা করেছিলেন ও এইসব উপণঞ্ধি 
দিয়েছিলেন। কিন্ত বৃহস্পতি যে জলালুদ্দীনের কাছেও কিছু সন্ 
পেয়েছিলেন, তাতে সন্দেহ নেই। কারণ বৃহস্পতির পৃষ্ঠপোষক ও শিল্প 
ছিলেন জলালুদ্দীনের সেনাপতি রায় রাজ্যধর এবং বৃহস্পতির প্রথম দিককার 
বইগুলি-_রঘুবংশটাকা, শিশুপালবধটীক। প্রভৃতি বায় রাজ্যধরের পৃষ্ঠপোষ ণ 
লেখা। এই বইগুলিতে বৃহস্পতি নিজের সম্বন্ধে এই শ্লোকটি লিপিবদ্ধ 
করেছেন, 


বিদ্যাস্ তাস্থ বিনয়ী প্রণয়ী গুণেষু 
গোৌড়াধিপাদুপচিতপ্রচুরপ্রতিষঠঃ । 
সোহহং যথামতি বৃহস্পতিরাতনোমি 
ব্যাখ্যাবৃহস্পতিমলংকৃতিকা ব্যলিঙ্গম্‌॥ 


যে “গৌঁড়াধিপ” বৃহস্পতি মিশকে “প্রচুর প্রতিষ্ঠা” দিয়েছিলেন, তিনি নি 
রায় রাজ্যধরের প্রভু জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহ্‌। কিন্ত হিন্দুধর্মত্যাগী জলালুদ্দীন্‌ 
হিন্দু পণ্ডিত বৃহস্পতিকে প্রতিষ্ঠা দিলেন, এর কারণ কী? কারণ এই, 
জলালুদ্দীন প্রথম জীবনে যখন হিন্দু ছিলেন, তখন নিশ্চয় সংস্কৃত ভাষায় নি 
পেয়েছিলেন এবং ধর্মান্তরিত হয়েও সংস্কৃত ভাষা ও সাহিত্যের প্রতি অনুরাগ 
ছাড়তে পারেননি। তাই সংস্কৃ-পণ্ডিত বৃহস্পতি মিশ্রকে তিনি সমাদ র 

করেছিলেন। EK 


অন্যান্য তথ্য 


বর্তমানে জলালুদ্দীন সম্বন্ধে আর বিশেষ কোন তথ্য জানা যাচ্ছে না। ঢাকা 
জেলার মান্দ রায় এক ধ্বংসপ্রাপ্ত মসজিদে এবং রাজশাহী জেলার জাহানাবাদে 
এক সমাধিস্থলে সম্প্রতি দু'টি শিলালিপি আবিষ্কৃত হয়েছে, এ দু'টি 


রাজা গণেশের বংশ ১৬৫ 


জলালুদ্ধীনের রাজত্বকালেই খোদাই হয়েছিল। প্রথমটি একটি মসজিদের 
শিলালিপি-_এর নির্মাতা শিকদার উলুগ খান মুআজ্জম দ্বীনার খান। দ্বিতীয়টি 
একটি মাত্রাসা-সংলগ্ন মসজিদের শিলালিপি-_এর নির্মাতা মালিক সদ্র্-অল- 
মিলাং ওয়াদ্দীন স্থলতানী। দু’টিতেই জলালুদ্দীনের নাম আছে ।* 
রিয়াজ-উস্‌-সলাতীনের মতে জলালুদ্দীন এবং তার স্ত্রী ও পুত্র পাওুস্বার 
একলাখী প্রাসাদে সমাধিস্থ হন। এ প্রাসাদের মধ্যে তিনটিই সমাধি রয়েছে। 
এগুলি জলালুদ্দীন এবং তার স্ত্রী ও পুত্রের সমাধি বলে নিষিষ্ট হয়ে থাকে । 


জলালুদ্দীনের মৃত্যুর সময় 


এপর্যন্ত সকলেরই ধারণা ছিল জলালুদ্ধীন মূহন্মদ শাহ ৮৩৫ হিজরায় 
পরলোকগমন করেন, কারণ ওঁ বছরের পরে আর তার মুদ্রা পাওয়া 
যায় নি। কিন্তু এখন স্থনিশ্চিতভাবে জানা যাচ্ছে, তিনি ৮৩৬ হিজরা 
অবধি জীবিত ছিলেন। জনৈক ব্যক্তি আমাকে বলেছিলেন, তিনি স্বলতান 
জলালুদ্দীন মৃহম্মদ শাহের নামাঙ্কিত ৮৩৬ হিজরার কয়েকটি মতা 
পেয়েছিলেন। এই মুদ্রাগুলি আমি দেখতে পাইনি, কাজেই এ সগ্বন্ধে 
নিশ্চিতভাবে কিছু বলতে পারলাম না। তবে সম্প্রতি রাজশাহী জেলার 
জাহানাবাদ গ্রামে জলালুদ্দীনের যে শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে, তার 
তারিখ ৮৩৫ হিজরার ৫ই জমাদী-অল-আউয়ল। ৮৩৫ হিজরার পঞ্চম মাসে 
যিনি জীবিত ছিলেন, তার ৮৩৬ হিজরার মূদ্রা পাওয়া খুবই সম্ভাব্য ব্যাপার ৷ 
ইতিপূর্বে ঢাকা জেলার মান্দা গ্রামে জলালুদ্দীনের যে শিলালিপি পাওয়া 
গিয়েছিল, তার তারিখ প্রথমে পড় হয়েছিল ৮৩* হিজরার ১*ই জমাদী-অল- 
আউয়ল। কিন্তু এখন বিশেষজ্ঞের! স্থির করেছেন সালাঙ্কের প্রকৃত পাঠ 
৮৩০ নয়--৮৩৬ হিজরা! (Islamic Culture, 1958, pp. 204-205 
দ্রঃ)। অতএব জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহ অন্তত ৮৩৬ হিজরার ১*ই জমাদী- 
অল-আউয়ল বা ১৪৩৩ খ্রীঃর ২রা জানুয়ারী পর্যন্ত নিঃসন্দেহে জীবিত ছিলেন। 
এ সময়ের অল্নকাল পরেই তিনি পরলোকগমন করেন, কারণ তার 
পুত্র শামন্তন্দীন আহমদ শাহের ৮৩৬ হিজরার মুদ্রা পাওয়া গিয়েছে। 

* এই শিলালিপি ছু'টর বিবরণের জন্য ডঃ আহমদ হানান দানী সঙ্ছলিত Bibliography of 
the Muslim Inscriptions of Bengal, (Pp. 14) এবং মৌলভী শামহন্দীন আহমদ 
সম্পাদিত Inscriptions of Bengal, Vol. IV (pp. 44-456) ন্টব্য 1 


১৬৬ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


ইব ন্‌-ই-হজরের মতে ৮৩৭ হিঃর রবি-অস্-সানী মাসে জলালুদ্দীনের মৃত্যু হয় t 
সম্ভবত তিনি ‘৮৩৬’এর জায়গায় ‘৮৩৭’ লিখেছেন। ) 

জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহের ৮৪* হিজরাঁর একটি মুদ্রাও নাকি পাওয়া. 
গিয়েছে (]. ১.0. 0০85. ॥0. 104 )। এই মুদ্রাটি সম্বন্ধে আচার্য যছুনাথ: 
সরকার লিখেছেন, “It was probably posthumus.” কিন্ত ৮৪০ হিজরায় } 
শুধু জলালুদ্দীন নন, তীর পুত্র শামন্থন্দান আহমদ শাহও সম্ভবত জীবিত, 
ছিলেন না; স্থতরাং এই সময়ে জলালুদ্দীনের নামে “95)07735” মুদ্রা বার. 
হওয়৷ অসম্ভব ব্যাপার। . 

এই প্রসঙ্গে উল্লেখ করা যেতে পারে, মহেন্্রদেবের সব মুদ্রা ১৩৪০! 
শকাব্দের হলেও ছুটি মুদ্রায় তারিখের অঙ্ক অস্পষ্ট । রাখাঁলদীস বন্দেটাপাধ্যার: 
বলেন, প্রথমটির তারিখ ১৩৩৯ শকাব্দ হতে পারে ( বাঙ্গালার ইতিহাস, ত্য. 
ভাগ, ১৩২৪, পৃঃ ১৮৯)। স্টেপলটনের মতে অপর মুদ্রাটির তারিখ সম্ভবত 
১৩৪১ শকাব্দ (]. A. 5. B, 1930, N.5., D. 8)। ছুটি মুদ্ৰাই পাডুনগরের 
টাকশালে উৎকীর্ণ। এর থেকে কেউ কেউ মনে করেছেন মহেন্দ্রদেব ১৩ রা 
শকে দক্ছজমর্দনদেবের রাজত্বকালে একবার বিদ্রোহী হয়েছিলেন এবং ১৩৪১ 
শক বা ৮২২ হিজরায় জলালুন্দীনের রাজত্বকালে সাঁমরিকভাবে জলালুদ্রীনের: 
কাছ থেকে পাতুয়া অধিকার করে নিয়েছিলেন । i 

কিন্তু এইসব মুদ্রার উপর কোন গুরুত্ব আরোপ কর! অঙ্গুচিত। কারণ; 
নেলমন রাইট বলেছেন, “In many cases the execution of the: | 
Bengal coins is very poor owing to mistakes made by 
ignorant or careless engravers, and the difficulty of decipher! 
108 them is greatly increased by the frequency of counter ্ 
stamps and cuts with a chisel: itis believed that these 
were made by the money-changers and bankers in order to yl 
give an artificial depreciation to coins of a previous yea 
OT a previous reign.” 

মহেন্্রদেবের ১৩৩৯ ও ১৩৪১ শকাব্দের মুদ্রা এবং জলালুদ্দীনের ৮৪ 
হিজরার মুদ্রার স্থষ্টি এইভাবেই হয়েছে, তাতে সন্দেহ নেই। অবশ্য এই ও 
মুদ্রার তারিখ ঠিকমত পড়া হয়েছে কিনা, তাও সন্দেহের বিষয় । 


রাজা! গণেশের বংশ ১৬৭ 


শামসুদ্দীন আহ মদ শাহ 

জলালুন্ধীনের মৃত্যুর পর তার ছেলে শামস্থন্থীন আহ্‌ মদ শাহ রাজ! হুন ৷ 
শামস্থদ্দীনের কেবলমাত্র ৮৩৬ হিজরার মুর! পাওয়া যাচ্ছে। কোন্‌ সময়ে 
শামস্থদ্দীনের রাজত্ব শেষ হয়েছিল, তা বর্তমানে বলবার উপায় নেই। তবে 
ইবন্‌-ই-হজরের সাক্ষ্য থেকে জানা যায় যে শামস্থদ্দীন ৮৩৯ ছিজরায় জীবিত 
ছিলেন (Islamic Culture, 1958, 7. 206) 1 পরবর্তী স্থলতান 
নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহের ৮৪১ হিজরার মুদ্রা পাওয়া গিয়েছে। এর থেকেই 
বোঝ! যায়, শামস্থদ্দীনের রাজত্ব তার আগেই শেষ হয়েছিল এবং 
“আইন-ই আকবরী', ‘তবকাং-ই আকবরী', “তারিখ ই-ফিরিশতা', “রিয়াজ- 
উস্-সলাতীন' প্রভৃতিতে যে বলা হয়েছে শামসুদ্দীন ১৬ বা! ১৮ বছর রাজত্ব 
করেছিলেন, সে কথা সত্য হতে পারে না। বুকাননের বিবরণীতে বল! 
হয়েছে শামসুদ্দীন তিন বছর রাজত্ব করেছিলেন; এই উক্তি যথার্থ হতে 
পারে। ইব্ন্‌্ই-হুজরের সাক্ষ্য ও মুদ্রার সাক্ষোর সঙ্গে এর কোন 
বিরোধ নেই। 

আঁজ অবধি কোন সমসাময়িক বিবরণে শামহুদ্দীন আহমদ শাহ সম্বন্ধে 
কোন: তথ্য পাওয়া যায় নি। পরবর্তী সময়ে রচিত বিবরণীগুলির মধ্যে 
“তাঁরিখ-ই-ফিরিশ তা" ও “রিয়াঁজ-উস্‌-সলাতীন' ভিন্ন অন্ান্ত বিবরণীতে তীর 
সম্বন্ধে বিশেষ কোন কথা মেলে না। “ঁফরিশ তা" ও “রিয়াজে'র উক্তি 
পরম্পরবিরোধী এবং বিভ্রাস্তিকর। ফিরিশ্‌তা বলেছেন, “তিনি (শামস্থদ্দীন) 
তার মহান পিতার পদীঙ্ক অনুসরণ করেছিলেন এবং ন্যায়পরায়ণতা ও 
উদারতার আদর্শ প্রাণপণে রক্ষা করেছিলেন। তার কাছ থেকে উপহার পেয়ে 
বহু লোক বাধিত হয়েছিল।” কিন্ত ‘রিয়াজ'এ পাওয়া যাচ্ছে, “তিনি 
(শামস্থদ্দীন) অত্যন্ত বদমেজাজী, অত্যাচারী এবং রক্তপিপাস্থ ছিলেন। 
বিনা কারণে তিনি রক্তপাত করতেন এবং গর্ভবতী মেয়েদের পেট চিরতেন। 
অত্যাচার যখন চরম সীমার পৌছোলো এবং উচ্চনীচনিধিশেষে সকলেই 
যখন তীর নৃশংসতায় শোচনীরভাবে পীড়িত হতে লাগল, তখন সাদী থা এবং 
নাসির খাঁ নামে তীর দুই ক্রীতদাস, যারা অমাত্যের পদে অধিষ্ঠিত হয়েছিলেন, 
ষড়যন্ত্র করে আঁহ মদ শাহকে হত্যা করেন ।” শামসুদ্দীন ভাল ছিলেন না! 
মন্দ ছিলেন, সে সম্বন্ধে নতুন কোন নির্ভরযোগ্য ত্র আবিষ্কৃত না হওয়া পর্যন্ত 
কিছুই বলা যাবে না৷ বর্তমান অবস্থায় “ফিরিশতাঁ*র অতি প্রশংসা এবং 


১৬৮ ংলার ইতিহাসের ছু'শো! বছর 
“রিয়াজ'-এর অতি নিন্দা--এই দুইয়ের মাঝখান -থেকে সত্য নিধারণ করা 
দুরূহ । 

সমসামগ্রিক আরবী ওতিহাসিক ইব্‌ন্‌-ই-ইজরের সাক্ষ্য থেকে জানা যায় 
শামহদ্দীন মাত্র ১৪ বছর বয়সে রাজা হয়েছিলেন (Islamic Culture. 
1958, pp. 205-206 ভ্রঃ।) এ অবস্থায় শামস্থদ্দীন সম্বন্ধে ফিরিশ_ তার 
প্রশংসা ও 'রিয়াজ’-এর নিন্দা দুই-ই অতিরঞ্জিত বলতে হবে। 

রিয়াজ'এর নিন্দাস্থচক উক্তি সম্বন্ধে ডঃ দানী বলেন, “--this state- 
ment of the [২155 was born out of his (or his informant’s) 
desire to justify the action of the usurpers.,...... Such 
aspersion of personal and private character was the only 
Justification for usurpation in the eyes of old historians.” 
কিন্তু শামন্থদ্দীনকে যাঁরা উচ্ছেদ করেছিল, সেই সাদী খা ও নাসির খার পক্ষ 
সমর্থন 'রিয়াজ'-এ দেখা যায় না। বরং তাদের হেয় করেই আক! হয়েছে 
এ বইয়ে । 

শামবদ্দীনের মৃত্যু কীভাবে হল, সে সম্বন্ধে অন্যান্য বিবরণীগুলি নীরব; 
কেবল “রিয়াজ-উস্-সলাতীন' এবং বুকাননের বিবরণীতে পাওয়া যায় যে, 
শামহদ্দীনের ছুই ক্রীতদাস সাদী খা ও নাসির খা ষড়হন্ করে তাঁকে হত্যা- 
করেছিল। শামন্দ্দীনের ্বলস্থায়ী রাজত্বের কথা স্মরণ রাখলে এই কথা 
সত্য বলেই মনে হবে। পাওয়ার একলাবী প্রাসাদের মধ্যে জলালুদ্দীনের ও 
শামন্থদ্দীনের সমাধিফলক বলে পরিচিত যে ছুটি সমাধি-কলক রয়েছে, সে 
সম্বন্ধে আবিদ আলী লিখেছেন, “There are two stone posts at the 
head of the tombs of Jalaluddin and Ahmed Shab. The 
stone on that of the latter is raised a little above the tomb, 
which shows that the grave belongs to a martyr.” (Memoirs 
of Gaur and Pandua, p. 126)। সুতরাং শামন্তন্দীনকে যে হত্য| কর! 
হয়েছিল, তাতে সন্দেহের অবকাশ নেই বল! চলে। শামস্থদ্দীনের পিতা 
জলালুদ্দীনের যে স্বাভাবিক মৃত্যু হয়েছিল, তাঁর কবর থেকে তা বোঝা যায়। 

ঢাঁকা জেলার মুআজ্জমপুরের শাহ লঙ্গর দরগার একটি মসজিদে একটি 
খণ্ডিত শিলালিপি পাওয়! গিয়েছে, এতে তারিখ পাওয়া যায়নি, সমসাময়িক 
রাজার নামের একাংশ পাওয়া গিয়েছে; এতে লেখ! আছে, “মস্নদ শাহী 


রাজ! গণেশের বংশ ১৮৯ 


আহমদ শাহ"। বাংলার সিংহাসনে একমাত্র শামস্ত্ধীন আহমদ শাহ ভিন্ন 
অন্ত কোন “আহ্‌ মদ শাহ” বসেছিলেন বলে জানা যায় না। সুতরাং 
এটি তারই শিলালিপি বলে মনে হয়। 

পরবর্তী সুলতান নাসিরুদ্দীনের সঙ্গে গণেশের বংশের কোন সংশ্রব নেই। 
শামহদ্দীনের মৃত্যুর সঙ্গে সঙ্গেই বাংলাদেশে গণেশের বংশের রাজত্ব চিরছিনের 
মত শেষ হল। 


তৃতীয় অধ্যায় 
মাহ মুদ শাহী বংশ 
(“পরবর্তী ইলিয়াস শাহী বংশ” ) 


নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহ 


শামস্থদ্দীন আহ মদ শাহের মৃত্যুর প্রত বৎসরটি যতদিন ন! সঠিক ভাবে 
নির্ধারণ করা যাচ্ছে, ততদিন নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহের সিংহাসনে 
আরোহণের সময়ও স্থিরভাবে নির্ণয় করা যাবে না। এক সময়ে সকলের 
ধারণা ছিল নাসিরুদ্দীন ৮৪৬ হিজরায় (১৪৪২-৪৩ খ্রীঃ) সিংহাসনে 
আরোহণ করেন। কিন্তু নাপিকুদ্দীন যে ভার কয়েক বছর আগেই রাজা 
হয়েছিলেন, তীর বহু প্রমাণ আছে। সেগুলি এই £_ 

(১) ৮৪১ ছিজরায় (১৪৩৭-৩৮ খ্রীঃ) উৎকীর্ণ নাসিরুদ্দীন মাহ মূদ শাহের 
একটি মুদ্রা পাওয়া গিয়েছে (Journal of the Numismatic Society of 
India, Vol. IX, Pt. IL, D. 47 ভষ্টব্য )| 

(২) ৮৪২ হিজিরায় (১৪৩৮-৩৯ খ্রীঃ) উৎকীর্ণ নাসিরুদ্দীন মাহ যূদ শাহের, 
দুটি মুদ্রা পাওয়া গিয়েছে। এদের মধ্যে একটি চাটগীওয়ের টাকশালে এবং 
অপরটি সম্ভবত ফিরোজাবাদের টাকশালে তৈরী (P.A.5.B., 1893, p. 143 
এবং ].A.S.B., 1893, DP. 232-33 ভষ্টব্য)। নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহের 
৮৪৩ হিঃর মুদ্রাও পাঁওয়া গিয়েছে। 

(৩) ঢাকা বিশ্ববিদ্যালয়ের পুখিশালায় একটি দীসবিক্রযপত্র রক্ষিত 
আছে ; এটির তারিখ ২৩৮ পরগণাতি সংবৎ (১৪৪০ীঃ)) এতে তৎকালীন 
রাজা হিসাবে “স্থলতান মাহামুদ সাহ গজন”-এর উল্লেখ আছে (Bibliography 
of the Muslim Inscriptions of Bengal, p. 133 )। 

স্থত্রাং নাসিরুদ্দীন যে পঞ্চদশ শতাব্দীর চতুর্থ দশকেই সিংহাসনে 
আরোহণ করেছিলেন, তাতে কোন সন্দেহ নেই। শামস্থন্দীনের আন্নুমানিক 
যৃত্যু-দাল ৮৩৯ হিঃ (১৪৩৫-৩৬ শ্রীঃ)। এ বছরেই নাসিরুদ্দীন রাজ! 
হয়েছিলেন বলে আপাতত স্থির করা যেতে পারে। 

কী করে নাসিরুদ্দীন সিংহাসনে আরোহণ করলেন, সে সম্বন্ধে “রিয়াজ- 
উম্‌-সলাতীন’-এ এই বিবরণ পাওয়া যায়। | 


যাহ মুদ্ধ শাহী বংশ ১৭৯ 


“আহ যদ শাহের মৃত্যুর ফলে বখন সিংহাসন খালি হল, তখন সাহা খান 
নাসির খানকে নিজের পথ থেকে সরিয়ে রাজোর সর্বময় কর্তা হতে চাইলেন ॥ 
কিন্তু নাসির খান তার মতলব অনুমান করে তীর উপরে টেক্কা কিলেন। 
তিনি সাদী খানকে হত্যা করলেন এবং সাহস করে নিজেই লিংহাসনে 
আরোহণ করে আদেশ জারী করতে লাগলেন । আহমদ শাহের হাতা 
এবং সচিবের! তীর কাছে বশ্তুতা স্বীকার না করে তাকে বধ করলেন । 
তার রাজত্বকাল কারও মতে সাতদিন স্থায়ী হয়েছিল, কারও মতে 
আধ দিন। 

“ক্রীতদাস নাসির খান যখন তার দুদ্ধার্থের ফলশ্বন্তপ নিহত হল, মাতা 
. এবং সেনানায়কেরা তখন একাবদ্ধ হয়ে সুলতান শামসুক্ষীন ভাঙ্গরার 
(শামস্থদ্দীন ইলিয়াস শাহ) এক পৌত্রকে সিংহাসনে বসালেন। এর এই 
গুরু দায়িত্ব বহনের যোগ্যতা ছিল। এর উপাধি হল নাসির শাহ।” 

“তবকাৎ-ই-আকবরী' ও “তারিখ-ই-ফিরিশ তাতে এই বিবরণের সমর্থন 
আছে; তবে সাদী খান ও নাসির খান যে শামহুদ্দীন আহ মদ শাহকে 
হ্ত্যা করেছিলেন, একথা তাদের মধ্যে বলা হয়নি। ফিরিশ্‌ভার মতে 
শামহথদ্দীনের স্বাভাবিক মৃত্যুর পরে সাদী খান ও নাসির খানের ক্ষমতা! 
অধিকার, তাদের নিধন প্রাপ্রি এবং শামস্থন্ীন ইলিয়াস শাহের বংশ ধর 
নাসির শাহের (নাঁসিরুদ্ধীন মাহমুদ শাহ ) সিংহাসন লাভ সংঘটিত হয়েছিল । 
“তবকাৎ'-এ সাদী খানের নাম নেই; এই বইয়ের মতে আহ্‌ মদ শাহের 
মৃত্যুর পরে নাসির নামক ক্রীতদাস সিংহাসনে আরোহণ করেছিল এবং 
আমীর ও মালিকদের হাতে সে নিহত হয়েছিল, তার পরে শামন্ুন্ধীন 
ইলিয়াস শাহের পৌত্র নাসিরুদ্দীন রাজা হয়েছিলেন । আধুনিক ইতিহাসিকেরা 
এই তিনটি বিবরণীর উক্তিকে সত্য বলেই গ্রহণ করেছেন এবং নানিকন্ধীন 
যে শামসুদ্দীন ইলিয়াস শাহের বংশধর ছিলেন, এ সম্বন্ধে তাঁদের মনে কোন 
সন্দেহ নেই। তাঁর ফলে তীরা নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহের বংশকে *পরব্তাঁ 
ইলিয়াস শাহী বংশ” আখ্যায় অভিহিত করে থাঁকেন। 

কিন্তু বুকাননের বিবরণীতে লেখা আছে, “Ahmed Shah ------reigned 
three years. He was destroyed by two of his nobles, Sadi 
Khan and Nasir Khan, the latter of whom was made kings 
2nd erected many buildings at Gaur, to which he seems to 


১৭২ বাংলা ইতিহাসের 'দু'শো বছর 


have transferred the royal residence. He governed 27 years, 
and was succeeded by Sultan Barbuck Shah.” অন্তান্য বিবরণীর 
মতে শামস্থদ্দীন আহমদ শাহের হত্যাকারী (বা তীর মৃত্যুর পরে ক্ষমতা- 
অধিকারী) নাসির খান এবং নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহ আলাদা লোক, 
কিন্ত বুকানন-বিবরণীর মতে তারা একই লোক ( Cambridge History 
০£ India-তেও এদের একই লোক বলা হয়েছে )। এই অবস্থায় 
নাসিরুদ্দীন সত্যিই শামন্গদ্দীন ইলিয়াস শাহের বংশধর ছিলেন কিনা, 
সে সম্বন্ধে সন্দেহ হয়। সন্দেহের আরও একটি কারণ আছে। শামন্থদ্দীন 
ইলিয়াস শাহ ১৩৫৮ খ্রীষ্টাব্দে পরলোক. গমন করেন। তারই পৌত্র 
নামিরুদ্দীনের পক্ষে ১৪৫৯ শ্রী: অবধি বেঁচে থাকা অসম্ভব না হলেও 
অস্বাভাবিক ব্যাপার। এ অবস্থায় ইলিয়াস শাহ ও নাঁমিরুদ্দীনের সম্পর্ক 
সম্বন্ধে অতিনিশ্চিত হওয়া এবং নাসিরুদ্রীনের বংশকে “পরবর্তী ইলিয়াস শাহী 
রংশ” নাম দেওয়া অবৈজ্ঞানিক মনোভাবের পরিচায়ক।% আমার মনে হয়, 
নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহের বংশকে তার নাম অনুসারে মাহমুদ শাহী বংশ” 
নাম দেওয়া উচিত। 

“তারিখই-ফিরিশতা্র লেখা আছে যে সিংহাসন লাভের আগে 
নাসিরুদ্দীন মাহ মৃদ শাহ লোকচক্ষের অন্তরালে গ্রামাঞ্চলে কৃষিকার্ষে নিযুক্ত 
ছিলেন এবং বাংলার রাজা হবার কথা স্বপ্নেও কোনদিন ভাবতে পারেন নি । 
রাজা গণেশ, জলালুদ্দীনের মুহম্মদ শাহ ও শামস্থদ্দীন আহমদ শাহের রাঁজত্ব- 
কালে ইলিয়াস শাহী বংশের লোকেরা ও তাদের সমর্থকের! ছত্রভঙ্গ হয়ে 
এদিকে সেদিকে ছড়িয়ে পড়েছিলেন, নাসিরুদ্দীন রাজা হলে তারা আবার 
একত্র সমবেত হলেন। ফিরিশতা| আরও লিখেছেন যে নাসিকুদ্রীনের 
রাজত্বকালে জৌনপুর, দিল্লী ও বাংলার সুলতানদের মধ্যে রেষারেষি দূর হয়ে 
শান্তি প্রতিষ্ঠিত হয়েছিল। 

‘রিয়াজ'-এ নাসিরুদ্দীন সম্বন্ধে এই কয়েকটি কথ! লিপিবদ্ধ রয়েছে, 

“নাসির শাহ সমস্ত কাজ স্যায়পরায়ণতা এবং উদারতার সঙ্গে করতেন। 


* মনোমোহন চক্রবতী বছদিম আগেই এই সত্য উপলব্ধি করেছিলেন। তাই তিনি নাসিরুদ্দীন 
মাহমুদ শাহের বংশকে “Later Ilyas Shahi Dynasty ন1 বলে “Mahmudi Dynasty” 
নামে অভিহিত করেছিলেন (749, 1909, P. 205 দঃ) 


মাহমুদ শাহী বংশ ১৭৩. 


যার ফলে বৃদ্ধ-যুবা নিবিশেষে সমস্ত লোকে৷ তৃপ্ত হল এবং আহমদ শাহের 
অত্যাটার-জনিত ক্ষত শুকিয়ে গেল। এই মহান্‌ রাজ! গৌড়ের দুর্গ ও 
প্রাসাদগুলি নির্মাণ করান।” 

এই কথাগুলি যে মোটামুটিভাবে সত্য, তাতে কোন সন্দেহ নেই। কারণ 
শাসক না হলে নাসিকুদ্দীনের পক্ষে সুদীর্ঘ ২৪1২৫ বছর ধরে অপ্রতিহতভাবে 
রাজত্ব করা সম্ভব হত বলে মনে হয় না। রজনীকান্ত চক্রবর্তীর মতে 
গড়ের বিখ্যাত “সেনানী দরওয়াজা” বা“কোৎ্ও়ালী দরওয়াজাপ্র নির্মাতা 
নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহ। 

কেউ কেউ অনুমান করেন নাসিরুদ্দীনের রাজত্বকালটা পরিপূর্ণ শাস্তিতেই 
কেটেছিল, কোন যুদ্ধবিগ্রহের মধ্যে তিনি যান নি। এই ধারণা যে সম্পূর্ণ 
সত্য নয়, তা পরবতী আলোচনা থেকে দেখা বাবে । 

প্রথমত, উড়িষ্যারাজ কপিলেন্্রদেবের এক শিলালিপিতে লেখা আছে যে 
তিনি গৌড়েশ্বরকে পধুদদস্ত করেছিলেন। কগিলেন্্রদেবের অন্ততম সামন্ত 
কোণ্ডাবিডুর গণদেব প্রদত্ত ১৩৭৭ শকের ভাদ্রমাসের ( =১৪ ৫ খীঃ) এক 
শাসন থেকে জান! যায় যে তিনি দুজন “তুরু্ধ-নৃপতি”কে পরাজিত 
করেছিলেন। ওঁ সময়ে উড়িস্তার পাশে মাত্র দুজন “তরুণ” (মুসলমান ) 
নুপতিই ছিলেন__বাহমনীর রাজ! এবং বাংলার রাজ। । ওঁ সময়ে নাপিকদ্দীনই 

ংলার রাজা ছিলেন। কপিলেন্দ্রদেব তার শিলালিপিতে “গৌড়েশ্বর” উপাধি 

ধারণ করেছেন। স্থতরাং নাসিরুদ্দীনের সঙ্গে তীর যুদ্ধ হয়েছিল বলেই 
মনে হয়। 

দ্বিতীয়ত, খুলনা-যশোহর অঞ্চলে ব্যাপক প্রবাদ প্রচলিত আছে যে, 
খান-জহান নামে বাংলার স্থলতানের একজন সেনাপতি এই অঞ্চল প্রথম 
মুসলমান রাজত্বের প্রতিষ্ঠা করেন। সম্ভবত এই কথা সত্য এবং বাংলার এই 
সুলতান নাসিরুদ্দীন মাহ যুদ শাহ। কারণ তীর রাজত্বকাঁলে__৮৬৬ হিজরার' 
২৬শে জিলহিজ্জা তারিখে উৎকীর্ণ এক শিলালিপি বাগেরহাট অঞ্চলে পাওয়া 
গিয়েছে_-এতে খান-জহানের মৃত্যুর উল্লেখ আছে। স্থতরাং নাসিরুদ্দীনের 
সামরিক অভিযানের এটি একটি নিদর্শন বলে গৃহীত হতে পারে। 

তৃতীয়ত, মিথিলার বিখ্যাত কবি ও পণ্ডিত বিগ্যাপতি তীর “দুর্গাভক্তি- 
তরঙ্ধিণী' গ্রন্থে তীর পৃষ্ঠপোষক রাজ! নরসিংহের দ্বিতীয় পুত্র ভৈরবপিংহ সম্বন্ধে 


লিখেছেন, 


১৭৪ ংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


শৌধ্যাবজ্জিতপঞ্চগৌড়ধরণীনাথোপনত্রীকৃতা- 
হনেকোত,রঙ্জতুরহ্গ সত সিতচ্ছত্রাভিরামৌদরঃ | 
শ্রীমদ্ভৈরবসিংহদে বনৃপতি্ষস্তান্জন্মীজয়- 
ত্যাচন্্রার্কমখণ্ডকী ত্তিসহিতঃ শ্রীরূপনারায়ণঃ ॥ 
‘দুৰ্গাভক্তিতরঙ্গিণী' ১৪৫০ খ্রীঃর কাছাকাছি সময়ে রচিত হয়েছিল (প্রাচীন 
বাংল! সাহিত্যের কালক্রম, পুঃ ৪৬ দ্রষ্টব্য )। এই সময়ের দু'এক বছর 
এদিক-ওদিক হতে পারে কিন্তু এই বই যে ১৪৬৭ খ্রীষ্টাব্দের আগে লেখা 
হয়েছিল, সে সম্বন্ধে কোন সন্দেহই থাকতে পারে না।: “দুর্গাভক্তিতরঙ্গিণী’ 
রচনার আগে ভৈরবসিংহ যে “পঞ্চগৌড়ধরণীনাথ” অর্থাৎ বাংলার রাজাকে 
“নম্ৰীকৃত” করেছিলেন, তিনি নাসিরুদ্দীন মাহ মূ শাহ ভিন্ন আর কেউই হতে 
পারেন ন!। “দুর্গাভক্তিতরঙ্দিণী' রচনার সময়ে ভৈরবনিংহের বয়স খুব বেশী 
ছিল না, কারণ তীর পিতা ও জ্যেষ্ঠ ভ্রাতা দু'জনেই & সময়ে জীবিত ছিলেন। 
স্থতরাং নাপিরুদ্দীনের সিংহাসনে আরোহণের আগে অর্থাৎ “দুর্গাভক্তিতর্সিণী” 
রচনার ১৫ বছরেরও বেশী আগে ভৈরবসিংহের কোন গোৌড়েশ্বরকে “নম্রীক্ুত” 
করবার মত বয়স নিশ্চয়ই হয়নি। 
স্থতরাং ভৈরবসিংহ কর্তৃক “নত্রীকৃত” গৌড়েশ্বর যে নাসিরুদ্দীন, ত! জান! 
গেল। কিন্তু ত্রিহুতের এক ক্ষুদ্র ভূম্বামীর পুত্র ভৈরবসিংহ প্রবলপ্রতাঁপ 
গৌড়েশ্বরকে নশ্রীকত করেছিলেন, এ ব্যাপার কেমন করে সম্ভব হয়? আমার 
মনে হয়, নাসিরুদ্দীন মাহ মুদ শাহ মিথিলার অঞ্চলবিশেষ নিজের অধিকারতূক্ত 
করবার চেষ্ট। করেছিলেন এবং ভৈরবসিংহ প্রশংসনীয় বীরত্ব দেখিয়ে সেই 
প্রচেষ্টা ব্যর্থ করে দিয়েছিলেন । মোটের উপর, ভৈরবসিংহ তথ! মিথিলার 
রাজাদের সঙ্গে যে নাসিরুদ্দানের যুদ্ধ হয়েছিল, তাঁতে কোন সন্দেহ নেই। 
ত্রিহুতের পাশে ভাগলপুর ও মুষ্দের অঞ্চলে নাঁসিরুদ্দীনের অধিকাঁর ছিল। 
এ কথা নাসিরদ্দীনের এই অঞ্চলে প্রাপ্ত শিলালিপি থেকে জানা যায়। 
সুতরাং নাসিরুদ্দীনের সঙ্গে ত্রিহতের রাজাদের যুদ্ধ হওয়া খুবই স্বাভাবিক । 
পঞ্চদশ শতাব্দীর একেবারে প্রথমে চীনের সঙ্গে বাংলার রাজনৈতিক 
সম্পর্ক স্থাপিত হয়। ৩৪ বছর ধরে এই সম্পর্ক অব্যাহত থাকবার পর 
নাসিরুদ্দীনের রাঁজত্বকালেই ত! ছিন্ন হয়। চীনদেশের ইতিহাসগ্রস্থগুলির 
মধ্যে চীন-বাংল! রাজনৈতিক সংযোগের যে বিবরণ পাওয়া যায়, তা এখানে 
উল্লেখ কর! দরকার মনে করি। 


মাহ মৃদ শাহী বংশ ১৭৫ 


যে সমস্ত চীনা বইতে বাংলার সঙ্গে চীনের সম্পর্কের বিশদ ও ধারাবাহিক 
ইতিহাস পাওয়া যায়, তার মধ্যে তিনখানি বই বিশেষভাবে উল্লেখযোগ্য । 
এই তিনখানি বইয়ের নাম “শি-য়াং-ছাও-কুং-তিয়েন-লু', “শু-য়-চৌ-ংজ-লু' 
এবং ‘মিং-শ রু'। এই বইগুলির রচনাকাল আলোচ্য সময়ের পরবর্তী হলেও 
এগুলি সমসাময়িক দলিলপত্র অবলম্বনে লেখা বলে এদের প্রামাণিকতা! 
অবিসংবাদিত। এই তিনখানি বই থেকে যা জানতে পারা যায়, তা নীচে 
দেওয়া হল।* 

'শি-য়াং-ছাও-কুং-তিয়েন-লু” ( রচনাকাল ১৫২* শ্রীঃ_-রচয়িতা হোয়াং- 
শিংৎসাং )-তে এইটুকু বিবরণ পাওয়া যায়, 

“সম্রাট, যুং-লো”র রাজত্বের ষষ্ঠ বর্ষে (১৪০৮ খ্রীঃ) (বাংলার) রাজ! 
ঙ্গায়-য়া-স্জ-তিং ( গি-য়া-স্থ-দ্দীন ) চীনদেশে ভেট সমেত এক দূত পাঠান । 
একজন দৃত ঘু-লো'র রাজত্বের নবম বর্ষে (১৪১২ শ্রী:) থাই-ৎ-সাং-এ 
পৌছোন। পররাষ্ট্র দপ্তরের একজন রাঁজকর্মচা্দীকে সেখানে পাঠানো হয় 
তাকে অভ্যর্থনা করবার জন্যে ॥ যুং-লো’র রাজত্বে দ্বাদশ বর্ষে (১৪১৪ খ্রীঃ ) 
বাংল! থেকে পা-রি-চি (বায়াজিদ ) নামে একজন মন্ত্রী কি-লিন (জিরাফ) 
এবং অন্তান্ত উপহার সমেত চীনে আসেন। সম্রাট চেন্-ুং-এর রাজত্বের 
তৃতীয় বর্ষে (১৪৩৮ খ্রীঃ) বাংলা! থেকে একই ধরনের উপহার সমেত আর 
একজন দূত আসেন ৷” " 

“শু--য-চৌ-তজ-লু’ (রচনাকাল ১৫৭৪ খ্রী:-_রচয়িত| য়েন-২স্থং-চিয়েন )-এ 
বলা হয়েছে 

“্যুংংলো’র রাজত্বের তৃতীয় বর্ষে (১৪০৫ খ্রীঃ) বাংলার রাজা হ্বায়-য়া- 
স্জ. তিং চীনের রাজসভায় দূত পাঠান। (চীন )-সম্রাটও বাংলার রাজা ও 
রাণীকে নানারকম রেশমী কাপড় উপহার পাঠাতে আদেশ দেন। ৷ মুং-লোর 
রাজত্বের ষষ্ঠ বর্ষে (১৪০৮ খ্রীঃ) ও দেশের (বাংলার ) রাজা আবার দূত 
পাঠালেন। এই দূত ভেট সমেত থাই-ৎ-সাং বন্দরে এসে পৌছোলেন। 
(চীনের ) সম্রাট তাকে অভ্যর্থনা জানাবার জন্তে পররাষ্ট্র দপ্তরের মন্ত্রীকে 


ELLE 
¥ এই অংশটি লেখার সময় 088, 1895, 9, 529-334 প্রকাশিত ফিলিপ সের প্রবন্ধ, 


T’oung Pao, 1915, pp. 440-4444 প্রকাশিত রকহিলের প্রবন্ধ, VBA,1, pp. 96-1344 
প্রকাশিত ডঃ প্রবোধচন্দ্র বাগচীর প্রবন্ধ, এবং প্রবাসী, বৈশাখ, ১৩৫১, পৃঃ ৫৪-৫৭তে প্রকাশিত 
শ্রীযুক্ত অৰ্দেন্দকুমার গঙ্সোপাধ্যায়ের প্রবন্ধ থেকে সাহায্য গেয়েছি। 


০ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


সেখানে পাঠালেন। যু-লোর রাজত্বের দ্বাদশ বর্ষে (১৪১৪ খ্রীঃ ) বাংলার 
রাজা পা-য়ি-চি* নামে তার একজন মন্ত্রীকে চীনে পাঠালেন, জিরাফ এবং 
অন্যান্ত উপহার সঙ্গে দিয়ে। তাইতে আচার-অনুষ্ঠান দপ্তরের মন্ত্রী (চীন )- 
সম্রাটকে অভিনন্দন জানালেন । সম্রাট উত্তরে বললেন, “দেশের শাসনকার্ষে 
তোমরা আমাকে রাত্রিদিন সাহায্য কর, এতেই দেশের উপকার হচ্ছে । 
জিরাফ দেশে থাকুক বা না থাকুক, কিছু আসে যায় না” (চীন)-সম্াটও 
বাংলার রাজাকে ভেট পাঠালেন। বাংলার প্রতিনিধিদলের লৌকদেরও 
পদমর্ধাদা অনুসারে নানারকম উপহার দেওয়া হল। যুং-লো'র রাজত্বের 
ত্রয়োদশ বর্ষে (১৪১৫ খ্রীঃ) চীন-সমাট হৌ-শিয়েন নামে একজন উচ্চপদস্থ 
রাঁজপুরুষকে অনেক লোকজন এবং এক বিরাট নৌবহর ও সৈশ্যসাঁমন্ত সমেত 
ংলায় পাঠিয়েছিলেন ।৮ 

চীনের “মিং' রাজবংশের সরকারী ইতিহাসগ্রন্থ “মিংশত্র' (রচনাকাল 
১৭৩৪ খ্রীঃ) থেকে এই ছুই বিবরণীরও অতিরিক্ত কিছু তথ্য পাওয়! যায়। 
‘মিং-শ রু-এর ‘ওয়াই-কুও-চোয়ান’ (বিদেশ সংক্রান্ত নখীপত্র ) অধ্যায়ে বাংল! 
সম্বন্ধে যে বিবরণ পাওয়! যায়, ত! নীচে উদ্ধৃত হল: 

ুং-লো’র রাজত্বের ষষ্ঠ বর্ষে (১৪০৮) বাংলার রাজা উপহার সমেত 
চীনে একজন দূত পাঠান। চীনও প্রতিদানস্বরপ অনেক উপহার পাঠায় । 
যুং-লো'র রাজত্বের সপ্তম বর্ষে (১৪০৯) তাদের দূত ২৩০ জন রাজকর্মচারী 
সঙ্গে নিয়ে চীনে এসেছিলেন। : (চীন )-সম্নাট সেই সময় বিদেশের সঙ্গে 
সংযোগ রক্ষার নীতি গ্রহণ করেছিলেন। কাজেই তিনি বাংল! দেশে অনেক 
উপহার পাঠাঁলেন। এর পর. থেকে তারা (বাংলার রাজদূতের। ) প্রতি 
বছরই (চীনে) আস্ত।৭' যু-লো'র রাজত্বের দশম বর্ষে (১৪১২) বাংলার 
রাজদুতেরা চীনে পৌছোবার পুর্বাহে সম্রাট তাঁদের অভ্যর্থনার ব্যবস্থা করার 


* ডঃ প্রবোধচন্দ বাগচী মনে করেন “পা-য়ি-চি’ 'বায়াজিদ' নামের অপন্রংশ । এই মত 
খুবই যুক্িবুক্ত। কিন্তু এখানে একটা কথা আছে। ১৪১৪ খীষ্টাব্দে শিহাবুদ্দীন বায়াজিদ শাহ 
বাংলার সুলতান ছিলেন। 'বায়াজিদ' নামে তিনিও অভিহিত হতে পারেন। অতএব তাঁর নাঁমটিই 
শুরুংচৌ-জ-নু'তে তার প্রেরিত মন্ত্রীর উপরে ভুলক্রমে আরোপিত হয়েছে, এমনও হতে পারে। 

+ “প্রতি বছর"ই বাংলার রাজদূতের! চীনে যেত কিনা, সে সম্বন্ধে সন্দেহের 'অবকাঁশ আছে.) 
চীনা বিবরণীগুলিতে বিশেষভাবে যে সালগুলির উল্লেখ কর! হয়েছে, সেই সব বছরে যে বাংলা থেকে 
চীনে রাজদূত গিয়েছিল, তাতে'কোন সংশয় নেই। 


মাহ মৃদ শাহী বংশ ১৭৭ 


জন্য কয়েকজন মন্ত্রীকে চেন-চিয়াং-এ পাঠালেন। ব্যবস্থা ষখন সম্পূর্ণ, এমন 
সময় বাংলার দূতেরা তাদের রাজার মৃত্যু-সংবাদ নিয়ে পৌছোলো । মৃত রাজার 
শোকাহ্ষ্ঠানে যোগ দেবার জন্য চীন থেকে রাজপুরুষদের পাঠানো হল। 
তার পুত্র সাই-উ-তিং ( সৈছুদ্দীন)-কে বাংলার রাজারূপে নিযুক্ত করা হ'ল। 
মুং-লো'র রাজত্বের দ্বাদশ বর্ষে (১৪১৪) নতুন এক রাজ! ধন্যবাদ জানিয়ে এক 
লিপি পাঠালেন, সেই সঙ্গে নানারকম উপহার পাঠালেন-_-তাঁর মধ্যে ছিল 
জিরাফ, বাংলার বিখ্যাত ঘোড়া এবং সেখানকার নানারকম উৎপন্ন দ্রব্য । 
চীনের রাজপুরুষেরা এর জন্য সম্রাটকে অভিনন্দন জানাবার প্রস্তাব করলেন, 
কিন্তু সম্রাট এই প্রস্তাব অগ্রাহ্‌ করলেন। পরের বছর (১৪১৫ ) রাজা, রানা 
এবং রাঁজপুরুষদের জন্য অনেক উপহার সমেত হৌ-শিয়েনকে ওঁ দেশে 
পাঠানো হ'ল। তারপর চেন-খুং এর রাজত্বের তৃতীয় বর্ষে (১৪৩৮) তারা 
আর একবার জিরাফ উপহার পাঠায়। সমস্ত রাজপুরুষ এই ঘটনা 
উপলক্ষে সম্াটকে অভিনন্দন জানান। পরের বছর (১৪৩৯ ) আবার এ দেশ 
থেকে উপহার আসে। তারপর থেকে ও দেশের সঙ্গে চীনের সম্পর্ক 
ছিন্ন হয়।” 

কিন্তু ‘মিং-শ্‌র’'-এর অন্য কয়েকটি অধ্যায়ে প্রাসঙ্গিক উল্লেখের মধ্য দিয়ে 
বাংলার সম্বন্ধে আরও নতুন ও মূল্যবান তথ্য পাওয়া যায়। ণমিংশর,'শিং- 
ছা-শ্ং-লান' প্রভৃতি বইগুলিতে বলা হয়েছে এই সময় স্নে-না-পু-আড় বা চাও- 
না-ফু-আড় নামে ভারতের একটি রাজ্যের সঙ্গে চীনের রাজনৈতিক সম্পর্ক 
ছিল, যে রাজ্যের অন্ততুক্তি ছিল বুদ্ধদেবের সিদ্ধিলাভের স্থানটি । এই 
স্সে-না-পুআঁড় বা চাও-না-ফু-আড় হচ্ছে জৌনপুর রাজ্য ; বুদ্ধদেবের সিদ্ধি- 
লাভের স্থান গয়! এ সময়ে এই রাজ্যেরই অন্তভূ্ত ছিল। “মংশ এর 
৩২৬শ অধ্যায়ে জৌনপুরের সঙ্গে চীনের সম্পর্কের যে সংক্ষিপ্ত বিবরণ পাওয়া 
যায়, তার মধ্যে বাংল! সম্বন্ধে গুরুত্বপূর্ণ তথ্য মেলে। নীচে এই বিবরণটি 
উদ্ধত হল £__ 

স্সে-না-পুআড়-_বাংলার পশ্চিমে অবস্থিত। একে মধ্য ভারতও বল! 
হয়। প্রাচীন যুগে এখানে বুদ্ধ থাকতেন। যুং-লো'র রাজত্বের দশম বর্ষে 
(১৪১২ খ্ৰীঃ ) (চীনের ) একজন রাজদূতকে রাজকীয় সনদ দিয়ে এই রাজ্যে 
পাঠানো হয়। তাদের রাজা য়ি-পুল! (ইব্রাইব্রাহিম শকা )-কে সোনালী 
জরির কাজ কর! রেশমী কাপড় উপহার দেওয়া হয়। যুংংলো’র রাজত্বের 

১২ 


১৭৮ বাংলার ইতিহাসের দু’শো বছর 


অষ্টাদশ বর্ষে (১৪২০ শ্ঃ) বাংলার রাজ্দূত (চীন-সম্রাটকে ) জানান যে, 
তাদের (জৌনপুরের ) রাজা কয়েকবার বাংল! আক্রমণ করেছেন । হো- 
শিয়েনকে তখন সম্রাটের আদেশ দিয়ে পাঠানে। হল তীকে ( জৌনপুরর1জকে ) 
বলবার জন্য যে, প্রতিবেশীর প্রতি ভাল ব্যবহার করেই তিনি নিজের সম্পত্তি 
বাচাতে পারেন। তাঁকে রেশম এবং টাকাকড়ি দেওয়া হল। হোৌ-শিয়েন 
তখন বজালন ( গয়া) পরিদর্শন করে সেখানে কিছু দান করলেন। এই 
রাজাটি চীন থেকে অনেক দূরে অবস্থিত। তাই এর! চীনে কোন ভেট 
পাঠাতে পাঁরে নি।” 

উপরের বিবরণে হৌ-শিয়েন নামে যে চীনা রাজপুরুষের নাম করা হয়েছে, 
গমিং-শ ৰু -এর ৩৪০শ অধ্যায়ে তার জীবনী পাওয়া যায়। এই জীবনীর মধ্যেও 
এক জায়গায় বাংলা ও জৌনপুর সম্বন্ধে উল্লেখযোগ্য তথ্য মেলে । এই 
অংশটি নীচে উদ্ধৃত করছি £_ 

“যুং-লো"র রাজত্বের ত্রয়োদশ বর্ষের (১৪১৫) সপ্তম মাসে সম্রাট বাংলা 
এবং অন্যান্য দেশের সঙ্গে সংযোগ স্থাপন করতে ইচ্ছুক হয়ে হৌ-শিয়েনকে 
এক নৌবহর সমেত পাঁঠালেন।* এই দেশটি (বাংল!) হচ্ছে ভারতবর্ষের 
পূর্ব দিকে । চীন থেকে এর দূরত্ব খুব বেশী। তাঁদের রাজা সাই-ফু-তিংণ* 


* হৌ-শিয়েনের দৌত্য “শিং-ছা-গ্ঠ-লান* বইয়ে বর্ণিত আছে। 

1 ‘মাই-ফু-তিং’-এর সঙ্গে বাংলার যে রাজার নামের মিল আছে, তিনি হচ্ছেন সৈফুদ্দীন 
(হম্‌জ| শাহ) ৷ কিন্তু মুদ্রার সাক্ষ্য থেকে দেখ! যায়, সৈফুদ্দীনের রাজত্বকাল 
৮১৩-৮১৫ হিজর] | সুতরাং ১৪১৩ খ্রীষ্টাব্দের পরে মৈফুদ্দীন রাজত্ব করতে পারেন না । অথচ 
উপরে উদ্ধৃত বিবরণীতে বল! হয়েছে, সাই-ফু-তিং ১৪১৪ খ্রীষ্টাব্দে চীনদেশে ভেট পাঠিয়েছিলেন এবং 
১৪২০ খ্রীষ্টাব্দে জৌনপুররাজ বাংলা আক্রমণ করায় চীন-দআাটকে খবর দিয়েছিলেন সুতরাং এই 
বিবরণীতে বাংলার রাজার নাম নির্দেশে যে ভুল হয়েছে, তাতে কোন সন্দেহ নেই। এই ভুল কেন 
হ'ল তাও বোঝা! যায়। “মিংশ্-এর অন্তত্র রয়েছে, ১৪১২ খীষ্টাব্দে চীনসআাটের প্রতিনিধির! 
মৈফুদ্দীনের অভিষেক-উৎসবে যোগ দিতে এসেছিলেন। ১৪১২ খ্রীষ্টাব্দে ধার অভিষেক হয়েছিল, 
১৪১৪ ও ১৪২০ খ্রীষ্টাব্দে তিনিই বাংলার রাজা ছিলেন, এই সরল বিশ্বাসের বশবর্তাঁ হয়েই হৌ- 
শিয়েনের জীবনী-লেখক এ দুই সালের ঘটনার উল্লেখের সময় “সাই-ফু-তিং' নামটি বসিয়ে দিয়েছেন । 
নামটি যে তীর নিজেরই সংযোজনা, তাঁর প্রমাণ হচ্ছে, “মিংশ ব্র--এর ৩২৬শ অধ্যায়ে ১৪২০ 
্রীষ্টাব্দের বাংলা-জৌনপুর সংঘর্ষের যে বিবরণ পাওয়! যায়, তাতে বাংলার রাজার নাম উল্লিখিত 
হয়নি। উপরের বিবরণীটি বণিত ঘটনার তিনশো বছর পরে লেখা এবং লেখকও বাংলার ইতিহাস 
সম্বন্ধে সম্পূর্ণ অজ্ঞ ছিলেন : সুতরাং তীর পক্ষে এটুকু ভুল হওয়! স্বাভাবিক । 


মাহ মৃদ্ শাহী বংশ ১৭৯ 


(চীনেতে ) কি-লিন (জিরাফ) এবং অন্তান্ত দেশজ সামগ্রী ভেট পাঠিয়ে- 
ছিলেন।* সম্রাট এতে খুব খুশী হয়েছিলেন। তিনিও প্রতিদানে অনেক 
জিনিস পাঠিয়েছিলেন । বাংলার পশ্চিমে স্সে-না-পুআড় নামে একটি রাজ্য 
আছে। রাজ্যটি ভারতবর্ষের ঠিক মাঝখানে অবস্থিত। এই হচ্ছে বুদ্ধের 
আদি পীঠস্থান। এই দেশের রাজা বাংলা আক্রমণ করেছিলেন । সাই-ফু- 
তিং তখন চীনসম্রাটকে খবর দেন। যুং-লো’র রাজত্বের অষ্টাদশ বর্ষের 
(১৪২০ খ্ৰীঃ) নবম মাসে সম্রাট হৌ-শিয়েনকে আদেশ দেন ( ভারতবর্ষে ) 
গিয়ে তীদের (বাংলা ও জৌনপুরের রাজার ) মধ্যে শাস্তি স্থাপন করতে। 
( জৌনপুরের রাজাকে ) সোনাদানা এবং টাকাকড়ি উপহার দিয়ে যুদ্ধ বন্ধ 
করা হল।” 
উদ্ধত অংশগুলি থেকে পরিষ্কার বোঝা! যাচ্ছে যে, ১৪০৫, ১৪০৮, ১৪০৯১ 
১৪১১, ১৪১২, ১৪১৪, ১৪২০, ১৪৩৮ ও ১৪৩৯ খ্রীষ্টাব্দে বাংল! থেকে চীনে 
দূত গিয়েছিল এবং ১৪০৯, ১৪১২ ও ১৪১৫ খ্রীষ্টাব্দে চীন থেকৈ বাংলায় দূত 
এসেছিল। বাংলার সুলতান গিয়াহ্থদ্দীন আজম শাহ স্বতঃপ্রবৃত হয়ে চীনের 
সঙ্গে রাজনৈতিক সম্পর্ক স্থাপন করেন । গিয়াস্থদ্দীনের মৃত্যুর পরে দেশের 
শাসন-ক্ষমতার অধিকারী হন রাঁজ। গণেশ ও তাঁর উত্তরাধিকাঁরীর]। 
তাদের আমলেও চীনের সঙ্গে বাংলার সম্পর্ক অঙ্ষুপ্ন থাকে। কিন্তু গণেশের 
বংশ ক্ষমতাচ্যুত হবার এবং নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহের সিংহাসনে আরোহণের 
অল্পদিন বাদেই এই সম্পর্ক ছিন্ন হয়। 
চীনা বিবরণীগুলি থেকে জানা যাচ্ছে যে বাংলার রাজ! কয়েকবার চীন- 
সম্রাটকে জিরাফ পাঠিয়েছিলেন। এই তথ্যটুকু নানাদিক দিয়ে বিশেষ 
মুল্যবান। জিরাফ আফ্রিকারই জন্ত অথচ বাংলার রাজা চীনসম্রাটকে জিরাফ 
উপহার পাঠিয়েছিলেন । এর থেকে বোঝা যায়, এ সময় স্বদূুর আফ্রিকার 
সঙ্গেও বাংলার সংযোগ ছিল। বাংলার রাজ! ১৪১৪ খ্রীষ্টাব্দে চীন-সমাটকে 
যে জিরাফটি উপহার পাঠিয়েছিলেন, তার একটি সমসাময়িক ছবি পাওয়া 


* বাংলার রাজার এই জিরাফ ও অন্যান্য দেশজ সামগ্রী প্রেরণ যে ১৪১৫ খীষ্টাব্দের আগেকার 
ঘটনা, তা বর্ণনার ভাষা থেকেই বোঝা! বায়। আনলে এগুলি ১৪১৪ খুষ্টাব্দে প্রেরিত হয়েছিল 
(১৭৭ পৃঃ দষটব্য )। পরবর্তী ছত্রে চীন-স্রাটের যে প্রতিদানে অনেক জিনিস পাঠানোর কথ! বলা 
হয়েছে, সেগুলিই হৌ-শিয়েনের মারফৎ পাঠানো হয়। 
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গিয়েছে। ছবিটির উপরে একটি কবিতা লেখ! আছে, এতে চীন-সমাটকে 
জিরাফ পাওয়ার জন্য অভিনন্দন জানানে! হয়েছে। শ্যেন-তু নামে একজন 
কবি-শিল্পী এই ছবিটি একেছিলেন ও কবিতাটি লিখেছিলেন। কবিতাটি 
থেকে জানা যায়, যুং-লোর রাজত্বের দ্বাদশ বর্ষের নবম মাসে ( অক্টোবর- 
নভেম্বর, ১৪১৪ খ্রীঃ) জিরাঁফটি চীনে পৌছোয় (শ্রীযুক্ত অর্ধেন্দকুমার 
গঙ্গোপাধ্যায়ের প্রবন্ধ, প্রবাসী, বৈশাখ, ১৩৫১, পৃঃ ৫৪-৫৭ দ্রষ্টব্য )। চীনদেশে 
ংলার পাঠানো জিরাফ যে বিরাট উদ্দীপনা ও চাঁঞ্চল্যের সৃষ্টি করেছিল, 
তা সম্রাটকে এত অভিনন্দন জানানো থেকেই বোঝা যাঁয়। চীনের বিখ্যাত 
কবিরা বাংলার পাঠানো জিরাফকে নিয়ে অনেক কবিতা লিখেছিলেন । 
ক্রমশ এই জিরাফকে নিয়ে নানারকম রূপকথার গল্প রটল-_একবার রটে গেল, 
একটি জিরাফ এক বাঘের ছানা প্রসব করেছে? তার আবার গরুর মত ক্ষর 
আছে, লেজটিও গরুরই মত। এই গল্পগুলি পড়লে অনাবিল কৌতুকরস 
উপভোগ করা যাঁয়। 
চীন থেকে যে সব প্রতিনিধিরা বাংলায় এসেছিলেন, তীর! তাঁদের দেখা 
ংলার বিবরণও লিখে রেখে গিয়েছেন। এই প্রত্যক্ষদরশর্শর বিবরণ গুলি 
ছু'খানি সমসাময়িক বইতে প্রথম সঙ্কলিত হয়) তাদের মধ্যে একথানির 
নাম 'ক্িং-য়া-শ্যং-লাঁন”) এর রচনাকাল ১৪২৫ থেকে ১৪৩০ খ্রীষ্টাব্ধের মধো, 
লেখকের নাম মা-হোয়ান। দ্বিতীয় বইটির নাম “শিং-ছা-শ্যং-লান? ; এর 
রচনাকাল ১৪৩৬ খ্রীষ্টাব্দ, লেখকের নাম ফেই-শিন। আমর! এই বইয়ের 
অন্যত্র এই ছুটি বিবরণ সম্পূর্ণ উদ্ধৃত করেছি। 
পঞ্চদশ শতাব্দীর প্রথম দিকে চীন এবং বাংলার মধ্যে যে রাজনৈতিক 
ংযোগ স্থাপিত হয়েছিল, তার ইতিহাস সংক্ষেপে এই । আগেই বলা হয়েছে 
যে, এই সংযোগের প্রথম সুচনা করেছিলেন বাংলার রাজা গিয়াস্দ্দীন আজম 
শাহ এবং তার পরবর্তী রাজার! অনেকদিন পর্যন্ত এই নীতি অন্থসবণ 
করেছিলেন। বাংলার রাজার পক্ষে এই বিচক্ষণ পররাষ্ট্রনীতি অন্গসরণ 
বিশেষ প্রশংসার সন্দেহ নেই, তবে বাংলার রাজার এই আঁচরণ চীন-সমাট ও 
তার প্রজাদের দম্ভ বাঁড়িয়েছিল। কারণ চীনে প্রাচীনকাল থেকে সকলের 
মধ্যে এই ধারণ! প্রচলিত ছিল যে চীন-সম্রাট সমগ্র পৃথিবীর একচ্ছত্র অধিপতি, 
অন্ত সব রাজার! তাঁর সামন্ত মাত্র। বাংলার রাজার দূত ও উপহার 
পাঠানোকেও চীনা বইগুলিতে এই দৃষ্টিভঙ্গী দিয়েই দেখা হয়েছে। এই 


মাহমুদ শাহ) বংশ ১৮১ 


বইগুলিতে বাংলার রাজার বন্ধু নৃপতির মত চীন-সম্বাটকে উপহার পাঠানো 
ব্যাপারকে “ভেট পাঠানো” বলা হয়েছে, বাংলার রাজার কাছে পাঠানো 
চীন-মগ্রাটের চিঠিকে “সার্বভৌম অধিরাজের আদদেশলিপি” বল। হয়েছে এবং 
গিয়ান্থদ্দীন আ*্ম শাহের মৃত্যুর পর সৈচুদ্দীন হম্জা শাহের সিংহাসনে 
আরোহণের উল্লেখ করবার সময়ে বলা হয়েছে যে চীনসত্রাট সৈফুদ্দীনকে 
বাংলার “রাজারপে নিযুক্ত” করেছিলেন। 
বাংলার সঙ্গে চীনের এই সংযোগ বিচ্ছিন্ন হবার জন্যও চীনই দায়ী। 
চীনা বিবরণ থেকেই জান। যাচ্ছে, নাসিরুদ্দীন মাহযুদ শাহ দুবার 
১৪৩৮ ও ১৪৩৯ খ্রীষ্টাব্দে চীন-মস্রাটের কাছে উপহারসমেত রাজদূত পাঠিয়ে- 
ছিলেন। একবার তিনি জিরাফ পাঠিয়েছিলেন। স্থত্রাং দেখা যাচ্ছে, 
এ বিষয়ে নাসিরুদ্দীন তার পূর্ববর্তী স্থলতানদের পদাঙ্ক অন্গসরণ করে 
চলেছিলেন। কিন্তু তার সমসাময়িক চীন-সম্রাট চেন্‌ুং এ বিষয়ে যুং-লোর 
(১৪০২-২৫ খ্ৰীঃ) পদাঙ্ক অনুসরণ করেন নি। যুং-লো বিদেশের, বিশেষত 
এশিয়ার বিভিন্ন দেশের সঙ্গে সংযোগ স্থাপনে বিশেষ উৎসাহী ছিলেন। কিন্ত 
তীর পরবর্তী চীন-সত্রাটদের, বিশেষভাবে চেন্‌খুং-এর সে বিষয়ে বিশেষ উৎসাহ 
ছিল না। তার প্রমাণ, নাপিরুদ্দীন তাকে পরপর দু'বছর, উপহার পাঁঠালেও 
তিনি বাংলার রাজাকে কোন উপহার পাঠান নি। বলা বাহুল্য, এই একতরফা 
উপহার প্রেরণ বেশী দিন চলা সম্ভব ছিল না। ফলে উভয় দেশের সংযোগ 
ছিন্ন হয়ে যায়। 
নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহের যে সমস্ত মুদ্রা এ পর্যন্ত পাওয়া গিয়েছে, 
সেগুলি ফতেহাবাদ ও মাহ মুদাবাদের টাকশালে তৈরী । ফতেহাবাদ বর্তমান 
ফরিদপুর অঞ্চলের সঙ্গে অভিন্ন। কিন্তু মাহমুদ্াবাদের অবস্থান আজও পর্যন্ত 
চূড়ান্তভাবে নিণাঁত হয়নি। আজ পর্যন্ত এই সব জায়গায় তীর শিলালিপি 
আবিষ্কৃত হয়েছে__বাঁলিয়াঁঘাট ( জঙ্গীপুর ), গৌড়, সাতগাও, হজরৎ পাওয়া, 
নসওয়ালাগলী (ঢাক1), ভাঁগলপুর, মুঙ্গের, ঘঘরা (ময়মনসিংহ ) ও 
কিওয়ারজোর (ময়মনসিংহ )। স্থতরাং পশ্চিমবঙ্গ, পূর্ববঙ্গ ও উত্তরবঙ্গের 
অধিকাংশ এবং বিহারের কতকাংশ নাসিরুদ্দীনের রাজ্যের অন্তর্ভুক্ত ছিল, 
তাঁতে সন্দেহ নেই । এ ছাড় নরিগ্ডা (ঢাঁক1), ত্রিবেণী ও বাগেরহাটে 
তিনটি শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে, এগুলি নাসিরুদ্দীনেরই রাজত্বকালে উৎকীর্ণ 
হুলেও এদের মধ্যে রাজা হিসাবে তার নাম উল্লিখিত হয় নি। ত্রিবেণীর 
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শিলালিপির তারিখ ৮৬০ হিজরা এবং এতে তীর পুত্র বারবক শাহের নাম 
আছে। এর কারণ সম্বন্ধে আমর] বাঁরবক শাহ সংক্রান্ত অধ্যায়ে আলোচনা 
করব। 
নাসিরুদ্দীন ৮৬৩ হিজরা অবধি নিশ্চয়ই জী।বত ছিলেন, কারণ ও বছর 
অবধি তার মুদ্রা পাওয়া গিয়েছে। পাতুয়ায় হজরৎ নূর কুত্ব, আলমের দরগার 
রান্নাঘরে উৎকীর্ণ এক শিলালিপিতে লেখা আছে, নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহ 
৮৬৩ হিজরার ২৮শে জিলহিজ্জা তারিখে (৪ঠা নভেম্বর, ১৪৫৮ খ্রীঃ) রাজ] 
ছিলেন। সম্ভবত ৮৬৪ হিজরার গোড়ার দিকে তীর মৃত্যু হয়। 

বিভিন্ন শিলালিপিতে নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহের যে সমস্ত কর্মচারীর 
নাম পাওয়া যায়, নীচে তা উল্লিখিত হল। 

(১) খান জহান। (২) সরফরাজ খান, খান মজলিশ। 
(৩) তর্বিয়ৎ খান। (৪) লতিফ খান। (৬) খওয়াঁজ। জহান। 
(৬) হিলাৎ, বান্দা-ই-দরগাহ_। (৭) কদর খান। 


রুকন্ুদ্দীন বারবক শাহ 


রুকহুন্দীন বারবক শাহ নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহের পুত্র ও উত্তরাধিকারী । 
ইনি বাংলার অন্যতম শ্রেষ্ঠ স্থলতান তে! বটেই, সর্বদেশের ও সর্বকালের নর- 
পতিদের মধ্যে তীর একটি বিশিষ্ট স্থান আছে বললেও অত্যুক্তি হবে না। 
অথচ এর সম্বন্ধে এতদিন আমাদের বিশেষ কিছুই জানা ছিল ন৷। পরবর্তী 
কালে লেখা ফাসীঁ বিবরণীগুলিতে বারবক শাহ সম্বন্ধে যে বিবরণী আছে, তা 
নিতান্তই অকিঞ্চিংকর এবং আদৌ নির্ভরযোগ্য নয়। একটি সমসাময়িক 
ফার্সী গ্রন্থ ইত্রাহিম কায়ুম ফারুকী রচিত শিরফ নামা”) ও কয়েকটি শিলালিপি 
থেকে তার সম্বন্ধে সামান্য কিছু সংবাদ পাওয়! যায়। এ ছাড়া সংস্কৃত ও 
বাংলা ভাষায় লেখা কয়েকটি গ্রন্থে বারবক শাহ্‌ সম্বন্ধে কিছু তথ্য লিপিবদ্ধ 
আছে। এই বইগুলির মধ্যে কয়েকটি তার সমসাময়িক। এদের সাক্ষ্যই 
সবচেয়ে মূল্যবান। কারণ বারবক শাহ যে কত বড় ছিলেন, তাঁর স্পষ্ট 
আভা কেবল মাত্র এদের মধ্য থেকেই পাওয়| যাঁয়। 

বারবক শাহ একুশ বছর বা তারও বেশী সময় রাজত্ব করেন। ৮৬৩ থেকে 
৮৭৮ হিঃ পধস্ত তার মুদ্রা পাওরা যায়। এই কারণে এঁতিহাসিকের| & সময়ই 
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তার রাজত্বকাল বলে নির্দিষ্ট করেছেন । History of Bengal (D.U.,Vol. 
[1)-তেও এ তারিখই দেওয়া হয়েছে । কিন্তু আসলে বারবক শাহ ৮৬৩ হিঃর 
কিছু আগে থাকতেই রাজত্ব করছিলেন এবং ৮৭৮ হিঃর কয়েক বছর পরেও 
রাজত্ব করেছিলেন বলে আমরা প্রমাণ পেয়েছি । বারবক শাহের ৮৬২ 
হিজরায় উৎকীর্ণ চারটি মুদ্রা পাওয়! গিয়েছে (49৮, ৬০]. IV, 1959, pp. 
169-172 দ্রঃ); তা' ছাড়া ত্রিবেণীতে বারবক শাহের নামাঙ্কিত একটি শিলা- 
লিপি পাওয়া গিয়েছে, তাঁর তারিখ ৮৬০ হিঃ ; এ সময় যে পন্যায়বিচারক, উদ্বার- 
প্রকৃতি, বিদ্বান এবং আদর্শচরিত্র মালিক বারবক শাহ” রাজত্ব করছিলেন, 
তা" শিলালিপিটিতে স্পষ্ট উল্লিখিত হয়েছে । অথচ বারবক শাহের পিতা! 
নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহ তখনও জীবিত ছিলেন। তাঁর ৮৬৩ হিঃ অবধি মুদ্রা 
ও শিলালিপি পাওয়া যায়। 

এদিকে সমসাময়িক স্থৃতিগ্রস্থকার বিশারদের একটি বচনে দেখছি, বাঁরবক 
শাহ ১৩৯৭ শকাব্দ বা ৮৮০ হিজরাঁতেও সিংহাসনে অধিষ্ঠিত ছিলেন । বচনটি 
হরিদাসের শ্রীদ্ধবিবেকে ধৃত হয়েছে । নীচে সেটি উদ্ধত হল। ১৩৯৭ 
শকাব্দ যে ছুটি মলমাস ও একটি ক্ষরমাস ছিল__এই জ্যোতিষিক তথ্য এতে 
লিপিবদ্ধ হয়েছে এবং এটি সম্পূর্ণ সত্য ; 

“তথা গৌড়প্রৌঢপরিবুড়ে বাঁরবকে ব্রাজ্যং শাঁসতি সপ্তনবত্যধিকত্রয়ো- 
দশশতীমিতশকাব্দে চান্দ্রাশ্বিনসংক্রান্তিং কৃত্বা প্রতিপছ্যেৰ সংচধ্য রবেরমাব- 
স্তায়াং কুভ্তসংক্রমে প্রতিপদি মীনসংক্রান্তাবেকন্সিন্নবে দ্য়োঃ সংক্রাস্তিশূন্ত্বং 
ৃষ্টমিত্তি বিশারদেনোক্তং।” (বাঙ্গালীর সারম্বত অবদান, পৃঃ ৪৯) 

অথচ বারবক শাহের পুত্র শামসুদ্দীন যুস্থক শাহের নামাঙ্কিত একটি 
শিলালিপির তারিখ ৮৭৯ হিঃ। তাহলে দেখা যাচ্ছে, বারবক শাহ অন্তত 
৮৬০-৮৬৩ হিঃ অবধি তীর পিতার সঙ্গে এবং অন্তত ৮৭৯-৮৮০ হিঃ অবধি 
তার পুত্রের সঙ্গে যুক্তভাঁবে রাজত্ব করেছিলেন । 

তাহ'লে প্রশ্ন উঠবে, বারবক শাহ কি তার পিতাঁর রাজত্বের শেষ দিকে 
পিতার বিরুদ্ধে বিদ্রোহ ঘোষণ! করে নিজে রাজ! হয়েছিলেন এবং তাঁর নিজের 
রাজত্বের শেষ দিকেও কি তীর পুত্র যুন্ৃফ শাহ বিদ্রোহী হয়েছিলেন? 
আমাদের মনে হয়, তা নয়। সম্ভবত নাসিরুদ্দীন মাহ মুদ শাহের বংশে এই 
নতুন নিয়ম চালু হয়েছিল যে রাজার পুত্র যুবরাজপদে অভিষিক্ত হ্বার সময় 
থেকে পিতার সঙ্গে যৌথভাবে রাজত্ব করবেন এবং এসময় থেকেই পিতাঁর মত 
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তারও নামে মুদ্রা, শিলালিপি প্রভৃতি উৎকীর্ণ হবে।* হোসেন শাহী বংশে 
এই নিয়ম প্রচলিত ছিল, হোসেন শাহের জীবিতকাঁলেই তীর পুত্র নসরৎ 
শাহের নামাঙ্কিত মুদ্রা প্রকাশিত হয়েছিল। রাজার মৃত্যুর পর যাতে তার 
গুদের মধ্যে সিংহাসন নিয়ে সংঘর্ষ না ঘটে, সেই জন্যই সম্ভবত এই ব্যবস্থা 
ইয়েছিল। 

'মাসির-ই-রহিমী” “তবকাৎ-ই-আকবরী', “তারিখ-ই-ফিরিশ তা", ‘রিয়াজ- 
উস্-সলাতীন' প্রভৃতি ইতিহাস-গ্রস্থে বারবক শাহ সম্বন্ধে কোন উল্লেখযোগ্য 
বিবরণ পাওয়া যায় না, তাদের মধ্যে দু’ একটা মামুলী প্রশংসাস্থচক কথা ভিন্ন 
আর বিশেষ কিছু লেখা নেই) পরে প্রসঙ্গক্রমে এগুলির উক্তি উদ্ধৃত করব। 
আপাতত আমরা অন্যান্ত সুত্র অবলম্বনে বারবক শাহের ই তিহাসটি পুনরুদ্ধারের 
চেষ্টা করব। 

বাংলাদেশে ছু'জায়গায়_রংপুর জেলার কাটাছুয়ার এবং হুগলী জেলার 
মান্দারণে ইসমাইল গাজী নামে একজন মুসলমান বীরের সমাধি আছে। 
কাটাছুয়ারের সমাধি-ক্ষেত্রে একজন ফকিরের কাছে “রিসালংই-শুহাদা' নামে 
একটি ফাসাঁ ভাষায় লেখা বই আছে। এই বইতে ইসমাইল গাঁজী সম্বন্ধে 
অনেক কথা লিপিবদ্ধ আছে। এতে বলা হয়েছে, ইসমাইল বাঁরবক শাহের 
অন্যতম সেনাপতি ছিলেন এবং সুলতানের আজ্ঞায় ৭৮ (৮৭৮) হিজরায় 
প্রাণদণ্ডে দণ্ডিত হয়েছিলেন । “রিনালৎ-ই-শুহাদা” শাহজাহানের রাজত্বকালে 
১৬৩৩ খ্রীষ্টাব্দে রচিত হয়েছিল (1835 1874, Pt. Ip. 217)। এতে 
ইব্রাহিম সম্বন্ধে যা’ লেখা আছে, তার সংক্ষিপ্তসার এই £₹_ 

ইসমাইল গাজী কোরেশ-বংশীয় আরব, মক্কাতে তার জন্ম হয়। যৌবন 
থেকেই তিনি ধর্মগতপ্রাণ। একদল সঙ্গী নিয়ে তিনি আরব থেকে রওনা 
হয়ে পারস্তের ভিতর দিয়ে ভারতবর্ষে আসেন এবং সুলতান বারবকের রাজধানী 
লখনৌতিতে এসে উপস্থিত হন। এঁর রাজ্যের মধ্যে ছুটিয়া-পটিয়| নামে একটি 
খরস্রোতা! নদী ছিল। এই নদীতে বর্ষাকালে প্রবল বন্যা হয়ে বহু লোকের 


॥ ইতিপূর্বে শামনুদ্দীন ফিরোজ শাহের (রাজত্বকাল ৭০১-৭২২ হিঃ) কয়েকজন পুত্র পিতার 
জীবদ্দশায় নিজেদের নামে মুদ্রা প্রকাশ করেছিলেন, তার কারণ তার! পিতার রাজ্যের বিভিন্ন 
অঞ্চলে শাসনকর্তা নিযুক্ত হয়েছিলেন। গিয়াহদ্দীন আজম শাহ তার পিতা মিকন্দর শাহের 
রাজত্বের শেষ দিকে নিজের নামে মুদ্রা প্রকাশ করেছিলেন, তার কারণ তিনি & সময়ে পিতার 
বিরুদ্ধে বিদ্রোহ ঘোষণা! করেছিলেন। 
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জীবন ও সম্পত্তি নষ্ট করত | স্থলতান অনেক চেষ্টা করেও এই নদীকে 
বাধতে পারেন নি। অবশেষে একদিন জনসাধারণের মধ্যে আদেশ জারী 
করা হল, তারা কোন একদিন নদীর ধারে জমায়েৎ হয়ে নদীতে মাটি ফেল্বে, 
সথলতান নিজে এক ঝুড়ি মাটি ফেলবেন। একথা শুনে ইসমাইল স্থলতানকে 
বললেন তিনদিন সময় পেলে তিনি এর প্রতিকারের উপায় নির্দেশ করতে 
পারবেন। রাজ! তাতে রাজী হলেন এবং ইসমাইলের কাঁছ থেকে তার বিস্তৃত 
পরিচয় জেনে নিলেন। 

তিন দিন ধরে চিন্তা করে এবং জ্ঞানী লোকদের সঙ্গে পরামশ করে 
ইসমাইল ছটিয়া-পটিয়া নদীর উপর এক সেতু নির্মাণের একটি পরিকল্পনা তৈরী 
কঃলেন। তীর পরিকল্পনা অন্গুযায়ী এমন একটি মজবুত সেতু তৈরী কর! 
সম্ভব হল, যার উপর দিয়ে হাতী-ঘোড়া ও চলে যেতে পারত । এতে খুব খুশী 
হয়ে রাজা ইসমাইলকে সম্মানিত করলেন এবং তার উপর আরও কঠিন কাজের 
দায়িত্ব ন্যস্ত করলেন। 

এর কয়েক বছর বাদে মান্দারণের রাজা গজপতি বাংলার স্থলতানের 
বিরুদ্ধে বিদ্রোহ ঘোষণা করলেন। তার বিরুদ্ধে প্রেরিত সৈন্যবাহিনী যখন 
পরাজিত হল, তখন ইসমাইলকে এ কাজের ভার দেওয়া হল। গজপতি পিতল 
দিয়ে এক ছুতেছ্ দুর্গ তৈরী করেছিলেন। গজপতি যখন শুনলেন ইসমাইল 
নামে একজন ফকির ১২০ জন জ্ঞানী লোককে সঙ্গে নিয়ে তাকে আক্রমণ 
করতে এসেছে, তথন তিনি হাসলেন। কিন্তু তার রানী “ভগবানের সৈনিক” 
ইসমাইলের সঙ্গে যুদ্ধ করতে তাকে নিষেধ করলেন। রাজা কিন্ত যুদ্ধ করলেন 
এবং কয়েক ঘণ্টার মধ্যেই তিনি সম্পূর্ণরূপে পরাজিত ও বন্দী হলেন এবং তীর 
মাথা কাটা গেল। ইসমাইল স্থলতানের কাছে তখন আরও বেশী সম্মান 
পেলেন। 

এর কয়েক বছর বাদে ইসমাইলের উপর কামরূপের রাজ! কামেশ্বরের 
বিরুদ্ধে অভিযানে নেতৃত্ব করার ভার পড়ল। এর আগে বারবার এই রাজ! 
বাংলার সুলতানের টসন্াবাহিনীকে পরাজিত করেছিলেন। ইসমাইল এবং 
তীর সঙ্গীরা এই রাজার বিরুদ্ধে যুদ্ধে যথেষ্ট বীরত্ব দেখালেন, কিন্তু এই রাজ! 
ছিলেন তার সময়ের একজন শ্রেষ্ঠ বীর এবং উৎকুষ্ট সামরিক প্রতিভার 
অধিকারী । সন্তোষের রণক্ষেত্রে দুই পক্ষের মধ্যে যুদ্ধ হ'ল এবং তাতে বাংলার 
সুলতানের সৈম্বাহিনীর সম্পূর্ণ পরাজয় ঘটল। এই পক্ষে ইসমাইল, তার ভাইপে। 
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মুহম্মদ শাহ এবং বারোজন পাইক ভিন্ন আর সকলেই নিহত হলেন। 
বারোপাইকা-তে ইসমাইলদের দুর্গ ছিল। মুহম্মদ শাহকে এই দুর্গের রক্ষা- 
ভার দিয়ে ইব্রাহিম ছু'জন সৈন্য নিয়ে জলা-মকাঁম নামক জায়গায় গিয়ে 
প্রার্থনা করতে লাগলেন। এখানে শুধুই জল। ইসমাইল ভগবানের কাছে 
প্রার্থনা করে উপাসনার জন্য একটু ডাঙা চাইলেন। আকাশবাণী হল “একট 
ঢাল মাটিতে ভর্তি করে ফেলে দাও, ডাঁঙা তৈরী হবে।» হ'লও তাই । 
ইসমাইল তখন রাজার কাছে এক দূত পাঠিয়ে তাঁকে আত্মসমর্পণ করতে 
বললেন। রাজ! সদর্পে এই প্রস্তাব প্রত্যাখ্যান করলেন। তখন আবার যুদ্ধ 
বাধল, কিন্তু যুদ্ধের মীমাঁংস। হবার আগেই রাত্রি এসে গেল। রাত্রির 
অন্ধকারের স্থযোগ নয়ে ইসমাইল ঘোড়ায় চড়ে রাজার প্রাসাদের মধ্যে 
প্রবেশ করলেন এবং তীর শোবার ঘরে গিয়ে উপস্থিত হলেন। সেখানে 
রাঁজা-রানী আলিঙ্গনীবদ্ধ হয়ে ঘুমোচ্ছিলেন, ইসমাইলতীদের বধ করার সুযোগ 
পেয়েও করলেন না, তাঁর বদলে তাদের চুলে চুলে বেঁধে দিয়ে এবং দুজনের 
বুকের উপরে একখানি খোলা তলোয়ার রেখে দিয়ে সেখান থেকে চলে 
এলেন। পরের দিন সকালে ঘুম থেকে উঠে এই ব্যাপার দেখে রাজা-রানী 
অবাকৃ। গোড়ায় তীর ভাবলেন দুষ্ট কোন প্রেতাত্মা এ কাজ করেছে, কিন্ত 
পরে ঘোড়ার মল এবং .খুরের ছাপ প্রাসাদের মধ্যে দেখে তার! বুঝলেন এ 
কাজ মান্থষেরই । রাজা অনেক অনুসন্ধান ও জিজ্ঞাসাবাদ করেও এ ব্যাপারের 
কিনারা করতে পারলেন না। এদিকে সেদিন রাত্রেও সেই একই ব্যাপাঁর। 
তার পরদিন রাত্রেও তাই। রাজা তখন বুঝলেন এ কাজ করেছেন শাহ 
ইসমাইল গাজী, তিনি ছাড়া আর কারও পক্ষে একাজ সম্ভব নয়। রাজ। 
তখন ইসমাইলের কাছে গিয়ে বশ্যত! স্বীকার করলেন এবং ইসলাম ধর্মে দীক্ষা 
গ্রহণ করলেন। ইসমাইল তীর এই স্বেচ্ছামূলক আত্মসমর্পণের পুরস্কারস্বরূপ 
তাঁকে পড়া লড়াইয়া” উপাধি দিলেন এবং বাংলার স্থলতানের কাঁছে খবর 
পাঠালেন। সুলতান এ খবর শুনে আত্মহার! হলেন এবং ইসমাইলকে নাঁনা- 
রকম রত্ব বসানে। ঘোড়া, তলোয়ার ও কটিবন্ধনী প্রভৃতি উপহার দিয়ে 
সন্মানিত করলেন। 


এর কিছুদিন পরে ঘোড়াঘাটের হিন্দু সেনাধ্যক্ষ ভান্দসী রায় ইসমাঁইলের . 


কাছে রাজ্যের সীমান্তে একটি দুর্গ তৈরী করার প্রার্থনা জানালেন। এই 
অনুরোধ মঞ্জুর করা হল। কিন্ত ভান্দসী রায় তার উপকারী ইসমাইলের উপর 
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ঈর্ধযাপরায়ণ হয়ে তার সর্বনাশ সাধনের চেষ্টা করতে লাগলেন। তিনি 
স্থলতানের কাছে এই মিথ্যা অভিযোগ করলেন যে ইসমাইল কামরূপের 
রাজার সঙ্গে যোট বেঁধে এক স্বাধীন রাজত্ব প্রতিষ্ঠা করার চেষ্টায় আছেন । 
সুলতান এই হিন্দুর চক্রান্তে ইসমাইলকে শেষ পর্যন্ত আবশ্বাম করলেন ও 
তার উপর অত্যন্ত অসন্তষ্ট হয়ে তীর বিরুদ্ধে এক সৈন্বাহিনী পাঠালেন । 

ইসমাইল অশেষ বীরত্ব দেখিয়ে স্থলতানের সৈন্যবাঁহিনীকে বহুবার, 
প্রতিহত করলেন, কিন্তু যখন তার সপ্দীরা সকলেই নিহত হল, তখন তিনি 
নিজে বেঁচে থাকতে অনিচ্ছুক হয়ে আত্মসমর্পণ করলেন । 

স্থলতানের আদেশে ১৪ই শাবান, ৭৮ (৮৭৮) হিজির1 (৪5। জানুয়ারী, 
১৪৭৪ খ্রীঃ) তারিখে তার মাথা কেটে ফেল! হল। মৃত্যুকালে তার 
সঙ্গীদের তিনি দূরে পাঠিয়ে দিলেন, কেবল শেখ মুহম্মদ নামে একজন বিশ্বস্ত 

ত্য তাঁকে ছাড়তে রাজী হ'ল না। ইব্রাহিমের কাটা মাথ! যখন সুলতানের 

কাছে এল, তখন তিনি আসল ব্যাপার জানতে পেরেছেন । তিনি আদেশ 
দিলেন রাজাদের জন্য নিদ্দিই সমাধি-ক্ষেত্রে যেন ইসমাইলকে সমাধিস্থ করা 
হয়। কিন্ত ইসমাইল তাকে সশরীরে দেখা দিয়ে বললেন তার কাটা মাথাকে 
যেন কাটাছুয়ারেই কবর দেওয়া হয়। 

ইসমাইলের সমস্ত সম্পত্তি বাজেয়াপ্ত করা হ'ল এবং মান্দারণ ও ঘোড়াঘাটে 
রক্ষিত তার সমস্ত অস্থাবর সম্পত্তি সুলতানের দরবারে পাঠানো হ'ল। যারা 
এইসব জিনিস নিয়ে যাচ্ছিল, তাদের সামনে ইসমাইল আবির্ভূত হলেন । 
এতে তার! অত্যন্ত ভয় পেয়ে তাকে সব সম্পত্তি ফিরিয়ে দিতে চাইল। কিন্ত 
ইসমাইল তাদের বললেন ভগবানের দয়াই তার কাছে যথেষ্ট । এই সব 
বাহকেরা সুলতানের দূরবারে যাবার পথে যেখানে যেখানে থামছিল, সেখানে 
বেখানে একটি করে দরগা উঠল । অবশেষে তার মাথা কীটাছুয়ারে এবং 
তাঁর দেহ মান্দারণে সমাধিস্থ কর! হল। ছুটি জায়গাঁই বিখ্যাত তীর্থস্থান 
পরিণত হল। স্বয়ং বাঁরবক শাহ এবং তার বেগম মান্দারণ ও কীটাছুয়ারে 
আগমন করে সমাধিক্ষেত্রে বহুমূল্যবান অনেক অর্ঘ্য দিয়েছিলেন । 

গরিসালৎ-ই-শুহাঁদা'র এই বিবরণীতে অনেক অতিপ্রারুত উপাদান আছে 
এবং এটি বাঁরবক শাহের রাঁজত্বকালের দেড়শো বছরেরও বেশী পরে লেখা 
স্থতরাং তাঁর উক্তির উপর কোন গুরুত্ব আরোপ করার আগে তাকে যাচাই 
করে নেওয়া দ্রকার। অলৌকিক ঘটনাগুলি বাদ দিলে এই বিবরণীর উক্তি 
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যে মোটামুটি ভাবে ঠিক, তা মনে করা চলে। কারণ এতে বলা হয়েছে 
ইসমাইল বারবক শাহের সেনাপতি ছিলেন এবং (৮) ৭৮ হিজরায় প্রাণদণ্ডে 
দণ্ডিত হয়েছিলেন । ওঁ সময়ে বারবক শাহ সত্যিই বাংলার সুলতান ছিলেন। 
দ্বিতীয়ত, এতে বল! হয়েছে গজপতি নামে একজন রাজার কাছ থেকে 
ইসমাইল মান্দারণ দুর্গ জয় করেছিলেন; ওঁ সময় উড়িম্যায় গজপতি-বংশীয় 
কপিলেন্দ্রদেব রাজত্ব করছিলেন, তার শিলালিপি থেকে জানা যায় মান্দারণ 
অঞ্চল পর্যন্ত তীর অধিকার বিস্তৃত ছিল। কিন্তু গজপতি একজন স্থানীয় রাজা 
মাত্র ছিলেন এবং তাকে পরাজিত ও বন্দী করে ইসমাইল মান্দ!রণ দুর্গ অধিকার 
করেছিলেন, ইত্যাদি উক্তি অতিরঞ্রিত। আসল ব্যাপার সম্ভবত এই যে, 
মান্দারণ দুর্গ এ সময়ে কপিলেন্দ্রদেবের অধিকারে ছিল; তাঁর অধীনস্থ 
শাস্নকর্তীকে পরাজিত ও বন্দী করে ইসমাইল মান্দারণ দুর্গ জয় 
করেছিলেন। 

‘রিসালৎ-ই-শুহাদা'র মতে ইসমাইলের সঙ্গে কামরূপরাজ কামেশ্বরের যুদ্ধ 
হয়েছিল। কিন্তু কামরূপে এ সময় কামেশ্বর নামে কোন রাজা ছিলেন না। 
সম্ভবত “রিসালৎ-ই-শুহাদা*ঘ “ত্রিহুত”-এর জায়গায় ভ্রমবশত কামরূপ লেখা 
হয়েছে। ত্রিহুতে এ সময় কামেশ্বর নামে কোন রাজ! না থাকলেও কামেশ্বর- 

ংশীয় রাঁজারা সেখানে তখন রাজত্ব করছিলেন। তাদের মধ্যে অন্তত 
.একজন-__-ভৈরবসিংহের সঙ্গে বারবক শাহের সত্যিই সংঘর্ষ হয়েছিল। অবশ্য 
এমনও হতে পারে কামরূপের রাজার সঙ্গেই ইসমাইলের যুদ্ধ হয়েছিল, 
£রিসালৎ্-এ রাজার নাম ভুল লেখা হয়েছে; “কামেশ্বর” “কামতেশ্বর” 
( কামতার রাজ! )-এরও বিকৃতি হ'তে পারে; সে সময় কামরূপ ও কামতা 
একই রাজার অধীনে ছিল। “রিসালৎ-ই শুহাঁদা'য় রাজ। কামেশ্বরের জয় 
লাভ করেও ইসমাইলের গুণপনায় অভিভূত হয়ে নতি স্বীকার ও ইসলামধর্ম 
গ্রহণের যে কথা লেখা হয়েছে, তার মধ্যে অতিরগুনের ছাপ সুস্পষ্ট । 
সম্ভবত এর ভিতরে রাজার জয়লাভের ঘটনাটুকুই সত্য, ইসমাইলের পরাজয়ের 
গ্লানি ঢাকবার জন্য বাঁকীটুকু ইসমাইলের ভক্তরা! পরে রচনা করেছেন। 
ইসমাইলের প্রভাব-প্রতিপত্তি ও জনপ্রিয়তায় ঈর্য্যান্বিত হয়ে ঘোঁড়াঘাটের 
হিন্দু শাসনকর্তা ভান্দদী রায় তার নামে বারবক শাহের কাঁছে মিথ্যা নালিশ 
করেছিলেন এবং সেই অভিযোগের উপর নির্ভর করে বারবক ইসমাইলের 
প্রাণদণ্ড দিয়েছিলেন, এ কথা সত্য বলে মনে হয় না। বারবক শাহের মত 
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একজন শ্রেষ্ট সুলতান উপযুক্ত তদন্ত না করে একজন হিন্দু কর্মচারীর উদ্ধানিতে 
ইসমাইলের মত একজন বীর সেনাপতির প্রাণদণ্ড দিয়েছিলেন, এরকম ব্যাপার 
সম্ভবপর বলে মনে হয় না। “রিসালৎ-ই-শুহাদা'র লেখক ইসমাইলের অন্ধ 
ভক্ত, তাই এক্ষেত্রে তার উক্তির উপর নির্ভর কর! চলে না। সম্ভবত 
ইসমাইল সত্যিই “কামন্ধপের” রাজার সঙ্গে যোট বেধে স্বাধীন রাজ্য প্রতিষ্ঠার 
পরিকল্পনা করেছিলেন। তাই বারবক তাকে প্রাণদণ্ডে দপ্তিত করেছিলেন। 

যাহোক্‌, ইসমাইল তীর মৃত্যুর পরে যে মর্যাদা ও সন্মান অর্জন করেছেন, 
তা” সত্যিই অনামান্য। মুসলমানের! তাকে শুধু গাজী আখ্যা দেন নি, পীর 
বলে পুজা করেছেন। কালক্রমে পীর ইসমাইল হিন্দু জনসাধারণের মনেও 
অদ্ধার আসন লাভ করেছেন। কাটাছুয়ার ও মান্দারণে ইসমাইলের সমাধি 
শুধু মুসলমানের নয়, হিন্দুর ও তীর্থস্থানে পরিণত হয়েছিল। এই ছুই সমাি 
আজ পর্যন্ত বর্তমান আছে। মধ্যযুগের বহু মঙ্গলকাব্যের দিকৃবন্দন! পালায় 
কবির! বিভিন্ন দেবদেবী ও পীরের সঙ্গে পীর ইসমাইলেরও বন্দনা করেছেন। 
ইসমাইল গাজীর কাহিনী নিয়ে বহু কবি কাব্য রচন! করেছেন, তাদের মধ্যে 
একজন গোরক্ষবিজয়-রচয়িতা শেখ ফয়জুলাহ। শেখ ফয়জুল্লাহ তার 
সিত্যপীরের পাচালী”র ভূমিকায় লিখেছেন__ 

খোটাদূরের পীর ইসমাইল গাজী । 
গাজীর বিজয়ে সেহ মোক হইল রাঁজী ॥ 

ইসমাইলের অধিনায়কত্বে বারবকের গৈন্যবাহিনী যে সমস্ত যুদ্ধাভিযান 
করেছিল, তার কিয়ৎপরিমাঁণে অতিরঞ্জিত বর্ণনা পেলাম ‘রিমালং-ই-শুহাদা'য়। 
কিন্তু বারবক ত্রিহছতেরও কতকাংশ জয় করেছিলেন। এর বিস্তৃত বিবরণ 
পাই মুল্লা তকিয়ার বয়াজে। এই স্বত্রটির পরিচয় আমরা আগেই দিয়েছি। 
মুল্ল। তকিয়! এ সম্বন্ধে যা লিখেছেন, তার বঙ্গান্থবাদ নীচে দেওয়া হ'ল। 

“সুলতান ফিরোজ শাহ তোগলক (বাংলার ) স্থুলতাঁন শামস্থদ্দীন হাজী 
ইলিয়াসকে তার অধীনে এনেছিলেন এবং ত্রিহত নিজের অধিকারভূক্ত 
করেছিলেন। কিন্তু ১২১ বছর পরে, অর্থাৎ ৮৭৫ সালে ( হিজরায় ) বাংলার 
স্বলতাঁন রুকন্ধদ্দীন বারবক শাহ. তার সৈন্যবাহিনীতে বহু আঁফগান__যাঁরা 
সংখ্যায় পঙ্গপালের চেয়েও বেশী-__সংগ্রহ করে ত্রিহুত রাজ্য আক্রমণ, 
করেছিলেন। এ রাজ্য ( জৌনপুরের ) সুলতান হোসেন শাহ শকীঁর অধিকার- 
ভুক্ত ছিল। অনেক যুদ্ধের পরে তিনি (বারবক শাহ) সম্পূর্ণভাবে জয়ী হলেন। 
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ফলে হাজীপুর দুর্গ এবং তার সন্নিহিত অঞ্চলগুলি, যে পর্যন্ত হাজী ইলিয়াসের 
রাজোর ন্বস্তাকৃক্ত ছিল, সবই তার অধিকারে এল। এর সঙ্গে উত্তরে বুড়ি 
গণ্ডক নহ পর্যস্থ ভার রাজোর সীমা বিস্তৃত হল। এই অংশ ভ্রিহতের 
জযারের হাতে ছিল ( অর্থাৎ জিতের জমিদার বারবক শাহের অধীনে 
করছ তৃদ্বামী হিসাবে এই অংশ শাসন করতে লাগলেন )। এখানে তিনি 
( বারব্ক শাছ ) কেছগার রায়কে রাজন্ব আদায় ও সীমান্ত রক্ষার জন্য তার 
নায়েব নিযুক্ত করছেন, কিন্তু জমিদারের পুত ভরতসিংহ তাকে উচ্ছেদ করে 
নিজে গ্রন্থ হয়ে বসল। স্থলতান বারবক শাহ এই খবর শোনবামাত্র 
জমিদারকে শাপ্টি দেবার জন্য বাস্ত হয়ে উঠলেন। কিন্ত (ত্রিতের ) রাজ! 
ভার কাছে বক্তা স্বীকার করলেন এবং সুলতানকে আনুগত্যের প্রতিশ্রুতি 
দিলেন।” 

এই বিবরণ থেকে কয়েকটি অতান্ত মূলাবান সংবাদ পাওয়া যাচ্ছে। এই 
সময়ে ত্রিহতের রাজনৈতিক অবস্থা যে কী ছিল, এ পর্যন্ত তা সঠিক ভাবে 
জানা যায় নি। চতুৰ্দশ শতাব্ধীর মাঝামাঝি সময়ে বাংলার স্থলতান শামসুদ্দীন 
ইলিয়াস শাহ ত্রিহত জয় করেছিলেন। কিন্তু দিশ্লীর স্থলতান ফিরোজ শাহ 
তোগলক তার কাছ থেকে এ অঞ্চল জয় করে নেন। তোগলক বংশের 
প্রতিপত্তি হাস পেলে গাছের সাহ্রাজ্যের অধিকাংশই পরহস্তগত হয়ে যাঁয়। এই 
সময় জৌনপুরের স্থলতানেরা প্রবল হয়ে ওঠেন এবং তারাই ত্রিহত অধিকার 
করেন। ইব্রাহিম শাহ শকাঁর আমলে ত্রিহতে জৌনপুরের অধিকার স্বপ্রতি্ঠিত 
হয় এবং অনেকদিন তা অঙ্ছ্ন থাকে ।* কিন্তু শক বংশের শেষ সুলতান 
হোসেন শাহের অক্ষমতার জন্তু তার আমলে জৌনপুর সাযাজ্য ভেঙে খান্‌ খান্‌ 
হয়ে যায়। ফলে জিহত রাজ্যেরও অধিকারী পরিবর্তন ঘটে । বিহারের ভাগল- 
পুর ও মুর প্রভৃতি অঞ্চলে বাংলার স্থলতান নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহের 
শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে। স্থতরাং পঞ্চদশ শতাব্দীর দ্বিতীয়ার্ধে ত্রিছত 
বাংলার স্থলতানদের অধিকারে ছিল বলে কোন কোন এতিহাসিক অনুমান 
২, 


* তারিইুবার়ক-শাহী” থেকে জানা যায় যে, স্বাধীন জৌনপুর সাম্রাজ্যের প্রতিঠাত| মালিক 
সারওয়ারই চতুর্দশ শতকের শেষ দশকে ত্রিহত জয় করে তাকে জৌনপুর সাম্রাজ্যের অন্তভুক্র 
করেছিলেন। কিন প্রথম দিকে ভ্রিহতের উপর জৌনপুরের অধিকার খুর সুদৃঢ় ছিল না। ইব্রাহিম 
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করেছিলেন। এই অনুমান যে সভা, মুল্ল| তকিয়ার বয়াজ থেকে তার প্রমাণ 
পাওয়া গেল। কিন্তু এখানে প্রশ্ন উঠতে পারে, মুল্লা তকিয়ার উক্তি যে 
অহ্রাস্ত, তারই বা প্রমাণ কী? তারও প্রমাণ আছে । মিথিলা বা ত্রিহতের 
রাজ! ভৈরবসিংহের রাজত্বকালে বিখ্যাত স্মার্ড গ্রন্থকার বর্ধমান উপাধ্যায় 
তার “দগুবিবেক' লেখেন। ভৈরবসিংহের পিতা নরসিংছের ১৪৫৩ আষ্টাব্দে 
উৎকীর্ণ শিলালিপি পাওয়। গিয়েছে। ভৈরবসিংহ স্বয়ং ১৪৭৩-৭৪ খীাব্দে 
সিংহাসনে আরোহণ করেন, কারণ তার কতকগুলি মুতা পাওয়া গিয়েছে, 
যেগু'লতে স্পষ্টই লেখা আছে যে ভৈরবসিংহের রাজত্বের ১৬ শ বর্ষে ও ১৪১১ 
“কাব্দে (১৪৮৯-৯* ত্ীঃ) সেগুলি উৎকীর্ণ হয়েছিল। স্থতরাং ভৈরবসিংহ 
বারবক শাহের সমসাময়িক । ‘দণ্ডবিবেকের' সুচনায় ভৈরবসিংহের একটি 
প্রশস্তি আছে। তার একটি শ্লোক এই, 


যঃ শ্রহসেনমপনীতসমস্তসেন- 
মাত্মীয় সৈনিকমিবাত্মমতে নিযুংক্তে । 
গৌড়েশ্বরপ্রতিশরীরমতিপ্রতাপঃ €ং) 
কেদাররায়মবগচ্ছতি দারতুল্যমূ ॥ 


(ছাপা বইয়ে “প্ীহসেন'-এর জায়গায় শ্রিকুসেন’ পাঠ মেলে ) 

এই শ্লোকের শেষ দুই ছত্রে বলা হয়েছে যে রাজা ভৈরবসিংহ গৌড়েশ্বরের 
প্রতিশরীর অতিপ্রতাপ কেদার রায়কে স্ত্রীলোকের মত দেখেন। 

৬মনোমোহন চক্রবর্তী 'প্রতিশরীর'-এর অর্থ করেছিলেন “প্রতিনিধি” 
(3438, 1915, 0. 527 তরঃ)। এই অর্থ ষে ঠিক, তাতে কোন সন্দেহ নেই। 
মিথিলাতে যে এই সময় তংকালীন গৌঁড়েশ্বর বারবক শাহের কেদার রায়,নামে 
একজন প্রতিনিধি ছিলেন, সে কথা মুলা তকিয়ার বয়াজে লেখা আছে, দড- 
বিবেকে' এরই সমর্থন পাওয়া গেল। উপরে উদ্ধত শ্লোকে যে “হুসেন'-এর 
উল্লেখ আছে, তিনি বোধ হয় হুসেন শাহ শকাঁ। যা হোক; 'দগুবিবেকে*র 
মত প্রামাণ্য সুত্রের দ্বারা সমথিত হওয়ায় এবং বারবক শাহের রাজত্বকালের 
একটি বছর (৮৭৫ হিঃ) সঠিকভাবে উল্লিখিত হওয়ায় এ বিষয়ে মুল্লা তকিয়ার 
বয়াজের উক্তিকে সঠিক বলেই গ্রহণ করতে হবে। 

সতরাং বারবক শাহ মিথিলা বা ত্রিহত অধিকার করেছিলেন বলে জান! 
যাচ্ছে। 


১৯২ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


কেবলমাত্র যুন্ধবিগ্রছে সাফলালাভ ও রাজ্যজয়ই বারবক শাহের একমাত্র 
কীতি নয়। তীর শ্রেষ্ঠত্ব কোন্থানে, সেই বিষয়ই এবার আলোচনা করা 
হবে। 

বারবক শাহ নিজে ছিলেন মহাপপ্তিত। তার বিভিন্ন শিলালিপিতে তাঁর 
নাম এবং বিভিন্ন রাজকীয় উপাধির সঙ্গে আরও ছুটি উপাধি যুক্ত দেখা যায়,_ 
অল-ফাঁজিল এবং অল-কামিল। এ সন্বন্ধে অধ্যাপক আহমদ হাসান দানী 
বলেন, "The titles al-Fadil and al-Kimil suggest that he 
attained the highest academic 98116090105. 

কিন্ত বারবক শাহ শুধুমাত্র নিজে পাণ্ডিত্য অর্জন করে সন্ত্ট ছিলেন না, 
তিনি অন্তান্ত পণ্ডিতদের পৃষ্টপোষণ করতেন । শুধু পণ্ডিত নয়, কবিরাও তার 
পৃষ্টপোষণ লাভ করতেন। আর শুধু মাত্র মুসলমান কবি-পণ্ডিত নয়, হিন্দু 
কবি-পণ্ডিতদের উপরও তিনি মুক্তহস্তে দ্বাক্ষিণ্যবর্ধণ করতেন। তীর 
পৃষ্টপোষিত কবি-পণ্ডিতদের মধ্যে এমন কয়েকজন রয়েছেন, শত শত বৎসরের 
বাবধানেও ধাদের খ্যাতি ও জনপ্রিয়তা অল্নান রয়েছে । এদের নাম নীচে 
দেওয়া হল। 


(ক) বিশারদ 


বারবক শাহের রাজত্বকাল সম্বন্ধে আলোচনী প্রসঙ্গে আমর! এক বিশারদের 
একটি বচন উদ্ধত করেছি। বচনটি যেভাবে “তথা গৌড়প্রৌঢপরিবুঢ়ে 
বারবকে রাজাং শাসতি” দিয়ে স্থরু হয়েছে, তার থেকে মনে হয়, বিশারদ 
বারবক শাহের সাক্ষাৎ পৃষ্টপৌষণ লাভ করেছিলেন; ৬ দীনেশচন্দ্র ভট্টাচার্যের 
মতে এই বিশারদ বিখ্যাত নৈয়াগিক ও বৈদান্তিক বাসদের সার্বভৌমের 
পিতা। এই মত সম্পূর্ণ যুক্তিসঙ্গত ৷ 


(খ) রায়মুকুট 


রায়মূকুট উপাধিধারী বৃহস্পতি মিশ্র বাংলার একজন সর্বকালের শ্রেষ্ঠ 
পণ্ডিত ও গ্রন্থকার । তার লেখা অমরকোষের টাকা “পদচন্দ্রিকা” অত্যন্ত 
বিখ্যাত। এছাড়া তিনি গীতগোবিন্দ, কুমারসম্তব, রঘুবংশ, মেঘদূত ও শিশ্ত- 
পালবধের উপরও টীকা লিখেছিলেন। তার লেখা স্মৃতিগ্রস্থ 'স্থৃত্রিত্বহার’ 
“্বা্গালায় ত্রান্দণ্য ধর্মের ইতিহাসে একখানি অমূল্য রদু।» বৃহস্পতির 


মাহমুদ শাহী বংশ ১৯৩ 


কৌলিক পদবী ছিল মহিস্তাপনীয়। তার বিরাট পাণ্ডিতোর জন্য তিনি 
জীবনের বিভিন্ন সময়ে মিশ্র, আচাধ, কবিচক্রবতী, পঞ্ডিতচুড়ামণি, মহাচাধ, 
রাজপণ্ডিত, পণ্ডিতসার্বভৌম এবং রায়মুকুট__এতগুলি উপাধি লাভ করেন। 
কুমারসম্ভবটীকা, রঘুবংশটাকা ও শিশুপালবধটাকার স্চনাতে বৃহস্পতি গৌড়ে- 
শ্বরের কাছে তার প্রচুর প্রতিষ্ঠা লাভের কথ! বলেছেন। 'ম্বতিরত্বহারে"র 
ভূমিকায় তিনি লিখেছেন রায় রাজ্যধর উপাধিধারী একজন সন্ত্রস্ত রাজ- 
পুরুষের কাছে তিনি আচার্য এবং কবিচক্রবর্তী উপাধি পেয়েছিলেন। তার 
“পদচন্দ্রিকা'র ভূমিকা* থেকে জানা যায় যে, গৌড়াধিপের কাছে তিনি “পণ্ডিত- 
সার্বভৌম” উপাধি লাভ করেছিলেন এবং কোন একজন “নৃপ” তীকে উজ্জল 
মণিময় হার, ছ্যুতিমান ছুটি কুণ্ডল, রত্বথচিত দশ আঙুলের আংটি দিয়ে হাতীর 
পিঠে চড়িয়ে কনকন্নান ৭* অর্থাৎ স্বর্ণ-কলসের জলে স্বান করিয়ে ছাতা ও 
ঘোড়! সমেত শোভাময় “রায়মুকুট” উপাধি দান করেছিলেন । 

কিছুদিন আগে পর্যস্ত সকলের ধারণ! ছিল, রাজা গণেশের পুত্র জলালুদ্দীন 
মুহম্মদ শাহই একমাত্র গৌড়েশ্বর, যিনি বৃহস্পতিকে পৃষ্টপোষণ ও উপাধিদান 
করেছিলেন। এরকম ধারণার কারণ, 

(১) “স্বতিরত্বহারে’র ভূমিকায় বৃহস্পতি লিখেছেন তীর অন্যতম পৃষ্ঠ- 


পোষক রায় রাজ্যধর “জল্লালদীন” (জলালুদ্দীন) নৃপতির সেনাধিপতি ছিলেন । 


* ‘পদচন্দ্িকা’র ভূমিকা থেকে প্রাসঙ্গিক অংশ আমরা নীচে উদ্ধৃত করলাম। 
জ্যোতিগ্ন্মণিপুঞ্জমঞ্জুলরুচং হারং ভুলৎকুণ্ডলে। 
রত্বৌঘচ্ছুরিত! দশাঙ্গুলিজ্যঃ শোচিম্মতীরন্মিকাঃ ॥ 
যঃ প্রাপা দ্বিরদোপবিষ্টকনকন্নানৈরবিন্দনপা- 
চ্ছত্রেতৈস্তরগৈশ্চ ০74, ॥ 


পুণ্যাং তি ৫ ৬ 

যঃ প্রাপ্ত প্রথিতে| বৃহস্পতিরিতি ্দ্মালৌকবাচম্পতিঃ ॥ 
কোষনস্তামরনিশ্মিতস্ত বিবিধব্যাখ্যানদীক্ষাগুরুঃ 
সানন্দং পদচন্দ্রিকাং স কুরুতে টাকামিমাং কীত্তয়ে ॥ 

1 এর থেকে বোঝা যায় হিন্দুদের অনেক আচার-ননুষ্ঠান বাংলার মুমলমান নৃপতিরা! গ্রহণ 
করেছিলেন। “কনকন্নান” বিশুদ্ধ হিন্দু অনুষ্ঠান! উড়িস্তার ‘মাদল পাঞ্জী'তে লেখা আছে যে 
উৎকলরাজ প্রতাপরুদ্র গোবিন্দ ভোই বিছ্াধরকে কনকঙ্গান করিয়ে পাত্রের পদে অধিষ্ঠিত 
করেছিলেন। 


১৩ 


১৯৪ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


(২) 'পদচন্দ্রিকা'র প্রথমাংশে এই অনুচ্ছেদটি পাওয়া যায়। 
“ইদানীং চ শকাব্দ; ১৩৫৩ দ্বাত্রিংশদব্বীধিকপঞ্চবর্ষোভ্তরচতুঃসহতবর্ষীণ 
কলিসন্ধ্যায়া ভূতানি ৪৫৩২ ৷” 
১৩৫৩ শকাব্দ ( = ১৪৩১-৩২ খ্ৰীঃ) জলালুন্দীন মুহম্মদ শাহের রাজত্বের 
অন্তর্গত। 
কুমারসস্তবটীক!, রথুবংশটাকা, ও শিশু পালবধটাকা। প্রভৃতি বৃহস্পতির প্রথম 
জীবনের গ্রস্থগুলিতে যে গৌড়াধিপের উল্লেখ আছে, তিনি জলালুন্দীনের সঙ্গে 
অভিন্ন হতে পারেন। বৃহস্পতির “পদচন্দ্রকা'র প্রথমাংশ জলালুদ্দীনের 
রাজত্বকালেই লেখা হয়। কিন্তু ‘পদচন্দ্রিকা' সম্পূর্ণ হয়েছিল অনেক পরে 
১৩৯৬ শকাব্দে। ৬দীনেশচন্দ্র ভট্টাচাধ একটি পুঁথিতে “পদ্চন্দ্রিকা’র এই 
বচনাসমাপ্তি-কালবাচক ক্লোকটি আবিষ্কার করেছিলেন, 
সেনানীবদনগ্রহাগ্রিবিধুভিঃ শাকে মিতে হায়নে 
শুক্রে মান্তসিতে দ্রিনাধিপতিথৌ সৌরেহি মধ্যন্দিনে। 
সগ্ভঃ সংশরসঞ্চয়াপচয়ুদ্যাখ্যাবিশেষোজ্জলা 
পর্যাপ্তা পদচন্দ্রিকাভবদিয়ং সংরক্ষণীয়! বুধৈঃ ॥ 
বৃহস্পতির প্রথম দিককার বইগুলিতে তীর বিভিন্ন উপাধি উল্লিখিত 
হয়েছে__কিন্তু ‘পণ্ডিতসার্বভৌম’ ও 'রারমুকুট” উপাধির ঘুণাক্ষরেও উল্লেখ 
নেই । সুতরাং অনিবার্ষভাবেই এই সিদ্ধান্ত আসে যে, ওঁ বইগুলি লেখার 
পরে ও “পদচন্দ্রিকা” সম্পূর্ণ হবার কিছু আগে তিনি এও উপাধি ছুটি পান। 
১৪৭৪ খ্রীষ্টাব্দে যখন বারবক শাহ বাংলার স্থলতান ছিলেন, তখন তিনিই যে 
বৃহস্পতিকে এ ছুটি উপাধি দিয়েছিলেন, তাতে কোন সন্দেহ নেই। এ'সম্বন্ধে 
পরিশিষ্টে আরও বিস্তৃতভাবে আলোচনা করেছি। 
(গ) মালাধর বস্তু 
মালাধর বন্ধুর শ্রীরুষ্ণবিজয় বাংল! সাহিত্যের অমর গ্রন্থ । তিনি “গুণরাজ 
খান” নামেই বেশী পরিচিত। তিনি নিজে বলেছেন গৌড়েশ্বর তাকে এই উপাধি 
দিয়েছিলেন-_-“গোড়েশ্বর দিলা নাম গুণরাজ খান।” অনেকের ধারণা এই 
গৌড়েখর আলাউদ্দীন হোসেন শাহ। কিন্ত ্রকুফণবিজয়ের প্রাচীনতম পুথিতে 
(লিপিকাল ১৪৮৪ খ্রীঃ) তার এই রচনাঁকালবাচক শ্লোকটি পাওয়া যাঁর, 
তেরশ পঁচানই শকে গ্রন্থ আরম্তণ। 
চতুর্দশ দুই শকে হৈল সমাপন ॥ 
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১৪৭৩-৭৪ খ্রীষ্টাব্দে শ্রীরুষ্ণবিজয়ের রচনা সরু হয় এবং ১৪৮০-৮১ 
খ্রীষ্টাব্দে শেষ হয়। আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ১৪৯৩ খ্রীষ্টাব্দে সিংহাসনে 
আরোহণ করেন। শ্রীকুষ্ণবিজয়ের রচনাকাল তো বটেই, পুঁথির লিপিকালও 
তার পূর্ববতাঁ। স্থতরাং হোসেন শাহ মালাধর বন্ুর পৃষ্ঠপোষক হতে 
পারেন না। 

অনেকে বলেন শামসুদ্দীন যুস্থক শাহ মালাধরকে “গুণরাজ খান” উপাধি 
দিয়েছিলেন । কিন্ত ্রীকুষ্ণবিজয় কাব্যের আরম্ভই যখন ১৪৭৩ খ্রীষ্টাব্দে, তখন 
তার বেশ কিছুকাল আগে মালাধর এই উপাধি পেয়েছিলেন সন্দেহ নেই। 
কাব্যের স্থরু থেকেই “গুণরাজ খান” ভনিতা পাওয়া যায়। অতএব ৬ 
শাহ নয়, বারবক শাহই মালাধরের পৃষ্টপোষক। তিনিই তাকে "গুণরাজ খান” 
উপাধি দান করেছিলেন। শ্রীকুষ্ণবিজয়ের রচনা আরস্তের কয়েক বছর পরেও 
বারবক শাহ জীবিত ছিলেন। 


(ঘ) কৃত্িবাস 
এইবার আমাদের সবচেয়ে বিস্ময়কর সিদ্ধান্ত পাঠকদের কাছে উপস্থিত 
করছি। বাংলার বাল্মীকি কৃতিবাসের আত্মকাহিনী ধীরাই পড়েছেন, তারাই 
জানেন তিনি এক গোড়েশ্বরের সভায় গিয়েছিলেন এবং তীর কাছে বিপুল 
ইব্ধনা লাভ করেছিলেন। এই গৌড়েশ্বর যে কে, তাই নিয়ে আজ ৭* বছর 
ধরে পণ্ডিতদের মধ্যে বিতর্ক চলে আসছে। কৃত্তিবাস গৌড়েশ্বরের নাম 
করেন নি, কিন্ত তার কয়েকজন সভাসদের নাম করেছেন; তারা সকলেই 
হিন্দু। এর থেকে পণ্ডিতের! মনে করেছিলেন এই গৌড়েশ্বরও হিন্দু এবং 
তিনি রাজ! গণেশ ভিন্ন আর কেউ নন। আমার “প্রাচীন বাংলা সাহিত্যের 
কালক্রম” গ্রন্থে আমি সর্বপ্রথম বলি যে এই রাজা মুসলমান এবং রুত্তিবাস 
গণেশের রাজত্বকালের অনেক পরে--১৪৬০ থেকে ১৪৯০ গ্রীষ্টান্ের মধ্যে 
বর্তমান ছিলেন। সেই সিদ্ধান্তেই এখনও অবিচল আছি। উপরন্ত এই 
গৌড়েশ্বরের নামটিও স্থির করতে পেরেছি । ইনি আর কেউই নন, এতক্ষণ 
ধার সম্বন্ধে আলোচনা করছি, সেই রুকন্ুদ্দীন বারবক শাহ । প্রমাঁণগুলি 
এক এক করে উপস্থাপিত করছি । 
প্রথম প্রমাণ, ঞ্রবানন্দের 'মহাবংশাবলী'তে পাওয়া যায়,কৃতিবাসের পিতৃব্য 
অনিরুদ্ধের স্থষেণ নামে এক প্রপৌত্র ছিলেন। কৃত্তিবাসের সম্পকিত পৌত্র 
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এই স্থষেণ * যে হরিদাসের ফুলিয়! ত্যাগ করে নীলাচল যাত্রার সময় জীবিত 
ছিলেন, সেকখা জয়ানন্দের চৈতন্রমঙ্গল থেকে জানা যায় । জয়ানন্দ লিখেছেন, 


শুনিঞ! উহরিদাস চলিলা উৎ্কল। 
ফুল্যার স্ত্ীপুরুষ কান্দে হয়] চঞ্চল ॥ 
হরিদাসপ্রিয় বড় সুষেণ পণ্ডিত । 
মুরারি দয়ানন্দ সংসারে বিদিত ॥ 
ছুর্গাবর মনোহর মহা! কুলীন। * 
তাহার নন্দন সুষেণ পণ্ডিত প্রবীণ ॥ 
( এসিয়াটিক সোসাইটির 0-5398-6-০.4 নং পুঁথি থেকে উদ্ধৃত । ) 
আন্মানিক ১৫১৬ খ্রীষ্টাব্দে হরিদাস ফুলিয়া ত্যাগ করে নীলাচলে যান। 
এ সময়ে স্কষেণ পণ্ডিত জীবিত ছিলেন। পিতামহের সঙ্গে পৌত্রের সময়ের 
স্বাভাবিক বাবধান ৫* বছর। এই হিসাবে ১৪৬৬ খষ্টাব্দে আমরা কৃত্িবাসকে 
জীবিত পাই । তখন বারবক শাহ বাংলার সুলতান ছিলেন । 
কিন্ত রুত্তিবাস যে বারবক শাহের সভায় গিয়েছিলেন, তা বলার স্বপক্ষে 
এর চাইতেও ভাল প্রমাণ আছে। আত্মকাহিনীতে রুত্তিবাস গৌড়েশ্বরের 
সভাসদদের এই তালিকা দিয়েছেন, 


রাজার ডাহিনে আছে পাত্র জগতানন্দ। 
তাহার পাছে বস্তা আছেন ব্রাহ্মণ সুনন্দ ॥ 
বামেতে কেদার খা ডাহিনে নারায়ণ। 
পাত্রমিত্ে বস্তা রাজা পরিহাসে মন ॥ 
বংশলতা, 
চা 1 এখানে বিশেষ লক্ষ্যণীয়, জয়ান্দ সুষেণ 
15০. পণ্ডিতের বংশের চারজন লোকের নাম করেছেন। 
Et লী এঁদের মধ্যে মুরারি, দুর্গাবর ও মনোহরের নাম পাশের 
Ee ন বংশলতায় সষ্টব্য। হৃদয়ানন্দের নাম অন্য কোন সুত্রে 
17 পাওয়| যায় লা। 
গর জি. 


1 
স্থবেণ 
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গন্ধৰ্ব রায় বনি আছে গন্ধর্ব-অবতার। 
রাজসভাপুজ্গিত তিঠে! গৌরব আপার ॥ 
তিন পাত্র দাণ্ডাইয়া আছে রাজপাশে। 
পাত্রমিত্রে বন্যা রাজা করে পরিহাসে ॥ 
ডাহিনে কেদার রায় বামেতে তরণী। 
সুন্দর শ্রীবংশ্য আদি ধশ্মাধিকাঁরিনী ॥ 
মুকুন্দ রাজার পণ্ডিত প্রধান সুন্দর । 
জগদানন্দ রায় মহাপাত্রের কোর ॥ 


এই তালিকায় কেদার রায় ও নারায়ণের নাম পাওয়! যাচ্ছে। ১৪৬* 
থেকে ১৪৯ খ্রষ্টাব্দের মধ্যে বাংলার স্থলভানের এই নামের দুজন Officer- 
এর সন্ধান পাওয়া যাচ্ছে। নারায়ণ বা নারায়ণদীম ছিলেন গৌড়েশ্বরের 
চিকিৎসক, ভরত মল্লিক তার “চন্্রপ্রভা'তে বলেছেন নারায়ণের “অন্তরঙ্গ 
উপাধি ছিল, বাংলার রাজাদের চিকিৎসকরাই এই উপাধি লাভ করতেন। 
ষোড়শ শতাব্দীর চৈতন্তচরিতকার চূড়ামণিদাস তার «“গৌরাঙ্গবিজয়ে" 
নারায়ণদাসকে “রাজবৈদ্য” বলেছেন । নারায়ণদাসের পুত্র মুকুন্দ আলাউদ্দীন 
হোসেন শাহের চিকিৎসক ছিলেন। হোসেন শাহের অধীনস্থ চট্টগ্রাম 
অঞ্চলের শাসক পরাগল খানের পিতা রাস্তি খান বারবক শাহের কর্মচারী 
ছিলেন। সেই নজীরে আমর! বলতে পারি, মুকুন্দের পিতা নারায়ণও সম্ভবত 
বারবক শাহের চিকিৎসক ছিলেন। 

তারপর কেদার রায়। কেদার রায় যে বারবক শাহেরই কর্মচারী 
ছিলেন, সে কথা মুল্লা তকিয়ার বয়াজ থেকে স্পষ্টভাবে জান! যাচ্ছে। 
মুল তকিয়া লিখেছেন ত্রিহুত জয় করে সেখানে বারবক শাহ “কেদার 
রায়কে” তীর নায়েব (ফাসঁ ভাষায় নায়েব শব্দের মূল অর্থ প্রতিনিধি ) 
নিযুক্ত করলেন এবং রাজস্ব আদায় ও সীমান্ত রক্ষার ভার দিলেন। 

“কেদার রাঁয়”-এর নাম বর্ধমান উপাধ্যায়ের “দগুবিবেকে"ও উল্লিখিত 
হুয়েছে। বর্ধমান উপাধ্যায় লিখেছেন যে, তীর পুষ্টপোষক (বারবক শাহের 
সমসাময়িক ) রাজা ভৈরবসিংহ 


গোড়েশ্বর প্রতিশরীরমতিপ্রতাপঃ (২) 
কেদাররায়মবগচ্ছতি দারতুল্যম ॥ 
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কৃত্তিবাস যে বারবক শাহের সমসাময়িক ছিলেন, তা উপরে দেখানো 
হয়েছে । তার সঙ্গে মুলা তকিয়া ও বর্ধমানের উক্তিকে মিলিয়ে নিলে এবং 
বারবক শাহের বিদ্যা ও সাহিত্যের পৃষ্টপোষণের কথা স্মরণ রাখলে-_কৃত্তিবাস 
যে বারবক শাহেরই সভাতে গিয়েছিলেন ও তারই কাছে সংবর্ধনা লাভ 
করেছিলেন, তাতে কোন সন্দেহ থাকে না। বারবক শাহের বিদ্যোতৎ্সাহিতা 
ও সাহিত্যান্থরাগের খবর পেয়েই কৃত্তিবাস সাতটি শ্লোক নিয়ে তার সভায় 
গিয়েছিলেন বলে মনে হয়। 

কুত্তিবাস রাজার সভাসদদের মধ্যে গন্ধ রায়েরও নাম করেছেন। 
কায়স্থদের কুলপঞ্জীতে এক “গন্ধ খান”-এর নাম পাওয়া যায়, ইনি মালাঁধর 
বস্তুর জ্ঞাতি এবং বাংলার স্থলতাঁনের “ধনাধ্যক্ষ” ছিলেন বলে প্রকাশ। মালাধর 
বস্ছ যখন বারবক শাহের কাছে পৃষ্টপোষণ লাভ করেছিলেন, তখন তার এই 
জাতিও বারবক শাহের সমসাময়িক ছিলেন ও তীরই কর্মচারী ছিলেন বলে 
মনে হয়। একেই সম্ভবত কৃত্তিবাস “গন্ধৰ রায়” বলেছেন। 

এই সমস্ত বিষয় থেকেই বোবা! যায়, কতিবাস বারবক শাহের সভাতেই 
গিয়েছিলেন । 

বারবক শাহ যে সমস্ত মুসলমান কৰি ও পণ্ডিতদের পৃষ্ঠপোষণ করেছিলেন, 
তাদের সম্বন্ধে এতদিন কোন তথ্য পাওয়া যায়নি। সম্প্রতি ইব্রাহিম কায়ম 
ফারুকী নামে বাঁরবক শাহের সমসাময়িক একজন পণ্ডিত কৃত একটি ফাসাঁ 
ভাষার শব্দকোষ আবিষ্কৃত হয়েছে। এর নাম ‘ফরঙ্গ-ই-ইত্রাহিমী’, কিন্ত 
এটি ‘শর্ফ্‌নামা’ নামেই বিশেষভাবে পরিচিত । এই বইয়ে ইব্রাহিম কামুম 
ফারুকী সুলতান বারবক শাহ সম্বন্ধে এই প্ৰশস্তি লিপিবদ্ধ করেছেন, 

“আৰুল-মুজাফফর বারবক শাহ শাহ-ই-আলম ( পৃথিবীপতি ) হোন্‌ এবং 
তিনি তা'ই। জমশিদের রাজ্য তার অধীনে থাকুক এবং তা’ আছে। 
eee যিনি প্রার্থীকে বহু ঘোড়া দিয়েছেন। যাঁরা পায়ে হেঁটে যায়, তার! 
হাজার হাজার ঘোড়! দানশ্বরপ পেয়েছে। এই মহান আবুল মুজাফফর, ইনি 
অনুগ্রহের সাগর, ধার সবচেয়ে সামান্য ও সাধারণ উপহার একটি ঘোঁড় |” 

এই প্ৰশস্তি থেকে পরিষ্কার বোঝা যায় ইত্রাহিম কায়ম ফারুকী বাঁরবক 
শাহের পৃষ্ঠপোষণ লাভ করেছিলেন এবং তীর কাছে তিনি (অন্তত কয়েকটি ) 
ঘোড়া উপহার পেয়েছিলেন। বারবক শাহ যে একজন শ্রেষ্ট দাতা ছিলেন, 
তা'ও এর থেকে বোঝা যার। তিনি প্রার্থীদের বিশেষভাবে ঘোড়া দান 
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করতেন। কুত্তিবাস তার আম্মকাহিনীতে লিখেছেন, তার সম্পর্কিত পিতৃবা 
নিশীপতি গোৌড়েশ্বরের কাছে একটি ঘোড়া উপহার পেয়েছিলেন । এই 
গৌড়েশ্বর নিশ্চয়ই বারবক শাহ । কৃত্িবাঁস যে বারবক শাহের সমসাময়িক 
ছিলেন, এটি তার আর একটি প্রমাণ ।* ইব্রাহিম কামুম ফারুকী "শরুফ নামা'তে 
তার সমসাময়িক আরও কয়েকজন কবি ও পণ্ডিতের নাম করেছেন । নীচে 
এদের একটি তালিকা দেওয়া হল। 

(১) আমীর জৈনুদ্দীন হারাওয়ী। একে ফারুকী বলেছেন “রাজকবি” 
( “মালেকুশ শোয়ারা” )। 

(২) আমীর শহাবুদ্দীন হকীম কিরমাঁনী। এঁকে ফারুকী “চিকিৎসকদের 
(বা জ্ঞানীদের ) গর্ব” (“ইফতেখারুল হোঁকাঁম।”) আখ্যায় অভিহিত 
করেছেন। ইনিও কবি ছিলেন এবং রঙ্গ-ই-আঁমীর শহামুদ্দীন হকীম 
কিরমানী’ নামে একখানি ফাসী শব্দকোষ রচন] করেছিলেন । 

(৩) মনশুর শিরাজী। ইনি ফার্সী ভাষায় কবিতা রচনা করতেন। 

(9) মালিক যুক্ফ বিন হামিদ। ইনি কবি ছিলেন। 

(৫) সৈয়দ জলাল। ইনিও কবি ছিলেন। 

(৬) সৈয়দ মুহম্মদ রুকন । ইনিও কবি ছিলেন। 

(৭) সৈয়দ হাঁসান। ইনিও কবি ছিলেন। 

এদের মধ্যে “রাজকবি” আখ্যাঁয় অভিহিত আমীর জৈন্ুন্দীন হারাওয়ী 
বারবক শাহের সভাকবি ছিলেন বলেই মনে হয়। অন্যদেরও বিদ্যোৎসাহী 
ও কাব্যামোদী স্থলতান বারবক শাহের সঙ্গে যোগাযোগ থাকা 
অসম্ভব নয়। 
₹* ডঃ হবীবুলাহ এক চিঠিতে আমাকে লিখেছিলেন যে ঘোড়া দেওয়া যদি বারবক শাহের রোগ- 
বিশেষ হয়, তা’হলে কৃত্তিবাদকেও তিনি ঘোড়া দিলেন না কেন? তার প্রশ্নের উত্তর কৃত্তিবাসের 
আত্মকাহিনীর মধ্যেই রয়েছে ; আত্মকাহিনীতে লেখা আছে যে কৃত্তিবাসকে চন্দনচচিত করে পাটের 
পাছড়া দেওয়ার পরে “রাজা গৌড়েশ্বর বলে কিবা দিব দান।” কৃত্তিবাস তখন দান গ্রহণ করতে 
অন্ীকৃত হয়ে বলেন, “কার কিছু নাঞি লই করি পরিহার |" কৃত্তিবাম যখন রাজার কাছে কোন 
দান নেননি, তখন তার কাছ-থেকে তার ঘোড়া পাবার কোন প্রশ্ন ওঠে না । তিনি রাজার কাছ 
থেকে যৎসাদান্ মূল্যের “পাটের পাছড়া” নিয়েছিলেন ; কিন্তু “পাটের পাছড়া” দান নয়, সন্মান- 
অভিজ্ঞান, কৃত্তিবাসের কবিত্বের স্বীকৃতির প্রতীক। বিশ্বভারতীর সমাবর্তনে কোন বিশিষ্ট গুণী 
ব্যক্তিকে “দেশিকোত্তম” উপাধি দেওয়ার সময় যে উত্তরীয় দেওয়া হয়, এই “পাটের পাছড়!” তারই 
সমপধীয়ভুক্ত | 
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(ইত্রাহিম কায়ুম ফারুকীর “শর্ফ নামা"র পুঁধি ঢাকার আলীয়াহ 
মাদ্রাসাহ, লাইব্রেরীতে আছে। এর বিবরণ করাচী থেকে প্রকাশিত ‘উদ 
নামক পত্রিকায় ১৯৫২ শ্বীঃর অক্টোবর মাসের সংখ্যায় প্রথম প্রকাশিত হয়। 
পরে ডঃ আবদুল করিম তার Social History of the Muslims in 
Bengal বইয়ে এর কয়েকটি তথ্যের উল্লেখ করেছেন। এই বই থেকেই 
আমার উপরের বিবরণ সঙ্কলিত হয়েছে। ) এ 

আশা করি, বারবক শাহের অসামান্ততা এবং বাংলার ইতিহাসে তার 
বিশিষ্ট স্থান এখন সকলেই উপলব্ধি করবেন। বাংলার পণ্ডিত ও কবিদের 
পৃষ্টপোষণ করে, উৎসাহ দিয়ে তিনি সর্বকালের বাঙালীর শ্রদ্ধা ও কৃতজ্ঞতা 
অর্জন করেছেন। প্রাচীন বাংল! সাহিতোর দু'জন শ্রেষ্ঠ কবি-_কত্তিবাঁস ও 
মালাধর বস্থ তার পৃষ্টপোষণ লাভ করেছিলেন, এটি একটি বিরাট উল্লেখযোগ্য 
ব্যাপার । আরও একটি বিষয় এখানে উল্লেখ করা দরকার মনে করি। 
প্রচলিত বাংলা সাহিত্যের ইতিহাসগ্রস্থগুলিতে লেখা আছে, পঞ্চদশ 
শতাব্দীতে গৌড় দরবার কর্তৃক বাংল! সাহিত্যের পৃষ্টপোষণ স্থরু হয় এবং 
বিভিন্ন স্থলতান এই সময়ে বিভিন্নকবি ও সাহিত্যিককে সংবধিত করেছিলেন। 
কিন্তু আসলে পণ্ডিত বা কবিদের পৃষ্ঠপোষণের সবটুকুই প্রায় বারবক শাহ 
একা করেছেন। তার আগে জলালুদ্দীনের কাছে বৃহস্পতি মিশ্রের প্রতিষ্ঠালাঁভ 
ভিন্ন গৌড়েশ্বরের কাছে কবি-পর্তিতের পৃষ্টপোষণ লাভের আর কোন উদাহরণ 
পাই না? তীর পরবর্তী স্থলভানদের মধ্যেও হোসেন শাহ ও তীর বংশধরদের 
রাজত্বকালের ছুই একটি নিদর্শন () ছাড়া অন্ত কোন সুলতানের এই বিষয়ে 
সক্রিয়তার কোন উদাহরণ পাই না। হোসেন শাহ এবং তার বংশধররাঁও 
এ ব্যাপারে বারবক শাহের কাছে একান্তই নিশ্রুভ। 

হিন্দু কবি-পণ্ডিতদের পৃষ্ঠপোষণ থেকে বারবক শাহকে অসাম্প্রদায়িক 
মনোভাবসম্পন্ন মনে করলে ভুল হবে না। প্রকৃতপক্ষে তার মত অসাম্প্রদায়িক 
মনোভাবসম্পন্ন নরপতি বাংলার ইতিহাসে তো বটেই, ভারতবর্ষের ইতিহাসেও 
ছুলভ। তিনি যেমন প্রচলিত রীতি অনুযায়ী ফাসাঁ ভাষায় নিজের মুড 
গকাশ করেছেন, তেমনি হিন্দুদের ভাষা সংস্কতেও মূদ্রা প্রকাশ করেছেন। 
অধ্যাপক সৈয়দ হাসান আসকারির কাছে একবার রুকমুদ্দীন বারবক 
শাহের ছয়টি নতুন মুদ্রা পরীক্ষার জন্ত এসেছিল, তাঁদের মধ্যে একটির ভাষা 
আগাগোড়াই সংস্কৃত । 
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কিন্তু বারবক শাহের উদ্ধার অসাম্প্রদায়িক মনোভাবের সবচেয়ে বড় 
নিদর্শন দেওয়া এখনও বাকী রয়েছে। তিনি হিন্দুদের তার রাজ্যের উচ্চ 
রাজপদে নিযুক্ত করতেন। এই পদগুলির মধ্যে অনেকগুলি অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ । 
যে সমস্ত হিন্দুকে তিনি বিভিন্ন পদে নিয়োগ করেছিলেন, নীচে তীদের একটি 
তালিকা দেওয়া হল। 


(১) অনন্ত সেন 
ইনি বারবক শাহের চিকিৎসক । এঁর পুত্র শিবদাস সেন চরকের দরব্য- 
গুণের বিখ্যাত টাকাকার। দ্রব্যগুণের টীকায় শিবদাস সেন স্পষ্টই বলেছেন, 
তার পিতা অনন্ত সেন বারবক শাহের কাছে “অন্তরঙ্গ” অর্থাৎ খাস চিকিৎসকের 
পদবী লাভ করেন, 
যোহন্তরঙ্গপদবীং দুরবাপাং, চ্ত্রমপ্যতুলকীহ্িমবাঁপ। 
গৌড়ভূমিপতিবার্কবকশাহাৎ, তংস্কুতন্ত কৃতিনঃ ক্ৃতিরেষা ॥ 


(২) কেদার রায় 

মুল্ল। তকিয়ার বয়াজ, বর্ধমান উপাধ্যায়ের দণ্ডবিবেক ও কৃততিবাসের 
আত্মকাহিনীতে এর নাম পাওয়া যায় । 

ইনি বারবক শাহের একজন বিশিষ্ট সভাসদ ছিলেন। কুতিবাস যখন 
গোঁড়েশ্বরের সভায় যান, তখন অন্য সভাসদের সঙ্গে একেও সভায় বসে 
থাকতে দেখেছিলেন। বাঁরবক শাহ একে ব্রিছুতে তার প্রতিনিধি (প্রতিশরীর) 
বা নায়েব নিযুক্ত করে পাঠান এবং রাজস্ব আদায়ের ভার অর্পণ করেন । 
কুত্তিবাঁন বোধহয় তার আগেই গৌড়-রাজসভায় গিয়েছিলেন । 


(৩) ভান্দসী রায় 


“রিসালৎ্ই-শুহাদা” অনুসারে ইনি বাঁরবক শাহের রাজ্যের সীমান্তে, 
কাটাদুয়ার থেকে কয়েক ক্রোশ দক্ষিণ-পশ্চিমে করতোয়া নদীর তীরে ঘোঁড়া- 
ঘাট অঞ্চলে দুর্গের অধ্যক্ষ ছিলেন) ইনিই ইপমাইলের বিরুদ্ধে বারবক 
শাহের কাছে অভিযোগ করেন, যার ফলে ইসমাইলের প্রাণদণ্ড হয়। বারবক 
যে হিন্দু ভান্দসী রায়ের অভিযোগ অনুসারে বিচার করে মুসলমান ইসমাইলকে 
প্রাণদণ্ডে দণ্ডিত করেছিলেন, এর থেকে তাঁর অসাম্প্রদায়িক মনোভাবের 
পরিচয় পাওয়া যায়। 


২০২ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


(৪) বিশ্বাস রায় 
ইনি রায়মুকুট বৃহস্পতি মিত্রের পুত্র। রায়মুকুটের ‘পদচন্দ্রিকা'র সুচনা 
তীর পুত্রদের সম্বন্ধে এই বর্ণনা পাওয়া যায়, 


যৎপুত্রা নৃপমন্ত্রিমীলিমণয়ে। বিশ্বাসরায়াদয়ঃ 

খ্যাত! দিগ জয়িনামপীহ জয়িনে। লোকে কবীন্দ্রাশ্চ যে। 
ব্ৰহ্মাণ্ডামরপাদপাদিসহিতং যেহছুস্তলাপুরুষং 
তত্তদ্গ্রন্থবিশেষনিশ্মিতকৃতঃ কৃৎস্সেযু শাত্রেষু তে ॥ 

(ধার বিশ্বাস রায় প্রভৃতি পুত্রের! রাজার মন্ত্রীদের মধ্যে মুকুটমণি, দিগ_- : 
বিজয়ী পণ্ডিত ও কবি হিসাবে ধারা পৃথিবীতে বিখ্যাত, ধার! ব্ৰহ্মাণ্ড, কল্পতরু 
ও তুলাপুরুষ দান অনুষ্ঠান করেছেন এবং নানা শান্তের বিভিন্ন গ্রন্থ রচনা 
করিয়েছেন। ) 

বিশ্বাস রায় রাজার অন্যতম মুখ্যমন্ত্রী ছিলেন বলে এই শ্লোক থেকে জান! 
যায়। বিশ্বাস রায়ের ভ্রাতারাও যে রাজার মন্ত্রীদের মধ্যে মুখ্য ছিলেন, তাঁও 
এই গ্লোকটিতে বলা হয়েছে। কিন্তু তাদের নাম বা বিস্তৃত পরিচয় জানা যায় 
না। যাহোক্‌, ‘পদচন্দ্ৰিক’ ১৪৭৪ খ্রীষ্টাব্দে সম্পূর্ণ হয়। স্থতরাং বিশ্বাস 
রায় ও তার ভ্রাতার! যে তংকালীন গোৌড়েশ্বর বারবক শাহেরই মন্ত্রী ছিলেন, 
তাঁতে কোন সন্দেহ নেই। 

গ্লোকটিতে আরও বলা হয়েছে, বিশ্বাস রায় ও তীর ভ্রাতারা পণ্ডিতদের 
দিয়ে নানা শাস্ত্রের বিভিন্ন গ্রন্থ রচনা করিয়েছিলেন। এইরকম একজন 
পণ্ডিতের নাম জানা গিয়েছে । ইনি মহাভারতের বিখ্যাত টীকাঁকার অজু 
মিশ্র । অজুন মিশ্র তীর ‘মোক্ষধর্মার্থদীপিক!’তে বলেছেন, তিনি গৌড়েশ্বরের 
মহামন্ত্রী বিশ্বাস রায়ের অনুজ্ঞ| পেয়ে গ্রন্থ রচনা করেছেন, 

গোড়েশ্বরমহামন্তিশ্রীমদ্বিশ্বাসরায় তঃ। 
লক্ধান্ুজ্ঞেন লিখিত! মোক্ষধর্মীর্থদীপিকা1 ॥ 

এখানে প্রশ্ন উঠতে পারে, এই বিশ্বাস রায়ই যে রায়মুকুটের পুত্র বিশ্বাস 
রায়, তার প্রমাণ কী? তারও প্রমাণ আছে। অজুন মিত্রের আর একজন 
পৃষ্ঠপোষকের নাম সত্য খান। সত্য খান উপাধিধারী একজন বিশিষ্ট ব্যক্তি 
বারবক শাহের রাজত্বকালেই বর্তমান ছিলেন, এর কথা এখনই আমরা বলব। 
হৃতরাৎ অজু মিশ্রের পৃষ্ঠপোষক বিশ্বাস রায়ও বারবক শাহেরই সমসাময়িক 
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এবং তারই মহামন্ত্রী। স্থতরাং তিনি রায়মূকুটের পুত্র ভিন্ন আর কেউ হতে 
পারেন না। 


(6) সত্য খান বা শুভরাজ খান 


এর প্রকৃত নাম কুলধর, জাতিতে ইনি সবর্ণথণিক। এর আজ্ঞা 
গোবর্ধন নামে একজন ব্রাহ্মণ ১৩৯৫ শকাব্দ বা ১৪৭৩-৭৪ খ্রীষ্টাব্দে পুরাণসর্বস্ব’ 
নামে একটি গ্রন্থ সংকলন করেছিলেন। এই গ্রন্থের ভূমিকায় গোবধন 
বলেছেন, কুলধর গৌঁড়েশ্বরের কাছে প্রথমে সত্য খান এবং পরে শুভরাজ 
খান উপাধি লাভ করেন, 
শ্রীমদ্‌ গৌড়মহীমহীপতিপতিপ্রাপ্তগ্রসাদোদয়ঃ 
পুণ্যাৎ প্রাক্তনকর্মণোইতিপদবী শ্রীসত্যখানাক্কিত]। 
পশ্চাৎ শ্ীশুভরাজখানপদবী লব্ধা ধরাম গুলে 
জীয়াদ্র্ধুরদ্ধরঃ কুলধরো ধীরে! গভীরে! গু ॥ 
( মধ্যযুগের বাংল! ও বাঙালী, স্থকুমার সেন, পৃঃ ১৬-১৭ দ্রষ্টব্য । ) 
গৌড়েশ্বর কর্তৃক বারবার এই উপাধি দান থেকে মনে হয়, কুলধর 
তৎকালীন গোঁড়েশ্বর বারবক শাহের অধীনে একজন উচ্চপদস্থ কর্মচারী 
ছিলেন। 
এখানে একটি বিষয় বিশেষভাবে লক্ষ্যণীয়। বারবক শাহ নিজে যেমন 
বিদ্যা ও সাহিত্যের পৃষ্ঠপোষক ছিলেন, তেমনি তীর মন্ত্রী ও কর্মচারীদের মধ্যে 
কেউ কেউ বিদ্যা ও সাহিত্যের পৃষ্ঠপোষণ করতেন। বিশ্বাস রাঁয় ও তীর 
ভ্রাতারা এবং শুভরাঁজ খান এর দৃষ্টাস্ত। এক্ষেত্রে সম্ভবত তাদের উপর 
সুলতানের প্রভাঁবই কার্যকরী হয়েছিল । 


(৬) নারায়ণদ্াস 


ইনিও পঞ্চদশ শতাব্দীর একজন বিশিষ্ট চিকিৎসক। এর এক পুত্ৰ মুকুন্দ 
হোসেন শাহের চিকিৎসক হন । মুকুন্দের কনিষ্ঠ ভ্রাতা নরহরি সরকার এবং 
পুত্র রঘুনন্দন। মুকুন্দ নরহরি ও রখুনন্দন তিনজনেই চৈতন্তদেবের পার্ধদ 
ছিলেন এবং তাঁদের মধ্যে শেষোক্ত দুজন বাংলার বৈধব-মহলে বিশেষ সন্মান 
ও প্রতিষ্ঠা অর্জন করেন। বিখ্যাত ভরত মল্লিক বলেছেন, নারায়ণদাঁদ। 
“অন্তরঙ্গ” পদবী অর্জন. করেছিলেন। আগেকার দিনে গোড়েশ্বরের 
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চিকিৎসকরাই “অন্তরঙ্গ” উপাধি পেতেন। চৈতন্তচরিতকার চুড়ামণিদাস 
নারায়ণদাসকে “রাজবৈদ্* বলেছেন.। নারায়ণদাস যে বারবক শাহের 
সমসাময়িক ছিলেন, তা আমর! আগেই দেখিয়েছি। কৃতিবাস তাকে 
গৌড়েশ্বরের সভায় বসে থাকতে দেখেছিলেন। সুতরাং তিনি বারবক 
শীহেরই “অন্তরঙ্গ” ছিলেন । 

এখানে একটা কথা আছে। অনন্ত সেনও বাঁরবক শাহের “অন্তরঙ্গ” 
ছিলেন। সেইজন্য নারায়ণ ও পদে অধিষ্ঠিত থাকতে পাঁরেন না, এমন কথা৷ 
কেউ কেউ বলতে পারেন । . কিন্তু বারবক শাহের মত একজন প্রবল 
প্রতাপাহ্থিত গৌড়েশ্বরের দু'জন “অন্তরঙ্গ” বাঁ খাস চিকিৎসক থাক মোটেই 
অসম্ভব ব্যাপার নয়। তাছাঁড়া প্রথমে একজন এবং পরে একজন এ পদে 
নিযুক্ত হতে পারেন । 


(৭)-(১৪) জগদানন্দ রায়, সুনন্দা, কেদার খাঁ গন্ধর্ব রায়, তরণী, 
সুন্দর, ওবৎস্ত ও মুকুন্দ 

এই নামগুলি কেবলমাত্র কৃত্তিবাসের আত্মকাহিনীতে পাওয়া যায় । এদের 
সঙ্গে পূর্বোল্লিপিত কেদার রায় ও নারায়ণের নামও রয়েছে। এইসব সভা- 
সদেরা সকলেই হিন্দু বলে রাজা নিজেও হিন্দু, এই ধারণা অনেক গবেষক 
করেছিলেন। কিন্তু এখন আমর! দেখতে পাচ্ছি, এই রাজা বারবক শাহ 
ভিন্ন আর কেউ নন। বারবক শাহ যে হিন্দুদের প্রতি কতখানি অনুকুল 
মনোভাব-সম্পন্ন ছিলেন, তাঁর পরিচয় এতক্ষণ আলোচনার পরে সকলেই 
পেয়েছেন । কেদার রায় ও ভান্দপী রায়কে তিনি তো রাজ্যের সীমান্ত অঞ্চলে 
তার প্রতিনিধি নিযুক্ত করতেও দ্বিধাবোধ করেন নি। তার চিকিৎসার ভারও 
তিনি হিন্দুদের উপরেই অর্পণ করেছিলেন । স্থতরাং তার সভা যে হিন্দু 
সভাসদে পরিপূর্ণ হবে, তাতে বিস্ময্নের কারণ কিছু নেই। অবশ্য কৃত্তিবাস 
যাদের নাম করেছেন, মাত্র সেই ক’জনই যে গৌড়েশ্বরের সভায় ছিলেন না, তা 
বলাই বাহুল্য । আরও লোক যে ছিল, তা'ও তিনি বলেছেন । তাদের মধ্য 
থেকে তিনি বাছা বাছা মাত্র আট নয় জনের নাম করেছেন। এদের মধ্যে 
“কেদার খাঁ” হিন্দু না মুসলমান, তা নিশ্চয় করে বল! যায় না। কেদাঁর খা = 
Qadar khan হতে কোন বাঁধা নেই । বারবক শাহের পিতা! নাসিরুদ্দীন 
মাহমুদ শাহের ময়মনসিংহের কিওয়াজোরে প্রাপ্ত ৮৬৩ হিজরাঁর জিন্গদ মাঁসের 


০১ ৩ 
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এক শিলালিপিতে Qadar Khan নামে তার এক পদস্থ কর্মচারীর নাম 
পাওয়া যায়। তিনিই ইনি হতে পারেন। 

কুত্তিবাসের উক্তি থেকে জান! যায়_এই সব সভাসদের মধ্যে জগদানন্দ রায় 
রাজার মহাপাত্র ছিলেন। রূপ গোস্বামী তার “পদ্যাবলী'তে এক জগদাঁনন্দ 
রায়ের একটি পদ উদ্ধৃত করেছেন। 'পদ্যাবলী'তে গৌড়রাজসভার বহু অমাতা 
ও কর্মচারীর লেখা পদ আছে। এই কারণে মনে হয়, এই জগদানন্দ রায়ই 
পগ্যাবলী'তে ধৃত ওঁ পদটির লেখক । মুকুন্দ জগদানন্দ রায়ের পুত্র, তিনি: 
ছিলেন রাজার পণ্ডিত। 'পগ্াবলী'তে মুকুন্দ ভট্টাচার্যের তিনটি পদ মেলে, 
ইনিই বোধ হয় তিনি। মুসলমান রাজ! বারবক শাহেরও যে সভাপগ্ডিত ছিল, 
তাতে এখন আর কারে! নিশ্চয়ই বিশ্বয় লাগবে না, কারণ বারবক শাহের 
পাণ্ডিত্য, বিদ্যোৎসাহিতা এবং ংস্কৃত ভাষায় অন্থুরাগের বহু নিদর্শন আমরা 
এপধন্ত পেয়েছি। বারবকের পৃষ্ঠপোষিত বৃহস্পতি মিশ্রেরও অন্ততম উপাধি 
ছিল “রাজপপ্ডিত”। সুনন্দ জাতিতে ব্রাহ্মণ ছিলেন, তীর পদ কী ছিল তা 
কুততিবাস বলেন নি। তরণীর পদ সম্বন্ধেও তিনি নীরব । গন্ধর্ব রায় সম্ভবত 
কুলগ্রন্থে বণিত “গৌড়েশ্বরের ধনাধ্যক্ষ” বলে অভিহিত গন্ধব খানের সঙ্গে 
অভিন্ন। গন্ধৰ রায়কে কৃতিবাস “গন্ধর্ব অবতার” বলেছেন, এর থেকে মনে: 
হয়-__গন্ধব রায় অত্যন্ত সুপুরুষ ও সঙ্গীতবিগ্ঠায় পারদ ছিলেন।:  স্থন্দর ও 
শ্ীবতস্ত ছিলেন ধর্মাধিকারিণী অর্থাৎ বিচার-বিভাগীয় কর্মচারী । কেদার খা 
কী পদ অধিকার করেছিলেন তা জানা যায় না, তবে গৌড়েশ্বর কৃত্তিবাসের 
শ্লোক শুনে গ্রীত হলে তিনিই কবির মাথায় চন্দনের ছড়া টেলেছিলেন। 

বারবক শাহের বিভিন্ন শিলালিপি থেকে তার এইসব মুসলমান কর্মচারীর, 
নাম পাওয়া যায় ৫ 

(১) ইকরার খান-এর নাম প্রথম পাওয়া যাচ্ছে ত্রিবেণী শিলা 
লিপিতে ; তাতে একে বলা হয়েছে “জামদার গৈর মহলী, সর-এ-লঙ্কর ওয় 
ওয়াজীর'অর্সহ, সাজলা মংখবাদ ওয় শহর লাওবল1”। অতঃপর এর নাম 
পাই প্রথম মহীসত্ভোষ শিলালিপিতে। তৃতীয়বার এর নাম পাচ্ছি দ্বিতীয়, 
মহীসন্তোষ শিলালিপিতে। চতুর্থবার নাম নয়, শুধু উপাধিটুকু তৃতীয় 
মহীসন্তোষ শিলালিপিতে পাওয়া যায়। 

(২) আজমল খান-_ ত্ৰিবেণী শিলালিপিতে এ'র নাম পাওয়া যায় 
পূর্বোক্ত ইকরার খানের “সর-এ-খৈল” হিসাবে । 


২০৬ বাংলার ইতিহাসের ছশে। বছর 


(৩) নসরৎ খান-_দ্বিতীয় মহীসস্তোষ শিলালিপিতে এর নাম মেলে। 
এর পরিচয়স্বরূপ তাতে বলা হয়েছে “জঙ্গদার ওয় শিকদার মু'আমলাৎ জোর 
বারোর ওয় মহন্িহা-এ দীগর”। 

(6) খান জহাঁন__গৌড় শহরে এক শিলালিপিতে এর নাম পাওয়া 
যায়। এর থেকে জান! যায় যে, এই খান জহান ৮৭০ হিজরা বা ১৪৬৫-৬৬ 
খ্রীষ্টাব্দে একটি ফটক তৈরী করিয়েছিলেন। প্রসঙ্গত উল্লেখযোগ্য, বিভিন্ন 
স্তর থেকে আমরা তিনজন খান জহানের উল্লেখ পাই, এরা তিনজনে 
একই সময়ে বর্তমান ছিলেন। প্রথম খান জহানের নাম পাওয়া যায় 
রাগেরহাটে প্রাপ্ত ৮৬৩ হিজরাঁর এক শিলালিপিতে, এতে তার মৃত্যুর 
উল্লেখ আছে। বারবক শাহের সমসাময়িক এই খান জহান দ্বিতীয় খাঁন 
জহান। তৃতীয় খান জহানের নাম “তারিখ-ই-ফিরিশ তা' ও “রিয়াজ- 
উদ্-সলাতীনে' পাওয়া যায়। এই দুই বইয়ের মতে এই খান জহান ছিলেন 
জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহের উজীর। ফিরিশ তার মতে এই খাঁন জহান নপুংসক 
ছিলেন। দ্বিতীয় ও তৃতীয় খান জহান এক ব্যক্তি হওয়া অসম্ভব নয় । প্রসঙ্গত 
উল্লেখযোগ্য, গিয়াস্থদ্দীন আজম শাহের জনৈক উজীরেরও নাম “খান-ই- 
জহান” ছিল বলে কোন কোন সুত্রে পাওয়া যায়৷ 

(৫) রাস্তি খান-_চট্টগ্রামের হাটহাজারী থানার অন্তত জোবরা গ্রামের 
এক মসজিদের শিলালিপিতে এর নাম আছে। এর থেকে জান! যায় যে, 
সুলতান কুকন্থদ্দীন বারবক শাহের রাজত্বকালে ৮৭৮ হিজরার ২৫শে রমজান 
তারিখে “মজলিস আলা” রাস্তি খান এই মসজিদ তৈরী করিয়েছিলেন । 
প্রাচীন বাংলা সাহিত্যে নানা জায়গায় এই রাস্তি খানের নাম পাওয়া যায়। 
কবীন্দ্র পরমেশ্বর তার মহাভারতে তার পৃষ্ঠপোষক পরাগল খান সম্বন্ধে বলেছেন, 

রাস্তি খান তনয় বহুল গুণনিধি”। পরাগল খান আলাউদ্দীন হোসেন 
শাহের রাজত্বকালে চট্টগ্রাম অঞ্চলের শাসনকর্তা ছিলেন। সুতরাং তীর পিতা 
রাস্তি খান বারবক শাহের আমলে চট্টগ্রামে খুব উচ্চপদে অধিষ্িত ছিলেন বলে 
মনে হয়। রান্তি খান কী পদে অধিষ্ঠিত ছিলেন, তা জানা যায় তার অধস্তন 
অষ্টম পুরুষ মুহন্মদ খানের লেখা “মক্তল হোসেন’ কাব্য থেকে। 
এই কাব্যে মুহন্মদ খান তার বিস্তৃত বংশপরিচয় দিয়েছেন এবং লিখেছেন যে 
রাস্তি খান “চাটিগ্রাম দেশপতি” ছিলেন। সুতরাং রাস্ডি খান এবং তাঁর 
পুত্র পরাগল খান উভয়েই চট্টগ্রামের শাসনকর্তা ছিলেন। রান্ডি খানের 


মাহমুদ শাহী বংশ ২০৭ 


বংশধররা বহুদিন পর্যন্ত চট্টগ্রাম অঞ্চল শাসন করেছিলেন। এ সম্বন্ধে পরে 
বিস্ততভাবে আলোচনা করা হবে। 
(৬) অজলকা' (?) খান 
এর নাম মেলে বার! শিলালিপিতে। তাতে এ'র পিতার নাম পাওয়া 
যায় বথশিশ. থান এবং তাকে “ঢাখা খাস”*-এর “সর-ই-গুমাশ তাহ” বলা 
হয়েছে। এই “ঢাখা খাস” সম্ভবত ঢাকা শহরের সঙ্গে অভিন্ন। 
(৭) মরাবও খান { 
(৮) আশরফ খান 
(৯) খুশীদ খান 
(১০) উজৈল রে) খান 
(১১) মজলিস আজম 
(১২) খান মজলিস আলী 
শেষের ছুটি নাম সম্ভবত উপাধিমাত্র। 
এছাড়া ‘তারিখ-ই-ফিরিশতা'য় লেখা রয়েছে, বারবক শাহ এদেশে ৪৮১৮৯ 
হাব্‌শী আমদানী করেছিলেন এবং তাদের প্রাদেশিক শাসনকর্তা, মন্ত্রী, অমাত্য 
প্রভৃতি রাজ্যের বিভিন্ন গুরুত্বপুর্ণ পদে নিয়োগ করেছিলেন। গুজরাট ও 
দাক্ষিণাত্যের রাজারাও এই ব্যাপারে বারবক শাহের পদাঙ্ক অনুসরণ করেন | 
সমালোচকেরা ফিরিশংতার উক্তির উপর নির্ভর করে বারবক শাহের বিরূপ 
সমালোচনা করেছেন । রাখালদাস বন্দ্যোপাধ্যায় লিখেছেন, “ওম্রাহ দিগের 
ক্ষমত! খর্ব করিবার-জন্ত সুলতান রুকন্‌উদ্দীন্‌ বারবক্‌ শাহ, আফ্রিকা হইতে 
হাব্শী খোজা আনয়ন করিয়া তাহাদিগকে প্রাসাদ রক্ষায় নিযুক্ত করিয়াছিলেন ।” 
কিন্ত বারবক শাহ যে অমাত/দের ক্ষমতা খর্ব করবার জন্য হাবশীক্রীতদাসদের 
আনিয়েছিলেন, একথা কোন সুত্রেই পাওয়া যায় না। বরঞ্চ বারবক শাহের 
যে বহু সম্তান্ত হিন্দু ও মুসলমান অমাত্য ছিলেন, এবং রাজসভায় তীদের যে 
বিশেষ প্রতিপত্তি ছিল, সে কথা আমরা বিভিন্ন সুত্র থেকে জানতে পারি। 
এসম্বদ্ধে আগেই আলোচন! কর! হয়েছে। বাঁরবক শাহ যে কিছু হাব শীকে 
গুরুত্বপুর্ণ পদে নিয়োগ করেছিলেন, তাঁতে সন্দেহের কারণ নেই। কারণ 
পঞ্চদশ শতাব্দীর নবম দশকে হাবশীরা এত প্রতিপত্তি লাভ করেছিলেন যে 
তারা বাংলার সিংহাসন অবধি দখল করেছিলেন; স্থতরাং আর অন্তত 
ছুই দশক আগে তাঁদের ক্ষমতা লাভের স্থচনা হয়েছিল বলেই মনে হয়। 


২০৮ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


বারবক শাহ হাবশীদের শারীরিক পটুতার জন্য তাদেরই উপযুক্ত বিভিন্ন পদে 
তাদের নিয়োগ করেছিলেন বলে মনে হয়, হিন্দু ওমুসলমান অমাত্যদের প্রীধান্ 
কমানো তীর উদ্দেশ্য ছিল না। এই সব হাবশীরা যে ক্রমশ সর্বশক্তিমান হয়ে 
উঠেছিল, এর জন্য বারবক শাহের পরবর্তী স্থলতানেরাই দায়ী। তাছাড়া 
সমস্ত হাব শীই যে দুরাত্মা ছিল, তা’ও নয়। এদের মধ্যে মালিক আন্দিলের 
(যিনি পরবর্তীকালে সৈফুদ্দীন ফিরোজ শাহ নামে বাংলার সুলতান হয়েছিলেন) 
মত সৎ ও প্রভৃভক্ত লোকও ছিলেন। স্থতরাং হাবশীদের নিয়োগকে বারবক 
শাহের অদূরদশিতার দৃষ্টান্ত বলে যে মনে করা হয়ে থাকে, তা ঠিক নয়। 
বারবক শাহের রাঁজত্বাবসানের ১১।১২ বছর বাদে যা ঘটেছিল, তাঁর জন্য 
সেই সময়ের স্থলতানই দীয়ী। বাঁরবক শাহ আসলে জাতিধর্মনিবিশেষে 
বিভিন্ন কাজে দক্ষ লোক নিযুক্ত করতেন। হিন্দুরা তার মন্ত্রী, অমাত্য, 
সভাপণ্ডিত, চিকিৎসক প্রভৃতি পদে নিযুক্ত হতেন। মুল্লা তকিয়াঁর বয়াজে 
লেখা আছে, ত্ৰিছত অভিযানের সময় তিনি বহু আফগান সৈন্ত সংগ্রহ 
করেছিলেন। এই রকম তিনি যোগ্য হাব্শীদের বিভিন্ন পদে নিয়োগ 
করেছিলেন । 

বারবক শাহের মুদ্রাগুলি বারবকাঁবাদ, ফিরোজাবাদ (পাওয়া ), 
মুজাকফরাবাদ প্রভৃতি জায়গার টাকশাল থেকে বেরিয়েছিল। এদের 
মধ্যে মুজাফফরাবাদ সম্ভবত পাওুয়ার নিকটে অবস্থিত ছিল। “আইন-ই- 
আকবরী"র সাক্ষ্য থেকে জানা যায় যে, বারবকাবাদ উত্তর বঙ্গে অবস্থিত 
ছিল । বারবক শাহের অনেক মুদ্রায় শুধু মাত্র “দীর-উজ-জরব” (টাকশাল) 
এবং “থজানাহ উৎকীর্ণ হবার 'স্থান হিসাবে উল্লিখিত হয়েছে । অনেক 
মুদ্রার টাকশালের নাম অন্দেহজনকভাবে পড়া হয়েছে “সাতর্গীও ও 
'জন্নতাবাদ'। শেষোক্ত নাম বিশেষভাবে সন্দেহজনক এই কারণে যে, ১৫৩৮ 
খ্রীষ্টাব্দে হুমায়ুন গৌড় নগরীর নাম “জন্নতাবাদ' রেখেছিলেন, পঞ্চদশ 
শতাব্দীতে বাংলা'র কোন “জন্নতাবাঁদ'-এর অস্তিত্ব সম্বন্ধে প্রমাণ পাওয়! যায় 
না। তার বহু শিলালিপি এপর্যন্ত পাওয়া গিয়েছে। এগুলি এই সমস্ত স্থানে 
আবিষ্কৃত হয়েছে £ 

ত্ৰিবেণী (হুগলী ) বারা ( বীরভূম ), গৌড়, মহীসস্তোষ ( দিনাজপুর ), 
হাটখোলা (শ্রীহট্র), দেওতলা (মালদহ), পেরিল (ঢাকা), মীর্জাগ্জ 
(বাখরগঞ্জ), গুরাই (ময়মনসিংহ ) বসিরহাট (২৪ পরগণ1), জোবর! 
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(চট্টগ্রাম )। মহীসস্তোষের একটি শিলালিপিতে জোর ও বারোর-এর 
শিকদার নসরৎ খানের উল্লেখ পাওয়া যায়। এর মধ্যে বারোর বর্তমান 
পূণিয়| জেলার অন্তর্গত, এর আধুনিক নাম বারুর। 

এর থেকে বোঝা যাবে, বারবক শাহের রাজ্যের আয়তন কত বিশাল 
ছিল। উত্তরবঙ্গ, পূর্ববঙ্গ, দক্ষিণবঙ্গ ও পশ্চিমবজের অধিকাংশ এবং বিহারের 
কতকাংশ তার রাজ্যের অন্ততু্ত ছিল । মুল্লা তকিয়ার বয়াজে লেখা আছে ষে 
বারবক শাহ ত্রিহতের বুড়িগণ্ডক নদী পর্যন্ত অঞ্চল অধিকার করেছিলেন । 
তার মধ্যে হাজীপুর এবং তার পার্শ্ববর্তী অঞ্চলগুলি তার খাস শাসনে এসেছিল, 
বাকী অংশ ত্রিহতের জমিদাঁরকে শাসন করতে দেওয়া! হয়, কর দেবার সর্তে। 
এই ত্রিছত অধিকার থেকে মনে হয়, নাসিরুদ্দীন মাহ মূদ শাহ কর্তৃক অধিরূত 
ভাঁগলপুর ও মুঞ্জের অঞ্চলে বাঁরবক শাহের অধিকার অটুটই ছিল। “রিসালং- 
ই-শুহাদা’র উক্তি বিশ্বাস করলে ( এক্ষেত্রে অবিশ্বাস করার কোন কারণ নেই ) 
বলতে হবে, বারবক শাহের রাজ্যের উত্তর-পূর্ব সীমান্ত ছিল ঘোড়াঘাট । 

আরাকান দেশের ইতিহাসে লেখা আছে যে পঞ্চদশ শতাব্দীর তৃতীয় পাঁদে 
আরাকানের রাঁজারা বাংলাদেশের কিছু অংশ জয় করেছিলেন । ১৪৩৯ 
খ্রীষ্টাব্দে আরাকানরাঁজ মে-সোআ-ম্উন যখন বাংলার স্থলতান জলালুদ্দীন 
সুহ্মদ শাহের সাহায্যে নিজের রাজ্য ফিরে পান, তখন তিনি বাংলার রাজার 
সামন্তে পরিণত হন। কিন্তু তীর ভ্রাতা ও পরবর্তী রাজ| মেংখরি (১৪৩৪- 
৫৯ শ্ঃ) শুধু যে বাংলার রাজার অধীনতা স্বীকার করেননি, তাই নয়__তিনি 
রামু পর্যন্ত বাংলার অন্তভূক্ত অঞ্চল অধিকার করে নিয়েছিলেন | এই রামু? 
সম্ভবত বর্তমান চট্টগ্রাম জেলার : দক্ষিণপ্রান্তে অবস্থিত ‘রামু’ গ্রামের সঙ্গে 
অভিন্ন। সপ্তদশ শতাব্দীর তৃতীয় পাদে শিহাবুদ্দীন তালিশ লিখেছেন যে রাস্থ 
(রামু) একটি বন্দর চট্টগ্রাম থেকে সেখানে যেতে চারদিন লাগে এবং এই 
বন্দরটি চট্টগ্রাম ও আরাকানের মধ্যপথে অবস্থিত ( Studies i ‘Mughal 
India, Sarkar, D. 150 ভষটব্য)। মেংখরির পুত্র ও পরবর্তী রাজ। 
বসোআহপুযু (১৪৫৯-৮২ খ্ৰীঃ) চট্টগ্রাম শহর অধিকার করেন বলে আরাকানের 
ইতিহাসে লেখা! আছে (71856, History of Burma, 1,78 এবং 
JASB, 1945, 9, 35 ভষ্টব্য ।) ফেয়ারের মতে বমোআহপ্যুর চট্টগ্রাম 
অধিকার বাঁরবক শাহের রাজত্বকীলেই ঘটেছিল। 


কিন্তু যদি এই সমস্ত কথা সত্যও হয় তাহলেও বারবক শাহ ৮৭৮ হিজরা 
১৪ 
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বা ১৪৭৩ খুঁষ্টাব্দের মধ্যে যে চট্টগ্রাম অঞ্চল পুনরধিকার করে নিয়েছিলেন, 
ভাতে কোন সন্দেহ নেই, কারণ রাস্তরি খান কর্তৃক নিমিত চট্টগ্রামের জোবর! 
গ্রামের মসজিদের শিলালিপি থেকে জানা যায় যে ৮*৮ হিজরার, ২৫শে 
রমজান তারিখে রুকমুদ্দীন বারবক শাহই এ অঞ্চলের অধীশ্বর ছিলেন। 

এখন কুকন্ুদ্দীন বারবক শাহের চরিত্রের কয়েকটি বিশিষ্ট দিক সম্বন্ধে 
আলোচনা করে আমরা তীর প্রসঙ্গ শেষ করব। 

বারবক শাহের অসম্প্রদায়িক মনোভাবের কয়েকটি নিদর্শন আমরা ইতি- 
পূর্বেই দিয়েছি। তীর অসাম্প্রদায়িক মনোভাবের আর একটি প্রমাণ এই যে 
অপরাধীকে শাস্তি দেবার সময় তিনি মুসলমানদের প্রতি পক্ষপাত দেখাননি। 
এমন কি মুসলমান সাধু ও ধর্মগুরুরীও কোন অন্যায় আচরণ করলে তিনি 
তাদের কঠোর শাস্তি দিতে কুষ্টিত হতেন না। আমরা আগেই দেখে এসেছি, 
দরবেশ-সেনীপতি ইসমাইল গাজীকে তিনি প্রাণদণ্ডে দণ্ডিত করেছিলেন । 
আরও একজন দরবেশ তার হাতে অনুরূপ শাস্তি লাভ করেছিলেন বলে মনে 
হয়। আকবর ও জাহাঙ্গীরের রাজত্বকালে রচিত স্থফী দরবেশদের জীবনী গ্রন্থ 
*অখ্‌বার অল-অখিয়ার'-এ ( রচয়িতা শেখ আবদুল হক দেহ.লবী ) এই 
কাহিনীটি পাওয়া যায়। 

শেখ পিয়ারার শিষ্য শাহ জলাল দকীনী একজন মন্তবড় দরবেশ ছিলেন । 
তিনি বাংলাদেশে আসেন। এখানে এসে তিনি রাজার মত সিংহাসনে 
উপবেশন করতেন। জনসাধারণের উপর তিনি বিপুল প্রভাব বিস্তার 
করেছিলেন। তীর প্রভাব-প্রতিপত্তি দেখে গড়ের সুলতানের সন্দেহ হল 
এবং তিনি তাকে প্রাণদণ্ডে দণ্ডিত করলেন। স্থলতাঁনের আদেশে রাজকীয় 
সৈন্যবাহিনী গিয়ে শাহ জলাল দকীনী এবং তীর অন্ুগামীদের মাথা কেটে 
ফেলল। 

এর পরে কিছু অলৌকিক ব্যাপারের উল্লেখ আছে। অপেক্ষাকৃত 
আধুনিক কালে রচিত “খজীনৎ অল-আশফিয়া' (রচয়িতা গোলাম সারোয়ার) 
নামে আর একটি স্থফী গ্রস্থেও এই কাহিনী পাওয়া যাঁয়। এতে বলা হয়েছে 
শাহ জলাল দকীনী ৮৮১ হিজরায় নিহত হয়েছিলেন । 

এখন প্রশ্ন হচ্ছে, কোন্‌ স্ছলতান শাহ জলাল দকীনীকে বধ করেছিলেন 
( অবশ্য যদি এই ছুই বইয়ের বিবরণ সত্য হয়)? মুদ্রার সাক্ষ্য অনুযায়ী ৮৮১ 
হিজরায় (১৪৭৬-৭৭ খ্রীঃ) শামন্থন্দীন যুস্থফ শাহ বাংলার স্থলতান ছিলেন। কিন্ত 
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কুকন্ুদ্ীন বারবক শাহ যে ১৪৭৬ খ্রষ্টাব্দে জীবিত ও সিংহাসনে 
অধিষ্ঠিত ছিলেন, তার প্রমাণ আছে। যুস্থফ শাহ ধর্মগতপ্রাণ নিষ্ঠাবান 
মুসলমান ছিলেন বলে বহু প্রমাণ পাওয়া যায়। এসম্বন্ধে পরে আলোচনা 
অষ্টব্য। সুতরাং যুক্ুফ শাহ শাহ জলালের মত একজন প্রতিপত্তিশালী ও 
মুসলমানদের বিশেষ শ্রদ্ধাভাজন দরবেশের প্রাণবধ করতে পারেন বলে 
বিশ্বাস করা যায় না। এই কারণে মনে হয়, তীর পিতা বারবক শাহই 
শাহ জলালকে প্রাণদণ্ডে দণ্ডিত করেছিলেন। বারবক শাহ কর্তৃক ইসমাইল 
গাজীর প্রাণদণ্ড বিধানের উদাহরণ যখন রয়েছে, তখন এ কাজও তারই 
বলে মনে হয়। 

দরবেশদের এই প্রাণদণ্ড বিধান থেকে বারবক শাহের শুধু অসাম্প্রদায়িক 
মনোভাবের পরিচয় পাওয়া যায় না, তার দৃঢ়তা ও শাসনদক্ষতারও পরিচয় 
পাওয়া যায়। তীর আগে অনেক ধর্মপ্রাণ স্থলতানের রাজত্বকালে দ্ববেশরা 
অত্যধিক প্রাধান্য লাভ করেছিলেন, এমন কি তীর! দেশের শাসনব্যাপারেও 
প্রভাব বিস্তার করেছিলেন। বারবক শাহ তীরের কর্তৃত্ব করতে দেননি, উপরন্ত 
তারা দণ্ডার হলে দণ্ড দিতে ইতস্তত করেননি । 

বারবক শাহ একজন প্রকৃত সৌন্দর্যরসিক ছিলেন। তাঁর এমন অনেক মুদ্রা 
পাওয়া গিয়েছে, সেগুলির গঠন অত্যন্ত সুন্দর ও শিল্লোচিত। গৌড় নগরে যে 
রাজপ্রাসাদে বারবক শাহ বাস করতেন, সেটি তার সৌন্দর্ধরসিকতার আর 
একটি নিদর্শন । এই প্রাসাদটি এখন আর বর্তমান নেই, কিন্ত এর একটি 
শিলালিপি অক্ষত অবস্থায় পাওয়! গিয়েছে। এই শিলালিপিটি আরবী 
কবিতায় লেখা। এটি বর্তমানে পেন্সিল্ভানিয়া বিশ্ববিদ্যালয়ের যাদুঘরে 
আছে। মিশিগান বিশ্ববিদ্যালয় থেকে প্রকাশিত ১৯৪০ সালের Ars Islamica 
নামক পত্রিকায় (০. 141-147) এর পূর্ণ বিবরণ বার হয়েছিল। এই 
শিলালিপিতে বারবক শাহের প্রাসাদের একটি সংক্ষিপ্ত অথচ চমৎকার বিবরণ 
পাওয়া যায়, সেটি আমর! বাংলায় অনুবাদ করে দিলাম। 

তীর ( বারবক শাহের ) আবাস বাগানের মত, শান্ত এবং আনন্দদায়ক, 

তা আনন্দ সঞ্চয় করে এবং দুঃখ বিদূরিত করে। 

এর নীচ দিয়ে একটি জলধারা বয়ে যায়, 

স্বর্গের নিঝারের কথা মনে করিয়ে দিয়ে, 

এর বুদ্ধ দগুলি মুক্তোর মত, তারা ভুলিয়ে দেয় দারিদ্র্য ও বেদনা। 
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তার তোরণ আশ্রয় দান করে, আত্মাকে সুগন্ধ ওষধির মত ( অর্থাৎ 
আত্মাকে সুগন্ধ ওষধির সুবাস দান করার মত ) 

বন্ধুদের । শত্রুদের কাছে এ (প্রাসাদ ) নিষিদ্ধ এবং সুদূর । 

একটি অনির্বচনীয় তোরণ, তৃথ্চিদায়ক ও স্কৃতিজনক। যাঁকে বলা হয় 

মধ্য-তোরণ, বিশেষ প্রবেশপথ হিসাবে এটি নিমিত 

আটশে! একাত্তর সালে (হিজরায় )। 

জীবন, আশা এবং বিশ্রামের আবাস। 

সুতরাং শিলালিপিটি ৮৭১ হিজরায় প্রাসাদটির মধ্য-তোরণ নির্মাণের 
সময় উৎকীর্ণ হয়েছিল। Ar I5aদ৷i০৭ পত্রিকায় প্রকাশিত বিবরণ থেকে 
জান যায়, শিলালিপিটির শিল1 এবং লিপি দুইই অত্যন্ত সুন্দর (“magni 
8০৫0৮ )। এর থেকেও বারবক শাহের সৌন্দর্যরসিকতার নিদর্শন পাঁওয়! 
যায়। . 

গৌড়ের 'দ্বাখিল দরওয়াজা নামে পরিচিত বিরাট ও সুন্দর তোরণটি 
বারবক শাহই নির্মাণ করিয়েছিলেন বলে প্রসিদ্ধি আছে। 

রুকছদ্দীন বারবক শাহ কোন্‌ সময়ে পরলোক গমন করেছিলেন তা বলা 
কঠিন। এর আগে ( বর্তমান গ্রন্থ, পৃঃ ১৮৩ ) স্মার্ত গ্রন্থকার বিশারদের যে বচন 
উদ্ধৃত করেছি, তার থেকে জানা যায় যে তিনি ১৩৯৭ শকাব্দের মীন-সংক্রান্তি 
অর্থাৎ ১৪৭৬ খ্রষ্টাব্দের মার্চ মাসের শেষ দিক পর্যন্ত জীবিত ছিলেন। সম্ভবত 
এর কিছুদিন পরে তিনি পরলোৌকগমন করেন। 

বাংলাদেশের এই অসাধারণ নরপতি সম্বন্ধে যে সমস্ত তথ্য পাওয়া! যায়, 
সেগুলি আমরা সংক্ষেপে লিপিবদ্ধ করলাম। বারবক শাঁহ__ধাঁর রাজ্যের 
আয়তন ছিল স্থবিশাল, যিনি নানা রাজ্য জয় করেছিলেন, যিনি নিজে বিদ্বান 
ছিলেন, বিদ্বান ও সাহিত্যিকদের যিনি পৃষ্ঠপোষণ করতেন, যাঁর মনোভাব 
ছিল উদ্দার ও অসাম্প্রদায়িক এবং যিনি ছিলেন একজন সত্যকার শৌন্দর্মরসিক-_ 
তার সম্বন্ধে যে আমরা বিশেষ কিছু জানিনা, এ অত্যন্ত দুঃখ ও লজ্জার বিষয়। 
বারবক শাহের মত একাধারে এতগুলি বৈশিষ্ট্যের সমাবেশ বাংলার আর 
কোন রাজার মধ্যেই দেখা যায়নি। পেন্সিল্ভানিয়৷ বিশ্ববিদ্যালয়ে রক্ষিত 
বারবক শাহের পূর্বোক্ত শিলালিপিতে আরবী কবিতায় তাঁর যে প্রশস্তি 
রয়েছে ( Ars [slamica, 1940, pp. 142-143 দ্রষ্টব্য ), তার মধ্যে বিশেষ 
অতিরঞ্চন নেই। প্রশস্তিটি আময়! নীচে বাংলায় অন্বাঁদ করে দিলাম 
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আশা করি, আমাদের এই দীর্ঘ আলোচনার পরে এই প্রশস্তি সুলতানের 
প্রসাদপুষ্ট একজন কর্মচারীর চাটুবাক্য বলে বোধ হবে না। 

শাহ সুলতান রুকৃন্‌ উদ্‌-ছুনিয়া ওয়াদ্‌-দীন 

আমাদের স্থলতান বারবক শাহ, জ্ঞানী এবং মহীয়ান, 

তার পুত্র,_ধার খ্যাতি দেশে দেশে বিস্তৃত হয়েছে-_ 

স্থলতান মাহুদ শাহ, ন্যাঁয়পরায়ণ এবং ভদ্র। 

দুই ইরাকে কি এমন মহান্হদয় হুলতান আছেন 

বারবক শাহের মত? সিরিয়া এবং অল-ইয়েমেনেও কি আছেন? 

না। বিধাতার সমগ্র রাজ্যে আর কেউই নেই, 

যিনি মহত্বে তার সমান। তীর সময়ে তিনি অদ্বিতীয় এবং অতুলনীয় । 


শামসুদ্দীন যুস্তক শাহ 

পরবর্তী রাজার নাম শীমন্থদ্দীন যু্ৃফ শাহ । ইনি রুকনুদ্দীন বারবক 
শাহের পুত্র। আমরা আগেই দেখে এসেছি, অন্তত ৮৮১ হিজরা পর্যন্ত 
কয়েক বছর ঘুজ্ফ শাহ বারবক শাহের সঙ্গে যুক্তভাবে রাজত্ব করেছিলেন । 
স্ুহফ শাহের ৮৮৫ হিঃ পর্যন্ত মুদ্রা ও শিলালিপি পাওয়া যায়। ৮৮৬ হিঃ 
থেকে সুলতান জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহের মুদ্রা ও শিলালিপি সুরু হয়েছে। 
সৃতরাং যুহ্ৃফ শাহ যে ৮৮৫ বা ৮৮৬ ইঃ পর্যন্ত রাজত্ব করেছিলেন, তাতে 
কোন সন্দেহ নেই। 

বুকাননের বিবরণীতে যুহ্ফ শাহকে “এ very learned prince” বল। 
হয়েছে। ফাসাঁ ভাষায় লেখা ইতিহাস-গ্রন্থগুলির মধ্যে কয়েকটিতে যুক্ফ 
শাহকে উচ্চশিক্ষিত, ধর্মপ্রাণ এবং শাঁসনদক্ষ বলে প্রশংসা কর! হয়েছে। 
তিবকাৎ্ই-আকবরী'র ভাষায় “তিনি ছিলেন ধৈর্যশীল, প্রজাহিতৈষী এবং 
ধর্মনিষ্ট বাদশাহ 1” কিন্তু কোন বইয়েই তীর সম্বন্ধে বিস্তৃত বিবরণ পাওয়া 
যায় না। কেবলমাত্র ‘তারিখ-ই-ফিরিশ তা’য় কয়েকটি কথ! পাওয়া যায়। 
ফিরিশ তা লিখেছেন, “তিনি ছিলেন বিদ্বান, ধাঁয়িক এবং কৌশলী নরপতি। 
তিনি ভাল কাজ করতে আদেশ দিতেন এবং মন্দ কাজ নিষিদ্ধ করতেন। 
তার আমলে কেউ প্রকাশ্যে মদ্যপান করতে বা তার আদেশ অমান্য করতে 
সাহস পেত না। মাঝে মাঝে তিনি প্রধান প্রধান আলিমদের তার সভায় 
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ডেকে বলতেন, ‘তোমরা ধর্মসংক্রান্ত বিষয়ের নিষ্পত্তি করতে গিয়ে কারও পক্ষ 
অবলম্বন করবে না; করলে তোমাদের সঙ্গে আমার ভাল সম্পর্ক থাকবে না 
এবং আমি তোমাদের শাস্তি দেব। তিনি নিজে বহু শাস্ত্রে সুপণ্ডিত ছিলেন, 
তাই যে সমস্ত মামলায় কাজীরা ব্যর্থ হত, তাদের অধিকাংশেরই তিনি নিজে 
নিষ্পত্তি করতেন।” 

ফিরিশ তার বিবৃতি সত্য হলে বলতে হবে যুস্থফ শাহ ছিলেন সচ্চরিত্র, 
আদশবাদী, ন্ায়নিষ্ঠ ও সুদক্ষ নরপতি। উপরস্ধ তিনি ছিলেন ধর্মগতপ্রাণ 
মুসলমান! এই শেষোক্ত বিষয়টি সম্বন্ধে আরও প্রমাণ পাওয়া যাঁয়। তীর ও 
তার অধীনস্থ কর্মচারীদের আদেশে তীর রাজত্বকালে কয়েকটি বিশিষ্ট মসজিদ 
নিমিত হয়েছিল ; এদের মধ্যে উল্লেখযোগ্য মালদহের সাকোমোহন মসজিদ 
এবং গড়ের “কদমরস্থল” মসজিদ, দরাসবাড়ী জামী মসজিদ ও তাতীপাঁড়। 
মসজিদ । ক্রেটন ও কানিংহামের মতে গৌড়ের লোটন মসজিদ নামে চমৎকার 
মসজিদটি এবং চামকাটি মসজিদ শামসুদ্দীন যুক্ত শাহই নির্মাণ করিয়েছিলেন। 
যুস্ৃফ শাহের শিলালিপিগুলি পর্যালোচনা করলে দেখা যায় যে, তিনি “জিল্‌- 
আল্লাহ, ফি অল্-আলামিন্” প্রভৃতি প্রাচীনতর এবং বহুদিন-অব্যবহৃত 
উপাধি আবার ধারণ করেছেন (Bibliography of the Muslim Inscrip- 
tions of Bengal, D.87 জুষ্টব্য)। এই সমস্ত বিষয় থেকে অনায়াসেই সিদ্ধান্ত 
করা যায় যে যুস্ফ শাহ একজন নিষ্ঠাবান মুসলমান ছিলেন। তিনি তার 
পিতার মত অসাম্প্রদায়িক মনোভাবসম্পন্ন তো ছিলেনই না, উপরন্ত 
সে যুগের অনেক নিষ্ঠাবান মুসলমানের মত পরধর্ম-বিদ্বেষী ছিলেন, সে 
বিষয়ে কোন সন্দেহ নেই। এসস্বন্ধে প্রত্যক্ষ প্রমাণও আছে। বর্তমান 
হুগলী জেলার অন্তর্গত পাওুয়ায় তার রাজত্বকালে হিন্দুর মন্দির ভেঙে মসজিদ 
তৈরী করা হয়েছিল; নারায়ণ ও সূর্যের মন্দিরকে মসজিদ ও মিনারে পরিণত 
করা হয়েছিল। একটি ব্রহ্মশিলা-নিঞ্রিত বিরাট সূর্যমুতির পিছন দিকে 
শিলালিপি খোদাই করা রয়েছে যে, খলীফৎ আল্লাহ" সুলতান শামসুদ্দীন 
মুত্ফ শাহের রাজত্বকালে ৮৮২ হিজরার ১লা মহরম ( ১৫ই এপ্রিল, ১৪৭৭ রঃ) 
তারিখে একটি মসজিদ নিমিত হয়েছিল। এই মসজিদই সম্ভবত বর্তমানে 
“বাইশ দরওয়াজ'' নামে পরিচিত) এই মসজিদে হিন্দু মন্দিরের বহু শিলাস্তত্ত 
ও অন্যান্য ধ্বংসাবশেষ দেখতে পাওয়া যাঁয়। 

জৈঙগদ্দীন নামে একজন মুসলমান কবির লেখা 'রস্থলবিজয়’ নামে একখানি 
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বাংলা কাব্য পাওয়া গিয়েছে ।* এর ভণিতায় কবি জনৈক রাজা “ইছপ খাঁন” 
বা “যুস্ফ খান”-এর উল্লেখ করেছেন এবং লিখেছেন, 
দানে ধর্মে হরিশ্চগ্র মান্য গুরু সম ইন্দ্র রাজরত্ব মহিম! প্রধান । 
শ্রীধুত ইছপ খান আরতি কারণ জান বিরচিলুম পাঞ্চালি সন্ধান ॥ 

কেউ কেউ মনে করেন এই “যৃহ্ৃফ খান” স্থলতান শামস্থদ্দীন যুক্তুফ শাহ এবং 
‘রস্থলবিজয়'-রচয়িতা ইজস্ুদ্দীন_ইব্রাহিম কামুম ফারুকীর *শর্ফনামা"য় 
উল্লিখিত “মালেকুশ শোয়ার!” (“রাজকবি”) আমীর জৈঙ্থদ্দীন হারাওয়ী। 
কিন্তু এই মত সত্য হতে পারে না। কারণ “মালেকুশ শোয়ারা” জৈনুদ্দীনের 
“হারাওয়ী” বিশেষণ থেকে বোঝা যায়, তিনি পারস্তের হিরাটের লোক । 
পক্ষান্তরে রস্থুলবিজয়' খাটি বাঙালী কবির লেখা এবং এই কাব্যে হিন্দু 
সংস্কৃতির প্রভাবের যথেষ্ট নিদর্শন পাওয়া যায়। '‘রক্থলবিজয়’ কাব্যের ভাষা 
বিচার করেও নিঃসংশয়ে বলা যেতে পারে যে, এই কাব্য পঞ্চদশ শতাব্দীর 
রচনা হতে পারে না। জনাব এ. টি. এম. রুহুল আমিনের মতে “র স্থলবিজর" 
ষোড়শ শতাব্দীর শেষার্ধের রচনা এবং কবির পৃষ্ঠপোষক “ইছপ খান” 
গৌঁড়েশ্বর তাজ খান কররানীর (১৫৬৪-৬৫ ) পুত্র যুহুফ খান (মাসিক 
মোহাম্মদী, শ্রাবণ, ১৩৭১, পৃঃ ৭১০ দ্রঃ )। 

যুস্থফ শাহের একটি ভিন্ন অন্য কোন মুদ্রায় কোন স্থানের নাম পাওয়! যায় 
না, এগুলি সবই “খজানাঁহ» (কোষাগার ) থেকে মুদ্রিত হয়েছিল। একটি মুদ্রা 
সম্ভবত সোনারাগাও-য়ের টাকশালে তৈরী হয়েছিল__এতে স্থানের নামটি খুব 
অস্পষ্টভাবে লেখা আছে। এইসব জায়গায় তার শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে__ 
গৌড়, জাহানাবাদ (রাজশাহী), শ্রীহট্, ছোট পাওয়া (হুগলী), হজরৎ গাওুয়া 
(মালদহ ) ঢাকা। এর মধ্যে ছোট পাওুয়ার শিলালিপিটি থেকে মনে হয়, 
তার আমলে পশ্চিম বঙ্গে মুসলিম অধিকার আর একটু প্রসারিত হয়েছিল। 
অন্তান্ত শিলালিপি থেকে বোঝা যায়, উত্তর ও পূর্ববঙ্গের এক বৃহৎ অঞ্চল তাঁর 
রাজ্যের অন্তভূক্তি ছিল। রাখালদাস বন্দ্যোপাধ্যায় তাঁর 'বাঙ্গালাঁর ইতিহাস’ 
দ্বিতীয় ভাগে (পৃঃ ২১৫ ) লিখেছেন যে শামস্থদ্দীন যুন্রফ শাহের “রাজ্যকালে 
শ্রীহট মুসলমানগণ কর্তৃক বিজিত হইয়াছিল।” কিন্তু প্রকৃতপক্ষে চতুর্দশ 
শতাব্দীর প্রথম পাদে শামসুদ্দীন ফিরোজ শাহের রাজত্বকালে মুসলমানরা 
* অধ্যাপক আহমদ শরীক কতৃক সম্পাদিত হয়ে ‘সাহিত্য পত্ৰিকা’র সপ্তম বর্ষ দ্বিতীয় 
সংখ্যায় প্রকাশিত হয়েছে৷ 


২১৬ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 
প্রথম শ্রীহট্র জয় করেন ( History of Bengal, D. U., Vol. IL, pp. 
78-80 দ্রঃ )। 

বিভিন্ন শিলালিপি থেকে যুস্থফ শাহের এই সব কর্মচারীর নাম পাওয়! 
গিয়েছে £__ 
(১) মির্শাদ খান 

(২) সূফী খান 

(৩) মজলিস আল। 

(৪) মজলিস আজম 

(৫) বহল্ভী অল-অশ র্‌ ওয়াজ্জমান 

শেষোক্ত তিনজনের নাম পাওয়া যায় না, কেবল উপাধিটুকু উল্লিখিত 
হয়েছে। “মজলিস আলা” পূর্বোল্লিখিত বারবক শাহের কর্মচারী মজলিস আলা! 
রাস্তি খানের সঙ্গে অভিন্ন হতে পারেন। 


জলালুদ্দীন ফতেহ. শাহ্‌ 


তিবকাং-ই-আকবরী+, মাসির-ই-রহিমী', “তারিখ-ই-ফিরিশ তা”, ‘রিয়াজ- 
উস্-সলাতীন' এবং স্ট্ার্টের History of Bengal-এর মতে শামসুদ্দীন যু 
শাহের মৃত্যুর পর সিকন্দর শাহ নামে একজন রাজপুত্র সিংহাসনে আরোহণ 
করেন। কিন্তু অল্পকালের মধ্যেই তিনি সিংহাসনচ্যুত হন এবং ফতেহ শাহ 
নামে আর একজন রাজপুত্র রাজা হন। সিকন্দর শাহের সিংহাসনচ্যুতির 
কারণ সম্বন্ধে কোন কোন বই নীরব; “রিয়াজের মতে সিকন্দরের মস্তি 
বিকৃতির দরুণ এবং তবকাঁৎ, ফিরিশ তা ও স্টয়ার্টের মতে সিকন্দর শাহ রাজ। 
হবার পক্ষে অনুপযুক্ত প্রমাণিত হওয়ায় তাকে সিংহাসনচ্যুত করা হয়েছিল । 
কিন্ত সিকন্দর শাহের রাজত্বকাল সম্বন্ধে বিভিন্ন সূত্রের মধ্যে মতানৈক্য দেখা 
যায়। ফিরিশ তার মতে পিকন্দর শাহ যেদিন সিংহাসনে অধিষ্ঠিত হন, সেই 
দিনই সিংহাসনচ্যুত হন। “রিয়াজ-উ্-সলাতীনে' লেখা আছে, “তিনি কিঞ্চিৎ 
উন্মাদ-রোগগ্রন্ত ছিলেন। এজন্য অমাত্যেরা তাকে রাজ্যের গুরুভার বহনে 
অক্ষম বিবেচনা করে সেই দিনই ( অর্থাৎ সিংহাসনে আরোহণের দিন ) তাকে 
পদচ্যুত করে-**ফতেহ, শাহকে তার স্থলাভিষিক্ত করেন” কিন্তু একথা! 
অবিশ্বান্ত বলে মনে হয়। কারণ অমাত্যেরা নিশ্চয়ই সিকন্দরকে আগে থেকে 


এগ সস পা এ০০০০০ তা 


মাহমুদ শাহী বংশ ২১৭ 


জানতেন। সুতরাং আগে তীর উন্মত্ততার কোন খবর পেলেন না, সিংহাসনে 
অভিষেকের পরমুহূর্তেই সে কথা জানলেন, এ ব্যাপার কেমন করে সম্ভব হয়? 
'আইন-ই-আকবরী'র মতে সিকন্দর শাহের রাজত্বকাল আধ দিন,“তবকাৎ-ই- 
আকবরী'র মতে আড়াই দিন এবং ্ট়ার্টের মতে ছু' মাস। স্টয়ার্টের উক্তিই 
এক্ষেত্রে সত্য বলে মনে হয়। কারণ যে যুবককে স্বস্থ এবং শাসনক্ষম জেনে 
অমাত্যেরা সিংহাসনে বপিয়েছিলেন, তার অক্ষমতা আবিষ্কৃত হতে কিছু 
সময় অস্তত অতিবাহিত হয়েছিল বলেই ধরতে হয় । 

স্ট্‌য়ার্টের উক্তিকে সত্য ধরার আর একটি কারণ, সিকন্দর শাহের সঙ্গে 
পরবর্তী স্বলতান ফতেহ, শাহের সম্পর্ক সম্বন্ধে একমাত্র তিনিই কতকটা খাটি 
খবর দিয়েছেন। কয়েকটি গ্রন্থের মতে ফতেহ, শাহ শামহুদ্দীন যুস্ৃফ শাহের 
পুত্র । কিন্তু একথা ভূল । ফতেহ. শাহের বহু মুদ্রা ও শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে, 
তার থেকে জানা যায় ফতেহ, শাহ নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহের পুত্র। সিকন্দর 
শাহের সঙ্গে যুহৃফ শাহের সম্পর্ক সম্বন্ধে অধিকাংশ বিবরণীতেই কিছু লেখা নেই ; 
স্টয়ারট সিকন্দরকে “৪ youth of the royal family” বলেছেন 3 রিয়াজ'- 
এর মতে তিনি সুস্থফ শাহের পুত্র এবং এই কথাই যথার্থ বলে মনে হয় ॥ সটয়ার্ট 
ফতেহ, শাহকে সিকন্দর শাহের “07০15 বলেছেন । স্থতরাং জট সার্টের উক্তিই 
সত্যের কাছ ঘেসে গিয়েছে। অবশ্য ফতেহ, শাহ যুস্থফ শাহের খুল্লতাত ! 
সিকন্দর যুজুফের পুত্র হলে ফতেহ. শাহ*সিকন্দরের খুল্পপিতামহ বা “reat 
Uncle” হন। কিন্ত ইংরেজরা! সাধাবণত “great uncle”-কেও “uncle” 
বলেই অভিহিত করে। 

যাহোক, এই সিকন্দর শাহের অস্তিত্ব সম্বন্ধে পরবর্তী কালে রচিত গ্রন্থগুলির 
উক্তি ছাড়া আর কোন প্রমাণ নেই। তার কোন মুদ্রা বা শিলালিপি বা এমন 
কোন নিদর্শন পাওয়া যায় নি, যাঁর থেকে বল! যেতে পারে যে তিনি কিছু 
সময়ের জন্য রাজত্ব করেছিলেন । বুকাননের বিবরণীতে সিকন্দরের নামই নেই, 
সেখানে ফতেহ, শাহকেই যুস্থফ শাহের পরবর্তী জ্বলতান বলা হয়েছে। এ 
অবস্থায় সিকন্দর শাহ বলে একজন লোক সত্যিই যুস্থফ শাহ ও ফতেহ শাহের 
মাঝখানে সিংহাসনে বসেছিলেন, এ সম্বন্ধে একেবারে নিঃসংশয় হওয়া যায় ন। 
তবে, যুস্থুফ শাহের কোন মুদ্রা বা শিলালিপি ৮৮৫ হিঃর পরবতী নয় এবং ফতেহ, 
শাহের কোন মুদ্রা ব| শিলালিপি ৮৮৬ হিঃর পূর্ববর্তী নয়। এই কাঁরণে মনে 
হয়, এদের মাঝখানে আর একজন রাজা-_সিকন্দর শাহ-_সত্যিই সিংহাসনে 


২১৮ বাংলার ইতিহাসের ছু'শে! বছর 


বসেছিলেন এবং তিনি ৮৮৫ ছি:র শেষ দিকে ও ৮৮৬ হিঃর গোড়ার দ্বিকে 
রাজত্ব করেছিলেন। 

সিকন্দর শাহের প্রসঙ্গের এইখানেই ইতি করে এখন তীর পরবর্তী স্থলতান 
বলে অভিহিত ফতেহ, শাহের সম্বন্ধে আলোচনায় অগ্রসর হওয়া যাক্‌। এর 
বহু মুত্রা ও শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে, তাদের থেকে দেখা যায় এর পুরে! নাম 
জলালুদ্দীন আৰুল মৃজ্াফফর ফতেহ, শাহ। এর মূত্রা ও শিলালিপির আরম্ভ 
৮৮৯ হিজরা ও শেষ ৮৯২ হিজরায়। এর অধিকাংশ মুক্রাতেই এর রাজকীয় 
নামের পরে “হোসেন শাহী” কথাটি উল্লিখিত হয়েছে । এর থেকে বোঝা যায় 
এর দ্বিতীয় নাম বা জনপ্রিয় নাম ছিল “হোসেন শাহ'। এসন্দ্ধে ডঃ হবীৰুল্লাহ 
বলেন, "Most of his coins bear, after the regnal titles, the 
words ‘Husain 31517, which like the ‘Badr Shahi" of 
Ghiyasuddin Mahmud Shah of the Husaini dynasty, must 
refer to his popular name." (17811, p. 136 ) 

“তবকাৎ্-ই-আকবরী'তে লেখা আছে যে ফতেহ, শাহ বিজ্ঞ এবং বুদ্ধিমান 
ছিলেন। প্রাচীন রাজা ও সম্রাটদের প্রথা বিচক্ষণভাবে অনুসরণ করে তিনি 
প্রত্যেক লোককে তার অবস্থা ও মর্যাদার অনুরূপ স্থযোগ-স্থবিধা দিতেন। 
তার সময়ে বাংলার লোকদের সামনে স্থখ ও ভোগের দরজা খোলা ছিল। 
‘রিয়াজ-উস্‌-সলাতীনে’ও এই কথা আছে। “রিয়াজ'-এ অধিকন্ত লেখা আছে, 
“প্রজাদের সম্পর্কে তিনি উদার নীতি অন্কসরণ করে চলতেন |” 

আগে যে ইত্রাহিম কায়ুম ফারুকী রচিত 'শর্ফনামা'র উল্লেখ করেছি, 
তার মধ্যে একটি কবিতায় জনৈক জলালুদ্দীনের প্রশস্তি করা হয়েছে দেখতে 
পাই। ডঃ আবদুল করিমের Social History of the Muslims in 
Bengal বইয়ের ১২১ পৃষ্ঠায় এই কবিতাটি উদ্ধৃত হয়েছে, নীচে তাঁর বাংলা 
অঙ্ুবাদ দিলাম । (ভ্রীযুক্ত কিশোরীমোহন মৈত্রের সাহায্যে এই অঙ্ুবাদ করা 
হয়েছে। ) 

“কী চমৎকার! স্বর্গলোকই তোমার অতুযু্চ প্রাসাদের চুড়া। এর 
ফটককে যথার্থই বলা যায়, জিন্নং অল-মাওয়া" (চিরন্তন স্বর্গ )। বাকেলের 
হাত থেকে যেমন হরিণ পালিয়ে গিয়েছিল, * তেম্‌নি তোমার শত্রুর হাত 

[৯ শী কিশোরীদোহন সৈ্ আমার বলেছেন যে এখানে একটি প্রচলিত গড়ের ইঙ্গিত দেওয়া 
হয়েছে। গল্পটি এই। বাকেল নামে একটা বোকা লোক একটা হয়িণ কিনে দড়ি দিয়ে বেঁধে 


মিলিত, এ সানিয়ার এপস নর 


মাহমুদ শাহী বংশ ২১৯ 


থেকে সৌভাগ্য চলে যাচ্ছে। ওয়ামক যেমন আজরার অঞ্চল ধারণ করেছিলেন, 
তেম্নি তোমার উচ্চ মধাদ। স্বর্গকে স্পর্শ করছে। ন্বর্গের দেবদূতেরা! এবং 
আমি-_-আমরা প্রতি মুহূর্তে বলছি যে তুমি মহিমান্বিত ( your majesty ) 
জলাল উদ্‌-দীন ওয়াদ্‌-দুনিয়া ( ধর্মের ও বিশ্বের গৌরব )1” 

এখন প্রশ্ন হচ্ছে, এই জলাল উদ্‌-দীন কে? ডঃ এন বি বলোখের মতে 
ইনি দরবেশ শাহ জলাল দকীনী। কিন্তু শাহ জলাল দকীনী গৌড়ের 
স্থলতানদ্ের অগ্রীতিভাজন ছিলেন, এবং স্থলতানের আদেশে তার মাথা 
কাটাযায়। সুতরাং গৌড়ের সুলতানের প্রসাদপুষ্ট ইব্রাহিম কামুম ফারুকী 
তার প্রশস্তি কীর্তন করতে ও “তোমার শক্রর হাত থেকে সৌভাগ্য চলে 
যাচ্ছে” বলতে পারেন বলে মনে হয় না। প্রশস্ভিটি পড়লে বোধ হয় এটি কোন 
রাজার উদ্দেশ্যে নিবেদিত। এই কারণে মনে হয়, এর মধ্যে উল্লিখিত 
জলালুদ্দীন স্থলতান জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহ ভিন্ন আর কেউ নন। কিন্ত 
“শর্ফআামা'র একটি কবিতায় সমসাময়িক স্থলতান হিসাবে বারবক শাহের 
প্ৰশস্তি আছে ( বর্তমান গ্রন্থ, পৃঃ ১৯৮ দ্ৰষ্টব্য ) বলে তার পরবর্তী আর এক জন: 
সুলতানের প্রশস্তি তার মধ্যে থাকা সম্ভব নয় বলে কেউ কেউ মনে করতে 
পারেন। কিন্ত 'শর্ফলামা*র মত শব্দকোষ-গ্রস্থ সংকলন করতে অনেক সময় 
লাগবার কথ! ৷ এর অন্তভূক্তি বারবক শাহের নামাঙ্কিত কবিতাটি নিশ্চয়ই 
তার রাজত্বকালে রচিত হয়েছিল, কিন্তু সমস্ত বইখানাই যে বারবক শাহের: 
রাজত্বকালে রচিত হয়েছিল, এমন কথা মনে করার কোন কারণ নেই। 
এটাই বেশী সম্ভব যে ইব্রাহিম কাযুম ফারুকী বারবক শাহের রাজত্বকালে তার, 
নামে কবিতা লিখেছেন ; এবং জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহের রাজত্বকালে 
তার নামেও কবিতা লিখেছেন; 'শর্ফ নামা” তার পরে সম্পূর্ণ হয় এবং ছুটি 
কবিতাই তার মধ্যে স্থান পায়। স্ৃতরাং ফারুকী যে জলালুদ্দীন ফতেহ, 
শাহেরই প্রশস্তি কীর্তন করেছেন, তাতে সন্দেহের অবকাশ নেই বলা চলে। 

কয়েকটি বাংল! গ্রন্থে জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহের রাজত্বকালের কোন 


টানতে টানতে নিয়ে আসছিল। রাস্তায় একজন লোক জিজ্ঞাসা করল, “কত টাকায় কিনল?” 


সে এক হাতের পাঁচটা আঙুল দেখিয়ে জানান পাঁচ টাকায়। তখন এ লোকটি আবার জিজ্ঞাস! 
করল, “কত টাকায় বিক্রী করবে?” বাকেল দু' হাতের দশটা আঙুল দেখিয়ে জানাল দশ টাকায়। 
এদিকে তার হাত থেকে ছাড়! পেয়ে হরিণটা ছুটে পালিয়ে গেল। 


২২০ বাংলার ইতিহাসের দু’শো বছর 


"কোন ঘটনা সম্বন্ধে কিছু কিছু সংবাদ পাওয়া যায়। এখন সে কথায় 
আসছি। 

ফতেহাবাদ “মূলুকে”র অন্তভূক্ষি ফুল্পঞী গ্রাম (বর্তমান বাখরগঞ্জ জেলার 
অন্তর্গত ) নিবাসী বিজয়গুপ্রের বিখ্যাত মনসামঙ্গল কাব্য জলালুদ্দীন ফতেহ, 
শাহেব রাজত্বকালেই রচিত হয়েছিল । এই কাব্যের অধিকাংশ পু খিতেই এই 

রচনাকালন্চক ক্লোকটি পাওয়া যায়, 
খাতু শূন্য বেদ শশী পরিমিত শক। 
সুলতান হোসেন সাহা নুপতি-তিলক ॥ 

“দত শৃন্ত বেদ শশী” অর্থাৎ ১৪০৬ শক অর্থাৎ ১৪৮৪-৮৫ খ্রীষ্টাব্দে এই কাব্য 
লেখ! হয়েছিল। এই গ্লোকের দ্বিতীয় ছত্রের “স্থলতান হোসেন সাহা” বলতে 
সকলেই আলাউদ্দীন হোসেন শাহকে বোঝেন। কিন্তু আলাউদ্দীন হোসেন 
শাহের রাজত্বকাল ১৪৯৩-১৫১৯ খ্রীঃ ।-এই কারণে কেউ কেউ এই রচনাঁকাঁল- 
সুচক গ্লোকটিকে জাল বলেন আবার কেউ কেউ “তু শূন্য বেদ শশী”র জায়গায় 
“্ৰতু শশী বেদ শশী” পাঠ কল্পনা করে আলাউদ্দীন হোসেন শাহের 
রাজত্রকালের সঙ্গে কোনরকমে খাপ খাওয়াবার চেষ্টা করেন। কিন্তু “ধতু শশী 
বেদ শশী” পাঠ কোন পু থিতেই আমরা পাইনি । অনেকে বলেন, একটি পু থিতে 
নাকি এই পাঠ পাওয়া গিয়েছিল; কিন্তু কেউ সে পুথির দর্শন পাননি ।* 
যাহোক্‌, “ৰতু শৃন্য বেদ শশী”্র জায়গায় “ৰতু শশী বেদ শশী” পাঠ ধরার 
কোন প্রয়োজন নেই, শ্লোকটিকে জাল বলারও কোন কারণ নেই । “ঝ্তু 
শৃন্ত বেদ শশী"ই প্রকৃত পাঠ। এই শকেই বিজয়গুপ্তের মনসামঙ্গল রচিত 
হয়েছিল। ১৪৮৪-০৫ খ্রীষ্টাব্দে জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহ বাংলার সুলতান 
ছিলেন; তীর নামান্তর বা জনপ্রিয় নাম যে হোসেন শাহ ছিল তা আমর! 
“আগেই দেখে এসেছি । অতএব “স্রলতান হোসেন সাহা” বলতে বিজয়গুপ্ত 
তাকেই বুঝিয়েছেন, সে সম্বন্ধে কোন সন্দেহ নেই । 

“ঝি শূন্ত বেদ শশী”র জায়গায় “ঝতু শশী বেদ শশী” পাঠ ধরা যে 
কতখানি অসার্থক, তা অন্ত দিক থেকে বিচার করলেও বোঝা যায়।, 

* জয়ন্তকুমার দাসগুপ্ত সম্পাদিত ও কলকাতা বিশবনিগ্ালয় প্রকাশিত (১৯৬২) সংস্করণে যে 
তিনটি পুথি ব্যবহৃত হয়েছিল, তার একটিতে নাকি “বতু-"শী বেদ শশী পাঠ আছে, অন্য দু’টি 


পু খিতে “কতু শূন্য বেদ শশী" আছে (ও সংস্করণ, পৃঃ ৮ )। সম্পাদক যাকে “শী” মনে করেছেন, 
তা “শৃন্য”-ই, সে বিষয়ে সংশয়ের অবকাশ নেই । 


বত শশা ১১ জী পার: TUE Se Ente OE ররর... 


মাহ মূদ্ধ শাহী বংশ ২২১ 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ১৪৯৩ খ্রীঃর নভেম্বর থেকে ১৪৯৪ খ্রীর জুলাইয়ের 
মধ্যে কোন এক সময়ে সিংহাসনে বসেন। প্ৰতু শশী বেদ শশী” অর্থাৎ ১৪১৬ 
শক বা ১৪৯৪-৯৫ খ্রীষ্টাব্দে বিজয়গুপ্ত কাব্য রচনা করেছিলেন বললে স্বীকার 
করতে হয় যে বিজ্রয়গুধ্য আলাউদ্দীন হোসেন শাহের সিংহাসনে আরোহণের 
কয়েক মাসের মধ্যেই কাব্য রচনা করেন। কিন্তু আলাউদ্দীন হোসেন শাহ 
সিংহাসনে আরোহণের কয়েক মাসের মধোই স্বদূর বরিশাল অঞ্চলের কবির * 
রচনায় “নৃপতি-তিলক” আখ্যায় উল্লিখিত হতে পারেন বলে বিশ্বাস করা 
যায়না। 
“সুলতান হোসেন সাহাস্র নাম উল্লেখের পরে বিজয়গুপ্ত তার সম্বন্ধে এই 
প্রশংসোক্তি লিপিবদ্ধ করেছেন, 
সংগ্রামে অজুবন রাজা প্রভাতের রবি। 
নিজ বাহুবলে রাজা শাদিল পৃথিবী ॥ 
রাজার পালনে প্রজ। সুখ ভুঞ্জে নিত। 
সন্ত সিংহাসনে-অধিিত রাজার সম্বন্ধে কেউ এই জাতীয় প্রশংসা করতে 
পারেন বলে মনে হয় না, অন্তত কয়েক বছর ধরে যিনি সিংহাসনে অধিষ্ঠিত 
রয়েছেন, তীর সম্বন্ধেই এই রকম প্রশংসা করা চলে। 
অতএব এ বিষয়ে কোন সন্দেহই নেই যে বিজয়গুগ্ত ১৪৮৪-৮৫ খ্রীষ্টান 
তার মনসামঙ্গল কাব্য রচনা করেছিলেন এবং তিনি যে “সুলতান হোসেন 
সাহা বুপতি-তিলক”-এর উল্লেখ করেছেন, তিনি জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহ। 
বিজয়গুপ্ত জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহ সম্বন্ধে বলেছেন, “রাজার পালনে প্রজা 
সুখ ভুঞ্জে নিত।” িবকাং-ই-আকবরী'তেও ঠিক এই কথা লেখা আছে। তাতে 
আছে, “তীর ( জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহের ) সময়ে লোকদের সামনে ভোগ 
ও সুখের দরজা খোলা ছিল 1” “রিয়াজ-উস্-সলাতীনে'ও এই কথা লেখা আছে । 
সুতরাং জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহ যে স্থশাসক ছিলেন, তাতে কোন সন্দেহ 
নেই। 
কিন্তু বিজয়গুপ্তের মনসামঙ্গলেরই হান-হোসেন পালায় হিন্দুদের প্রতি 
মুসলমানদের অত্যাচারের যে বর্ণনা পাই, তার থেকে মনে হয়. যে জলালুদ্দীন 
ফতেহ, শাহের রাজত্বকালে হিন্দু প্রজাদের মধ্যে অসস্ভোষের যথেষ্ট কারণ ছিল। 
অবশ্য প্রশ্ন উঠতে পারে এই পালাটি এখন যেভাবে পাওয়া যাচ্ছে তা বিজয়- 
গুপ্তের নিজের লেখা কিনা এবং এর মধ্যে যে অত্যাচারের বর্ণনা দেওয়া 
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হয়েছে, তাকে বিজয়গুপ্রের সমসাময়িক পরিস্থিতির প্রতিফলন বলে গ্রহণ করা 
যায় কিনা। কিন্তু সমগ্র পালাটির বর্ণনা এত সরল ও জীবস্ত যে এটি বিজয়- 
গণের নিজের লেখা বলেই মনে হয় এবং তিনি এর মধ্যে নিজের চাক্ষুষ 
অভিজ্ঞতাই লিপিবদ্ধ করেছেন বলে বোধ হয়। যা ছোক্‌, বিজয়গুথ্চের 
অনসামঙ্গলে যা লেখা আছে, তা উদ্ধৃত করছি, 
টি দক্ষিণে হোসেনহাটী গ্রামের নিকট । 

তথায় যবন বসে ছুই বেটা শঠ ॥ 

হাসন হোসেন তারা ছুই ভাইর নাম। 

দুইজনে করে তার! বিপরীত কাম ॥ 

কাজিয়ালী করে তারা জানে বিপরীত । 

তাদের সম্মুখে নাহি হিন্দুয়ালি রীত ॥ 

এক বেট! হালদার তার নাম ছুলা। 

বড় অহঙ্কারে করে হোসেনের শাল! ॥ 

সর্বক্ষণ হোসেনের আগে আগে আসে। 

তার ভয়ে হিন্দু সব পলায় তরাসে॥ 

যাহার মাথায় দেখে তুলসীর পাত। 

হাতে গলে বান্ধি নেয় কাজির সাক্ষাৎ ॥ 

বৃক্ষতলে থুইয়া মারে বজ কিল। 

পাথরের প্রমাণ যেন ঝড়ে পড়ে শিল ॥ 

পরেরে মাঁরিতে কিব! পরের লাগে ব্যথা। 

চোপড় চাপড় মারে দেয় ঘাড়কাতা ॥ 

যে যে ব্রাহ্মণের পৈতা দেখে তারা কান্ধে। 

পেয়াঁদা বেটা লাগ পাইলে তার গলায় বান্ধে ॥ 

ব্রাহ্মণ পাইলে লাগ পরম কৌতুকে । 

কার পৈতা ছি'ড়ি ফেলে থুথু দেয় মুখে ॥ 

ব্ৰাহ্মণ স্বজন তথায় বসে অতিশয় । 

গৃহ্ঘর তোলায় না দুর্জনের ভয় | 

এই রাজ্যের তকাঁই নামে একজন মোলা একদিন বনের মধ্য দিয়ে যাচ্ছে, 

এমন সময় প্রবল ঝাড়বৃষ্টি এল। তকাই একটি কুটির দেখতে পেয়ে তার মধ্যে 
ঢুকল। ঢুকে দেখল একদল রাখাল বালক সেখানে ঢাক ঢোল মুদক্গ বাজিয়ে 


Beata on 
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মনসার ঘট পুজা করছে। তাই দেখে & মোজা! রাগে ক্ষিপ্ত হয়ে “খোদা খোদা 
বলি যায় ঘট ভাঙ্গিবার।” কিন্তু তা সে পারল না, তার বদলে মার খেয়ে ও 
সশেষ লাঞ্ছনা সহ করে অবশেষে নাকে খং দিয়ে ক্ষম। চেয়ে ফিরে আসতে হুল। 
মোজা হাসন-হোসেনের কাছে কিছু বলবে না বলে শপথ করেছিল। কিন্ত 
শপথ ভঙ্গ করে সে তাদের সমস্ত ব্যাপার জানাল। এই খবর 
শুনিয়া কুপিল কাজি চারিদিকে চায় ॥ 
হারামজাদ! হিন্দুর হয় এতবড় প্রাণ। 
আমার গ্রামেতে বেটা করে হিন্দুয়ান ॥ 
গোটে গোটে ধরিব গিয়া যতেক ছেমরা। 
এড়া রুটী খাওয়াইয়া করিব জাতিমারা ॥ 
ওস্তাদ মোল্লা মোর অপমান (আপন জন?) হয়। 
তাহারে এমন করে প্রাণে নাহি ভয় ॥ 
সাজ সাজ বলিয়া কটকে পড়ে সাড়া! 
ছোট বড় সাজিয়া আসিল হোসেন পাড়া ॥ 
যতেক যবন আছে হোসেনের পাড়া। 
নগর হইতে পুরুষ আসিল মাথা মুড়া ॥ 
দুই ভাই অনেক সশস্ত্র মুসলমানকে একসঙ্গে জড়ো করে রাখালদের কুঁড়ে- 
ঘরের উপর চড়াও হল। কাজীদের মা ছিল হিন্দুর মেয়ে, ভৃতপূর্ব কাজী তাকে 
জোর করে বিবাহ করেছিল । সে তার ছেলেদের বারণ করল, কিন্তু তারা শুনল 
না। কাজীদের আদেশে সৈয়দের! “ঘর ভাঙ্গিয়া ফেলে সমুদ্রের জলে” এবং 
“কোদালে কাটিয়া ফেলে ঘর ভিটার মাটি”। তাছাড়া “মাটির গঠন ঘট 
কনকের চুড়া। দারুণ যবনে ঘট করিলেক গুঁড়া ॥” 
রাখালর! ভয়ে বনের মধ্যে লুকিয়েছিল। কিন্ত কাজীর লোকেরা বন 
তোলপাড় করে তাদের কয়েকজনকে গ্রেপ্তার করল। তাদের “কাজি বলে 
আরে বেটা ভূতের গোলাম । পীর থাকিতে কেন ভূতেরে সেলাম ॥” 
এর আগে কয়েকজন গবেষক বিজয়গুপ্তের মনসামঙগলের রচনাকাল সম্বন্ধে 
প্রচলিত ধারণার বশবর্তী হয়ে এই ঘটনাকে আলাউদ্দীন হোসেন শাহের 
রাজত্বকালে হিন্দুদের প্রতি মুসলমানদের অত্যাচারের একটি নিদর্শন বলে 
গ্রহণ করেছিলেন। কিন্তু বিজয়গুপ্তের মনসামঙ্গল যখন জলালুদ্দীন ফতেহ, 
শাহের রাজত্বকালেই রচিত হয়েছিল, তখন এই ঘটনাকে তারই রাজত্বকালে 
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হিন্দুদের প্রতি মুসলমানদের দুর্যবহারের একটি চিত্র বলে গ্রহণ করা উচিত। 
জলালুন্ধীন ফতেহ, শাহের আমলে মুসলমান কা্সীদ্দের উৎকট ধর্মোন্মতততা ও 
হিন্দু-বিদ্েষের নিদর্শন অন্ত সুত্র থেকেও পাওয়া যায়। একটু বাদেই সে 
সদ্ধনদ্ধে আলোচনা করব। 
জলালুন্ধীন ফতেহ, শাহের রাজত্বকালের একটি বিশিষ্ট ঘটনা শ্রচৈতন্তদেবের 
জন্ম। অবশ্য বলা বাহুল্য, এই ঘটনার অসামান্তত্ব কেউই তখন উপলব্ধি করতে 
পারেননি। প্রীচৈতন্তদেব ১৪৮৬ খ্রীষ্টাব্দে ১৮ই ফেব্রুয়ারী তারিখে জন্মগ্রহণ 
করেন। 
উ্রচৈতন্তদেবের বিশিষ্ট ভক্ত যবন হরিদাস তার অনেক আগেই জন্মগ্রহণ 

করেছিলেন । মুসলমান হয়েও তিনি কৃষ্ণ নাম করতেন, এই “অপরাধে” তাঁকে 
মুসলিম রাঁজশক্কির হাতে নিষ্টুর নির্যাতন সহ করতে হয়। “চৈতন্যভাগবতের” 
আদিখগ্ডের একাদশ অধ্যায় থেকে এই ঘটনার বিবরণ উদ্ধৃত করছি, 

ফুলিয়ারে রহিলেন প্রভু হরিদাস ॥ 

গঙ্গান্গান করি নিরবধি হরিনাম । 

উচ্চ করিয়া লইয়া বুলেন সর্বস্থান ৷ 

কাজী গিয়া মুলুকের অধিপতি স্থানে । 

কহিলেন তাহান সকল বিবরণে ॥ 

“যবন হইয়া করে হিন্দুর আচার । 

ভালমতে তারে আনি করহ বিচার” ॥ 

পাপীর বচন শুনি সেই পাপমতি । 

ধরি আনাইল তারে অতি শীদ্রগতি ॥ 

কৃষ্ণের প্রমাদে হরিদাস মহাশয় । 

বনের কি দায় কালেরো নাহি ভয় ॥ 

কৃষ্ণ কৃষ্ণ বলিতে চলিলা! সেইক্ষণে। 

মুলুক-পতির দ্বারে দিলা দর্শনে ॥ 


অতি মনোহর তেজ দেখিয়া তাহান। 
পরম-গৌরবে দিল বনিবারে স্থান ॥ 

আপনে জিজ্ঞাসে তানে মুলুকের পতি । 
“কেনে ভাই! তোমার বিরূপ দেখি মৃতি॥ 
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কত ভাগ্যে দেখ তুমি হৈয়াছ যবন । 
তবে কেনে হিন্দুর আচারে দেহ মন ॥ 
আমরা হিন্দুরে দেখি নাই খাই ভাত। 
তাহা তুমি ছোড় হই মহাবংশজাত ॥ 
জাতি-ধৰ্ম লঙ্গি কর অন্য ব্যবহার 
পরলোকে কেমতে বা পাইবে নিস্তার ॥ 
না জানিঞা খে কিছু করিলা অনাচার । 
সে পাপ ঘুচাহ করি কলিমা-উচ্চার ॥ 
শুনি মায়ামোহিতের বাক্য হুরিদাস। 
“অহো বিষু-মায়া” বলি কৈল মহাহাস ॥ 
বলিতে লাগিলা তারে মধুর উত্তর । 
“শুন বাপ! সভারই একই ঈশ্বর ॥ 


শুনিঞা সন্তোষ হৈল সকল যবন। 
হরিদাস ঠাকুরের স্থসত্য-বচন ॥ 

সবে এক পাপী কাজী মুলুকপতিরে। 
বলিতে লাগিলা “শাস্তি করহ ইহারে ॥ 
এই দুষ্ট আরো দুষ্ট করিব অনেক। 
যবনকুলের অমহিমা৷ আনিবেক ॥ 
এতেক উহার শাস্তি কর ভালমতে । 
নহে বা আপন শাস্ত্র বলুক মুখেতে ॥” 
পুন বোলে মুলুকের পতি “আরে ভাই ॥ 
আপনার শাস্ত্র বোল তবে চিন্তা নাই ॥ 
অন্যথা করিবা শাস্তি সব কাজীগণে। 
বলিবাও পাছে আর লঘু হইবা কেনে ॥” 
হরিদাস বোলেন “যে করান ঈশ্বরে । 


তাহা বই আর কেহো করিতে না পারে ॥ 


অপরাধ-অন্রূপ যার যেই ফল। 
ঈশ্বরে সে করে ইহা জানিহ সকল ॥ 


২২৫ 


ee কালা রাক্িযানের ছু শো বছৰ 


ক কও করি দে হকি বান পরাগ । 
০০ 
কিন জানান বাকা হুলুক্ের পকি । 
কিনল "এনে কি করিবা ই! পকি ।" 
কালী বোলে প্ৰারপ বান্ধাবে 4৮1 ছাৱি। 
লাগ লৰ, আৰ কিছু বিকা লা কৰি। 
কাই বান্ধাকে ছাকিলরী ৰকি খরীতে। 
কনে জানি জারী নব জা কথা কৰে ॥+ 


পোষে হকের বরে সি বানের হা ছা শানে বরীলেন। মূলুক-পতি &$/ক 
কৰৰ লিক বললেন, কিন্তু কাজী গর পজোকের পথ দ্ধ করার জন কে 
নদীতে ফেলে কিসে বলসেন। ছরিকাঙগ প্রানে বোগকলে অন অটল জে 
বীজের, পারে ধোগবল সাবরখ করে নিয়ে হূললহানদের কাৰে উঠলেন। নে 
মনা কষেলে কের শবে দিবি জাগার জীবিত হয়ে তীরে উঠে এলে ভক্ষনাহ 
করালেন । তারি কোখে যূল্কপাকি এসে কায কাছে ক্ষমা প্রার্থনা করে কে 
কলসেন সার কেষ্ট কার রক্ষলাযে বি নারী করবে না। 


হাহোক, ছরিকাস ঠাকুৰেৰ নিধান্ধনের এই কাহিনী সকলেই জানেন। 
কিছু এই ঘটনা কোন্‌ সয়ে থটেছিল, সে সন্ধে বোৰ হয় কারোই সঠিক 
বারণা নেই । সকলেই মনে করেন, এই সহয়ে বাংলার স্লতান ছিলেন 


হঢেছিলেন।  'চৈতক্ৃতাগবতের যথা কশজ অন্যায়ে ছেতি Meine 
হরিকে বলছেন, 


ছার হু দা ধাপ “a 


পালি কনে কোয়া বয় ঢিল সুদ । 
৮০০১ 

গন জর করণ সার বৰে । 

লাগাতে হারে হাৰি বেড়ার হকে । 

জেনি! কোৱাৰ দাৰ চক ধৰি কারে। 
দাখিলা বৈয়। তৈকে লক কা্িধারে । 
লাগার করিত? কোহা দাৰে বে লৰাক । 
ভুমি হবে ভিন ডাঙ দঙৰ কৃপত।॥ 
আপনে সাৱণ খাও উ111 নারি লেখ । 
ক্ষনে কা লক্ধারে সানে ভাল হেখ। 
কৃষি জাল চিন্িনে না করে ছু বল । 
কোলে চক কোছা লাখ লে ॥য় বিকার 
কাটিতে দা পাকে 1 জোও সঙ্গ জারি) 
তোৱ পৃষ্ঠে পাড়ে! জোর মাৰৰ চেৰিয়। । 
তোহোর হারণ নিক একে করি লঙ। 

এই তার চিচছ আতে বিন্ধা নাহি কঃ. । 
বেৰা গৌণ ছিল মোৰ প্ৰকাশ কৰিকে। 
শীষ দ্যাইলু তোর ভাখ না পারে। সহিতে ॥ 

এই ছতগুলির হবো চৈতূফেৰকে কিযে ছে সমস্ত কনা বলানো হেছে, 
তাকে ভক্তেরা অক্ষরে অক্ধরে সারা বলে মনে করলে আাহাদের কোন আপনি 
নেই । কিন্তু উতিযালিক এর মৰা খেকে এই সভাই আবিষ্ধাৰ করবেন বে 
নৃললমানবের হাতে হরিরানের নির্যয নিধাতনের লহ চৈতররেবের আন 
হয় নি; তার সামায় পরেই তিনি জর গ্রহণ করেন। af. 

[ শিরিজাশন্বর রায়চৌধুরী তার “দীচৈতরফেৰ ও তাহার লাখজগাণ বটযের 
£৭ পৃষ্ঠায় লিখেছেন, “তখন ( হরিবাসের নিধান্ধনের সময) তিনি 
(চক্কর) বৈকুণ্ঠে ছিলেন না। নৰস্বীপে টোলে ছাত্রের ব্যাকরণ 
পড়াইতেছিলেন।” গিরিজ্ঞাবাবুর এরকয ধারণার কারণ, চৈতক্তডাগবত 
আরিব্ডের একক অধ্যায় নর্থ ‘জীংরিবাসমহিযাব্নি' লী অধ্যায়ের 
গোড়ার ফিকে আছে, “ছেন যতে বৈৃষ্ঠনায়ক নবন্ধীশে। গৃহস্থ হইয়া 
পঢ়ায়েন বিপ্রভপে ॥" কিন্তু বৃন্দাবনবাস স্পষ্ঠাক্ষরে লিখেছেন, “হেনকালে 


২২৮ বাংলার ইতিহাসের দু’শো বছর 


তথাই আইলা হরিদাস। শুদ্ধ বিফুভক্কি যার বিগ্রহে প্রকাশ ।” এই বলে 
বৃন্দাবনদাস হরিদাসের পূর্ব-প্রসঙ্গ বর্ণনা করেছেন। অর্থাৎ হরিদাস যখন 
নবদ্বীপে প্রথম এসেছিলেন, সেই সময়েই চৈতন্থদেব নবন্ধীপের টোলে ছাত্রদের 
পড়াচ্ছিলেন। মুসলমানদের হাতে হাঁরদাসের নির্ধাতন অনেক আগেকার 
কথা। তখন যে চৈতন্তদেবের জন্ম হয়নি, তা উপরে দেখানো হয়েছে |] 

স্কতরাং চৈতন্তদেবের জন্মের সময়ে এবং তারও ৫1৬ বছর আগে থেকে 
যিনি বাংলার স্থলতান ছিলেন, সেই জলালুদ্দীন ফতেহ শাহের রাজত্বকীলেই 
এই ব্যাপার সংঘটিত হয়েছিল, তাতে কোন সন্দেহ নেই। 

এখন প্রশ্ন হচ্ছে, “চৈতন্তভাগবতে' হরিদাস ঠাকুরের প্রসঙ্গে বারবার ষে 
'মুলুক-পতি'র উল্লেখ করা হয়েছে, তিনি কে? প্রথমে আমাদের দেখা দরকার 
‘মুলুক' শব্দের অর্থ কী? 'মুলুক' শব্দের ছারা সেযুগে সমগ্র দেশ বোঝাত না, 
দেশের একটা! বিশেষ অঞ্চল বোঝাত। সমসাময়িক কবি বিজয় গুপ্ত লিখেছেন 
“মুলুক ফতেয়াবাদ বাঙ্গরোড়া তকসিম।”  বুন্দাবনদাস 'চৈতন্যভাগবতে'র 
অন্ত্যথণ্ডের ৫ম অধ্যায়ে লিখেছেন, “এইমতে সপ্তগ্রামে আদ্বয়া মূলুকে । 


বিহরেন নিত্যাননন্বরূপ কৌতুকে ॥ “( 'সপ্তগ্রাম" ও “আহ্ময়া” দুটি ভিন্ন ভিন্ন 


‘মুলুক’ ৷) কৃ্চদাস কবিরাজ ‘চৈতন্যচরিতাযৃতে'র অস্ত্যলীলার ষ্ঠ পরিচ্ছেদে 
লিখেছেন, “হেনকালে মুলুকের এক ফ্লেচ্ছ অধিকারী। সপ্তগ্রাম মূলুকের সে 
হয় চৌধুরী ॥ হিরণ্যদাস মুলুক নিল মোকতা করিয়া।” ইত্যাদি। স্থতরাং 
রন্দাবনদাস “মুলুক-পতি' অর্থে আঞ্চলিক শাষন-কর্তা বুঝিয়েছেন সন্দেহ নেই। 
হরিদ্াসের ব্যাপারে এই মুলুক-পতির ভূমিকাটি একটু বিচিত্র ধরণের । 


নিষ্ঠা প্রকাশ পেয়েছে বটে, কিন্তু সমস্ত ব্যাপারটাতেই তাঁকে কাজীদের 
তুলনায় অনেকখানি উদার মনোভাব অবলম্বন করতে দেখতে পাই। শেষ 
পর্যন্ত তিনি হরিদাসের অপাধিব মহিমা স্বীকার করে নিয়ে তাকে ইচ্ছামত 
ধর্মাচরণের স্বাধীনতাও দিয়েছেন । 

আসল কথা--কাজীরা সচরাচর যেমন হত, জলালুদ্দীন ফতেহ. শাহের 
কাজীরাও ছিল সেই প্ররুতির। তার! ইসলাম ধর্মের আইনকানুন বাস্তব 
ক্ষেত্রে প্রয়োগের জন্ত উন্মুখ হয়ে থাকত এবং ধর্ম নিয়ে গৌড়ামির পরাকা্ঠা 
দেখাত। হরিদাস মুসলমান হয়েও হিন্দুর মত আচরণ ও হরিনাম করেন, এ 


মাহ মৃদ্ধ শাহী বংশ ২২৯ 


ব্যাপারকে তারা ক্ষমার অযোগ্য অপরাধ বলেই মনে করেছিল। ( হরিদাস 
জন্ম-মুসলমান ছিলেন কিনা তা বিতর্কের বিষয়। জয়ানন্দের চৈতন্তমঙ্গলে 
লেখা আছে যে হরিদাস আসলে হিন্দুর সন্তান এবং তাঁর পিতামাতার নাম 
যথাক্রমে মনোহর ও উজ্জল1। অবশ্ত প্রাচীনতম চৈতন্তচরিতকার মুরারি গু 
তার 'শীরষ্ণচৈতন্যচরিতামৃতম্‌’ গ্রন্থে লিখেছেন যে হরিদাস “যবনকুলে” 
জন্মগ্রহণ করেছিলেন। ) 
কিন্তু “মূলুক-পতি' এইসব কাজীদের মত উগ্র সাম্প্রদায়িক-মনোভাবসম্পন্ 
ছিলেন না। যদ্দিও তিনি কাজীর নির্বন্ধে হরিদাসের মত পরিবর্তনের চেষ্টা 
করেছেন এবং সেই চেষ্টা করতে গিয়ে হিন্দুদের বিরুদ্ধে কয়েকটি কথা বলেছেন, 
কিন্তু হরিদাসের সঙ্গে ব্যবহারে তিনি ভদ্রতা রক্ষা, করেছেন ও উদার মনোভাব 
দেখিয়েছেন। ইরিদাসকে যে নিষ্ঠুর শাস্তি দেওয়া হল, তা কাজীদেরই কথায়, 
তার নিজের ইচ্ছায় নয়। হরিদ্রাস যখন মৃতবৎ প্রতীয়মান হলেন, তখন মুলুক- 
পতি তাকে কোন অসম্মান দেখাননি, ইসলামের রীতি অনুযায়ী কবর দিতেই 
বলেছেন, কাজী রাই তার বিরুদ্ধাচরণ করল। 'মুলুক-পতি'র উদার মনোভাবের 
চরম দৃষ্টান্ত দেখা যায় হরিদাসের মহিমা স্বীকার ও ধর্মাচরণের সুযোগ দানের 
মধ্যে । 
কোন কোন চৈতন্তচরিতগ্রন্থে চৈতন্যদেবের জন্মের উল্লেখ প্রসঙ্গে তৎকালীন 

গোড়েশ্বর সম্বন্ধে দু’ একটি কথা লিপিবদ্ধ হয়েছে । যেমন জয়ানন্দের ‘চৈতন্ত- 
মঙ্গলে লেখা আছে চৈতন্তদেবের জন্মের অব্যবহিত আগে নবদ্বীপে এই ঘটনা 
ঘটেছিল, 

আচধ্বিতে নবদ্বীপে হৈল রাজভয় । 

ব্রাহ্মণ ধরিঞা রাজ! জাতি প্রাণ লয় ॥ 

নবদ্বীপে শঙ্খধ্বনি শুনে যার ঘরে। 

ধন প্রাণ লয়ে তার জাতি নাশ করে ॥ 

কপালে তিলক দেখে যজ্ঞ্থত্র কান্ধে। 

ঘর দ্বার লোটে তার সেই পাশে বান্ধে ॥ 

দেউলে দেহর] ভাঙ্গে উপাড়ে তুলসী । 

প্রাণভয়ে স্থির নহে নবদ্বীপবাসী ॥ 

গঙ্গান্নান বিরোধিল হাট ঘাট যত। 

অশ্বথ পনস বৃক্ষ কাটে শত শত ॥ 


২৩৯ 


বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


পিরলা গ্র/মেতে বৈসে যতেক ঘবন। 
উচ্ছন্ন করিল নবদ্বীপের ব্রাহ্মণ ॥ 

ব্ৰাহ্মণে যবনে বাদ যুগে যুগে আছে। 
বিষম পিরল্যা গ্রাম নবন্ধীপের কাছে॥ 
গৌড়েস্বর বিস্ামানে দিল মিথ্যাবাদ। 
“নবদ্বীপ বিপ্র তোমার করিল প্রমাদ ॥ 
‘গৌড়ে ব্রাহ্মণ রাজা হব" হেন আছে। 
নিশ্চিন্তে না থাকিও প্রমাদ হব পাছে। 
নবদ্বীপে ব্রাহ্মণ অবশ্য হব রাজা। 

গন্ধর্কে লিখন আছে ধ্মু্শবয় প্রজা ॥” 
এই মিধা কথা রাজার মনেতে লাগিল। 
নদীয়া উচ্ছন্ন কর রাজা আজ্ঞা দিল॥ 
বিশারদস্থত সার্বভৌম ভট্টাচার্য্য । 
সবংশে উৎকল গেলা ছাড়ি গৌড় রাজ্য ॥ 
উৎকলে প্রতাপরুত্র ব্য রাজা। 
রত্বসিংহাসনে সার্কভৌমে কৈল পূজা ॥ 


ভট্টাচারধ্যশিরোমণি সভার সমীপে ॥ 
নদীয়া উচ্ছন্ন হেন শুনি গৌড়েশ্বর । 
রাত্রিকালে স্বপ্ন দেখে মহা ঘোরতর ॥ 
কালী খড়গ-ধর্পরধারিণী দিগন্বরী। 
মুওমালা গলে কাট কাট শব্দ করি॥ 
ধরিয়া রাজার কেশে বুকে মারে শেল। 
কর্ণরদ্ধে নাসারন্ধে ঢালে তপ্ত তেল ॥ 
'আজি তোর গঙ্গায় পেলিমু গৌঁড়পাট । 
সবংশে কাটিমু তোর হস্তী ঘোড়া ঠাট ॥* 
গোঁড়েন্দ্র বলিল “মাতা মোর দেহে থাক ॥ 
নবদ্বীপে বসাইব আজি প্রাণ রাখ ॥” | 
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নাকে খত দিল রাজ! তবে কালী ছাড়ে ৷ 
মু? গেল গোঁড়েন্দর ধরণীতলে পড়ে & 
প্রভাতে কহিল স্বপ্ন রাজবিশ্বাসে। 
শুনিয়া স্াশ্চর্য স্বপ্ন সর্বলোক ত্রাসে ॥ 
গোৌড়েন্দ্রের আজ্ঞা “নবদ্বীপ সুখে বস্থু। 
রাজকর নাহি সর্বলোক চাষ চু ॥ 
আজি হৈতে হাট ঘাট বিরোধ যে করে। 
রাজকর দণ্ডী হয়ে ত্রিশূল সে পরে ॥ 
দেউল দেহরা ভাঙ্গে অশ্বখ ষে কাটে । 
ত্রিশূলে চড়াহ তাকে নবদ্ধীপের হাটে ॥ 
বৈদ্য ব্ৰাহ্মণ জত নবদ্বীপে বসে। 
নানা মহোৎসব কর মনের হরিষে ॥ 
নাট গীত বাদ্য বাজু প্রতি ঘরে ঘরে। 
কলসে পতাকা উড়ু মন্দির উপরে ॥ 
পুষ্পের বাজার পড়, গন্ধের উভার । 
শঙ্খ ঘণ্টা বাজুক যন্ত্র জয় জয়কার ॥ 
পূৰ্ব্বে জেমত ছিল নবদ্বীপ রাজধানী । 
তাঁর শতগুণ অধিক জেন শুনি॥ 
নবদ্বীপ সীমাএ যবন যদি দেখ । 
আপন ইৎসাএ মার প্রাণে পাছে রাখ ॥ 
দেবপুজ। কর স্থখে যজ্ঞ হোম দান। 
হাট ঘাট মান! নাহি কর গল্গান্নান ॥ 
নবদ্বীপে প্রজাএ কি মোর অধিকার । 
সত্য সত্য বলি আমি সংসারের সার ॥” 
রাজার আজ্ঞাএ নবদ্বীপ পুন স্থষ্টি। 
শরৎকালে রাত্রিশেষে হৈল পুষ্পবৃষ্টি ॥ 
মহা মহাজন যে ছাড়িঞা ছিল গ্রাম। 
নবদ্বীপে আইলা সভে পূর্ণ হৈল কাঁম ৷ 
জয়ানন্দের এই বিবরণের প্রত্যক্ষ সমর্থন অন্য কোন স্তর থেকে পাওয়া যায় 
ন! বটে, তবে বৃন্দাবনদাসের “চৈতন্যভাঁগবতে” এর পরোক্ষ সমর্থন মেলে। 
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‘চৈতন্কভাগবত' আদ্দিখণ্ডের দ্বিতীয় অধ্যায়ে বৃন্দাবনদাস লিখেছেন যে 
চৈতন্থাদেবের জন্মের কিছু আগে 


চারি ভাই শ্রীবাস মিলিয়া নিজঘরে। 

নিশা হৈলে হরিনাম গায় উচ্চৈ্বরে। 
শুনিয়া পাষণ্ডী বোলে “হইল প্রমাদ । 
এ ব্রাহ্মণ করিবেক গ্রামের উৎসাদ ॥ 

মহাতীব্র নরপতি যবন ইহার । 

এ আখ্যান শুনিলে প্রমাদ নদীয়ার ॥ 


শেষ ছুই ছত্র থেকে বোধ হয় হিন্দু ধর্মের প্রতি ওনবন্ধীপের হিন্দুদের প্রতি 
তৎকালীন স্থলতান জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহের পূর্ব-ব্যবহার স্থবিধাজনক ছিল 
না এবং তার কথা মনে রেখেই “পাষণ্ডী” রা এই কথা বলেছে। এই জন্ত মনে 
হয়, জয়ানন্দের বিবরণ মূলত সত্য এবং জয়ানন্দ-বণিত ঘটনার কথা মনে করেই 
“পাষণ্ডী*রা এই উক্তি করেছিল। 
জয়ানন্দ লিখেছেন যে পিরল্যা গ্রামের মুসলমানরা গৌঁড়েশ্বরের কাছে 
বলেছিল, 
‘গৌড়ে ব্রাহ্মণ রাজা হব’ হেন আছে। 
অর্থাৎ গড়ে ব্রাহ্মণ রাজা হবে বলে প্রবাদ আছে। এই প্রবাদ যে তখন 
সত্যিই ব্যাপকভাবে প্রচলিত ছিল, তা বৃন্দাবনদাঁসের ‘চৈতন্তভাগবতে'র 
একাধিক অংশ থেকে জানতে পারি। চৈতন্তভাগবতের আদিখণ্ডের দ্বিতীয় 
অধ্যায়ে বৃন্দাবনদাস লিখেছেন যে সন্ছোজাত চৈতন্থদেবের রূপ এবং লগ্নে 
“মহারাজ-লক্ষণ” দেখে তার মাতামহ নীলাম্বর চক্রবর্তী বলেছিলেন, 
“বিপ্ররাজা গৌড়ে হইবেক’ হেন আছে। 
বিপ্র বোলে ‘সেই বা জানিব তা পাছে’ ॥ 
সাবার বৃন্দাবনদাস আদিখণ্ডের অষ্টম অধ্যায়ে লিখেছেন যে যুবক অধ্যাপক 
চৈতন্যদেব যখন শিয়াদের সঙ্গে গঙ্গাতীরে বসেছিলেন, সেই সময় তার অনিন্দ্য 
অন্দর মুতি দেখে 
কেহো৷ বোলে ‘বিপ্ৰ রাজা হইবেক গোড়ে । 
সেই এই, হেন বুঝি কখনো না নড়ে' ॥ 
বন্দাবনদাসের চৈতন্তাভাগবতের আর একটি অংশ থেকে জয়ানন্দের বিবরণের 


রা 
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স্পষ্টতর সমর্থন পাওয়া যায় বলে আমরা মনে করি । এখন সে সম্বন্ধে 
আলোচনা করছি। 
গঙ্গাদাস পণ্ডিত ছিলেন চৈতন্তদেবের শিক্ষাপ্ডর এবং নবদ্বীপের বিশিষ্ট 

পণ্ডিতদের অন্যতম । “ইচতন্যভাগবত” মধ্যখণ্ডের নবম অধ্যায়ে লেখা আছে 
যে গঙ্গাদাস পণ্ডিত একবার রাজভয়ে দেশ ( সম্ভবত নবন্ধীপ ) ছেড়ে পালিয়ে 
ছিলেন।  “চতন্তভাগবতে'র মতে নবন্বীপলীলার সময় মহাপ্রভু যখন শ্রীবাস 
পণ্ডিতের গৃহে এশ্বর্ধ ভাব প্রকাশ করেছিলেন, সেই সময়ই তিনি গঙ্গাদাস 
পণ্ডিতকে এই অতীত কথা স্মরণ করিয়ে দিয়েছিলেন। “চতন্যভাগবতে'র 
উক্তি আমরা নীচে উদ্ধৃত করছি, 

গঙ্গাদাসে দেখি বোলে, তোর মনে জাগে। 

রাজ-ভয়ে পলাইস্‌ যবে নিশাভাগে ॥ 

সর্ব-পরিকর সনে আসি খেয়াঘাটে । 

কোথায় নাহিক নৌকা পড়িল! সঙ্কটে ॥ 

রাত্রি শেষ হৈল তুমি নৌকা না পাইয়া! । 

কান্দিতে লাগিলা অতি দুঃখিত হুইয়া ॥ 

মোর আগে যবনে স্পশিবে পরিবার । 

গাঙ্গে প্রবেশিতে মন হইল তোমার ॥ 

তবে আমি নৌকা নিয়া খেয়ারির রূপে । 

গঙ্গায় বাহিয়া যাই তোমার সমীপে ॥ 

তবে নৌকা দেখি তুমি সন্তোষ হইল! । 

অতিশয় প্রীত করি কহিতে লাগিল! ॥ 

আরে ভাই আমারে রাখহ এইবার । 

জাতি প্রাণ ধন দেহ সকলি তোমার ॥ 

রক্ষা কর পরিকর সঙ্গে কর পার। 

এক তঙ্কা এক যোড় বস্ত্র সে তোমার ॥ 

তবে তোম! সঙ্গে পরিকর করি পার। 

তবে নিজ বৈকুে গেলাঙ আরবার ॥ 
উদ্ধৃত অংশে বলা হয়েছে যে টৈত্তদেব সে সময় বৈকুণ্ঠে ছিলেন এবং গঙ্গাদাস 
পণ্ডিতের বিপদের সময় তিনি বৈকুণ্ঠ থেকে নেমে এসে মাঝির মুতি ধরে 
গঙ্গাদাসকে নিবিজ্লে গঙ্গা পার করিয়ে দিয়ে বৈকুঠে ফিরে গিয়েছিলেন । 
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স্থতরাং গঙ্গা্ধাসের রাজভয়ে দেশত্যাগ টৈতন্যদেবের জন্মের আগে ঘটেছিল 
সন্দেহ নেই ( বলা বাহুল্য, আসলে সাধারণ একজন মাঁঝিই গঙ্গাদাসকে গঙ্গা 
পার করিয়ে দ্বিয়েছিল)। যে সময় জলালুদ্দীন ফতেহ শাহের আদেশে নবন্ধীপের 
ব্রাহ্মণদের উপর ব্যাপকভাবে এই ধরণের অত্যাচার করা হয়েছিল বলে 
জয়ানন্দের চৈতন্কমঙ্গলে লেখা আছে, তার সঙ্গে এই ঘটনার সময় প্রায় মিলে 
যায়। জয়ানন্দ গৌড়েশ্বরের যে অত্যাচারের বর্ণনা দিয়েছেন, বৃন্দাবনদাস তারই 
একটি অংশ উপরে উদ্ধৃত বিবরণের মধ্যে উপস্থাপিত করেছেন বলে মনে হয় । 
স্বতরাং জয়ানন্দের উল্লিখিত বিবরণ মোটামুটিভাবে সত্য বলেই মনে হয় । 
অবশ্য বলা বাহুলা, এ বর্ণনা আক্ষরিকভাবে সত্য হতে পারে না। কারণ 
কোন মুসলমান গৌড়েশ্বর নবন্থীপের হিন্দুদের ঢালাও হুকুম দিতে পারেন না যে, 
নবন্ধীপ সীমাএ যবন যদি দেখ। 
আপন ইৎসাএ ( ইচ্ছায় ) মার প্রাণে পাছে রাখ ॥ 

এর মধ্যে উল্লিখিত আরও কোন কোন বিষয়ের যাঁার্থা সম্বন্ধে প্রশ্ন উঠতে 
পারে। এতে বলা হয়েছে এই সঙ্কটের সময়েই (বাস্থদেব) সাধভৌম বাংলাদেশ 
ছেড়ে উৎকলে চলে যান এবং উৎকলরাঙ্জ প্রতাপরুত্র তাকে বরণ করে নেন। 
কিন্তু এই ঘটনা টে ছিল চৈতন্তদেবের জন্মের আগে আর উৎকলরাজ প্রতাঁপ- 
রুদ্র চৈতন্যদেবের জন্মের ১১ বছর পরে, ১৯৭ খ্রীষ্টাব্দে সিংহাসনে আরোহণ 
করেন। অবস্থ সার্বভৌমের উৎকলে গমনের সঙ্গে সঙ্গেই প্রতাপরুদ্রের কাছে 
‘বর্ধনালাভ ঘটেছিল, একথা বল৷ জয়ানন্দের অভিপ্রেত না-ও হতে পারে। 
এছাড়া কোন কোন কোন পণ্ডিত প্রশ্ন তুলেছেন যে, সার্বভৌমের উপর যদি 
রাজরোষ গিয়ে পড়ল, তাহলে তার ভাই তার থেকে অব্যাহতি পেলেন 
কেমন করে? দার্বভৌম উড়িয্নায় চলে যাবার পরও তার ভাই বিদ্যাবাচস্পতি 
বাংলাদেশেই থেকে গিয়েছিলেন। জয়ানন্দ নিজেই লিখেছেন, “তার ভ্রাতা 
বিদ্যাবাচস্পতি গৌড়ে বসি”।* এ সম্বন্ধে আরও বহু প্রমাণ আছে। স্থৃতরাং 


* এর অর্থ এ’ ও হতে পারে যে--'বিদ্ধাবাচণ্পতি গৌড় নগরে বাস করছিলেন।” ভক্রিরত্বাকরের 
মতে বিদ্ধাবাচস্পতি গোঁড় নগরের সংলগ্ন রামকেলি গ্রামে মাঝে মাঝে বান করতেন। জয়ানন্দের 
বিবরণ থেকে দেখা যায় বে, গৌড়েশ্বর নবন্ধীপের ব্রাহ্মণদের উপরেই রুষ্ট হয়ে তাদের “জাতি প্রাণ” 
নিতে আদেশ দিয়েছিলেন। গৌড় নগরের ব্রাহ্মণদের উপর তার রুষ্ট হওয়ার কোন উল্লেখ দেখা 


যায় না। বিগ্যাবাচস্পতি গড় নগরে থাকার জন্যই হয়তো রাজরোষ থেকে অব্যাহতি পেয়ে- 
ছিলেন। 


TN স্পার্ম যা পারল 


মাহ মৃ শাহী বংশ ২৩৫ 


আলোচ্য বিবরণে উল্লিখিত সার্বভৌমের রাক্ষভয়ে দ্বেশত্যাগের প্রসঙ্গটির 
এতিহাসিকতা সন্দেহের অতীত নয়। গৌড়েশ্বরকে কালী দেবী স্বপ্নে দেখা 
দিয়ে ভয় দেখিয়েছিলেন এবং গৌড়েশ্বর ভীত হয়ে অত্যাচার বন্ধ করেছিলেন 
এই কথা কবিকল্পনা ছাড়া আর কিছুই নয়। কিন্ত এ সমস্ত বিষয় বাদ দিলে 
যেটুকু থাকে, তা বাস্তব ভিত্তির উপরেই প্রতিষ্ঠিত বলে মনে হয়। নবদ্বীপের 
ব্রাহ্মণদের উপর মুসলমানদের যে ধরনের অত্যাচারের কথা জয়ানন্দ লিখেছেন, 
জলালুঙ্দীন ফতেহ, শাহের রাজত্বকালে রচিত বিজয়গুপ্রের মনসামঙ্গলের 
হাসন-হোসেন পালাতেও সেই ধরনের অত্যাচারের বর্ণনা পাওয়া যায়। গোড়ে 
ব্রাহ্মণ রাজা হবে বলে লোকে বলাবলি করছে, এ খবর গৌড়ের সুলতানের 
কানে নিশ্চয়ই উঠেছিল। চৈতন্তদেবের জন্মের কিছু আগেই লবন্ধীপ বাংলা 
তথা ভারতের অন্যতম শ্রেষ্ট বিগ্তাপীঠ হিসাবে গড়ে -ওঠে এবং এখানকার 
ব্াঙ্মণেরা সব দিক দিয়েই সমৃদ্ধি অর্জন করেন। বাইরের থেকেও অনেক 
্রাঙ্মণ নবদ্বীপে আসতে থাকেন। এই সব ব্যাপার দেখে গৌড়েশ্বরের 
বিচলিত হওয়া এবং এতগুলি উশ্বধবান ব্রাহ্মণ এক জায়গায় মিলে হয়তো 
গোড়ে ব্রাহ্মণ রাজা হওয়ার প্রবাদ সার্থক করে তোলার জন্য তাঁর বিরুদ্ধে 
ষড়যন্ত্র করছে ভাবা খুব স্বাভীবিক। এর কয়েক দশক আগে বাংলাদেশে 
রাজা গণেশের অভ্য্থান হয়েছিল। দ্বিতীয় কোন হিন্দু অভ্যুখানের আশঙ্কায়, 
পরবর্তী গৌড়েশ্বররা নিশ্চয়ই সন্তরন্ত হয়ে থাকতেন। স্থতরাং এক শ্রেণীর 
মুসলমানের উস্কানিতে তৎকালীন গোৌড়েশ্বর জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহ নবন্ধীপের 
ব্রাহ্মণদের উপর অত্যাচার করেছিলেন এবং পরে নিজের ভুল বুঝতে পেরে 
অত্যাচার বন্ধ করে নবদ্ধীপের ক্ষতিপূরণ করেছিলেন, একথা সত্য বলেই আমি 
মনে করি। 
জয়ানন্দের “চৈতন্তমঙ্গলে ( সাহিত্য-পরিষদ-সংস্করণ, নদীয়া খণ্ড, পৃঃ ১৯) 
লেখা আছে যে চৈতন্যদেব যখন শিশু, তখন একবার ছেলেধরা রাজার দূতের 
তাকে ধরতে এসেছিল, কিন্তু তাদের প্রচেষ্টা বার্থ হয়। উপরস্ত সপ্পাঘাতে 
এইসব রাজদূতের মৃত্যু হয়। জয়ানন্দ লিখেছেন, 
রাত্রি দিনে গৌরচন্্র নদীয়া নগরে। 
বাঁক্রীড়া করি বুলে সভার মন্দিরে ৷ 
ছালিআ ধরা রাজার দূত দেখি আচম্বিতে । 
পথে দিশ! না পাইঞা কান্দিতে কান্দিতে ৷ 


২৩৬ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো! বছর 


অন্ধকূপে পড়িঞা রহিলা দূতের ডরে। 
চাহিঞা বুলে দূত সব প্রতি ঘরে ঘরে ॥ 
উদ্দেশ পাইঞা দূত ধরিয়া আনিল। 
কূপে হৈতে মহাসর্প দূতেরে থাইল॥ 
সর্পাঘাতে রাজদূত মইল রাজপথে। 
ঘরে আসি হাসে নাচে গৌর জগন্নাথে ॥ 
এই ঘটনা যদি সত্যই ঘটে থাকে, তাহলে চৈতন্যদেবের দেড় থেকে সাত 
বছর বয়সের মধো অর্থাৎ ১৪৮৭ থেকে ১৪৯৩ খ্রীষ্টাব্দে মধ্যে ঘটেছিল। এ কয় 
বছরের মধ্যে অনেকজন রাজা পর পর সিংহাসনে বসেছিলেন। স্থত্রাং কোন্‌ 
রাজার দৃত শিশু গৌরাঙ্গকে চুরি করতে এসেছিল, তা বলার বর্তমানে কোন 
উপায় নেই । কিন্ত রাজদূতেরা! একটি অবোধ শিশুকে কেন হরণ করতে 
আসবে, তার কোন ব্যাথা! জয়ানন্দ দেন নি । কোন ধর্মোন্মাদ স্বলতান কি তখন 
হিন্দু বালকের অপহরণ করিয়ে মুপলমান করছিলেন? অবস্থা এই শিশু- 
হরণের পিছনে আরও একটি কারণ থাকতে পারে । পতুগীজ পর্যটক বার্বোসা 
১৪১৪ খ্রীষ্টান্ধে বাংলাদেশে ভ্রমণ করেছিলেন। তিনি লিখেছেন যে, সে 
সময় একদল লোক--“পৌত্তলিক” (হিন্দু) বালকদের অপহরণ করে “মুরিশ” 
(মুসলমান) বণিকন্ধের কাছে বিক্রয় করত, তারপর সেইসব হতভাগ্য বালকদের 
খোঁজা করা হত । জয়ানন্দের এই বিবরণ পড়ে মনে হয়, সে সময় কোন কোন 
স্থলতানও হিন্দু বালকদ্বের অপহরণ করিয়ে খোজা বানাতেন, ভবিষ্যতে 
নিজের কাজে তাদের লাগাবার জন্যে । অবশ্য জয়ানন্দের উক্তির যাঁথা থ্য সম্বন্ধে 
কোন প্রমাণ নেই। অন্তত্র (সা. প. সং. উত্তর খণ্ড, পৃঃ ১৪৭ ) জয়ানন্দ 
লিখেছেন, 
রাজার মানুষ আসি ধরি লৈঞা জাএ। 
হরি বোলাইঞা প্রভু তাহারে কান্দাএ ॥ 
এখানে আবার তিনি একটু ভিন্ন রকমের কথা বললেন; শিশু নিমাই শুধু 
ছেলেধরা রাজদূতদের প্রচেষ্ট| ব্যর্থ করেন নি, তাঁদের হরি বলিয়ে 
কাদিয়েছিলেন। বলা বাহুল্য, এই উক্তি আরো অবিশ্বাস্ত। 
ইতিপূর্বে আমরা “চৈতন্তভাগবতে'র কয়েকটি বিব্রণের উল্লেখ করেছি। 
এগুলি থেকে জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহের রাজত্বকালে দেশের, বিশেষত হিন্দু 
সম্প্রদায়ের কীরকম অবস্থা ছিল, সে সম্বন্ধে খানিকট! আভাস পাওয়া যায়। 


মাহ্যুদ্ধ শাহী বংশ ২৩৭ 


বৃন্দাবনদাসের চৈতন্তভাগবত থেকে জলালুন্ধীন ফতে শাহের রাজত্বকালের, 
আরও কয়েকটি ঘটনার কথা জানা যায় । আর্বিখণ্ডের তৃতীয় অধ্যায়ে বৃন্দাবন- 
দাস গোরান্দের নামকরণের এই বর্ণনা লিপিবন্ধ করেছেন, 


বোলেন বিদ্বান সব করিয়া বিচার । 
“এক নাম যোগ্য হয় রাখিতে ইহার ॥ 
এ শিশু জন্মিলে মাত্র সৰ্ব্ব দেশে দেশে । 
ছুডিক্ষ ঘুচিল বৃষ্টি পাইল এষকে ॥ 

জগৎ হইল সুস্থ ইহান জনমে । 

পূর্বে যেন পৃথিবী ধরিল। নারায়ণে ॥ 
অতএব ইহান ্রীবিশ্বস্তর নাম ।” 


এখানে গৌরাঙ্জের 'বিশ্বস্তর' নাম হওয়ার যে কারণ লিপিবদ্ধ হয়েছে, তা: 
অবিশ্বাস করার কোন হেতু নেই। স্থতরাং চৈতন্তদেবের জন্মের ঠিক আগের 
বছর অর্থাৎ ১৪৮৫ শ্রীষটাবে যে জলালুদ্দীন ফতেহ শাহের রাজ্যে দুভিক্ষ 
হয়েছিল, সেই তথ্য এখানে পাচ্ছি। 

হরিদাস ঠাকুর মুসলমান রাজকর্মচারীদের হাতে নির্যাতিত হবার পর ষখন 
ফুলিয়ায় ফিরে গিয়ে সংকীর্তন সুরু করেছিলেন, তখন সেখানকার ্রাহ্মণেরাও 
তাতে যোগ দিয়েছিলেন। তাই দেখে “পাষণ্ড” লোকেরা! এই কথা বলেছিল 
বলে বৃন্দাবনদাস আদিখণ্ড ১১শ অধ্যায়ে লিখেছেন, 

“এ বামনগুল। রাজ্য করিবেক নাশ ।” 


কেহে। বোলে “যদি ধানে কিছু মুল্য চড়ে। 
তবে এগুলারে ধরি কিলাইমু ঘাড়ে ॥* 
এর থেকে বোঝা যায়, মে সময় লোকে সর্বদা ছুভিক্ষের ভয়ে তটস্থ হয়ে: 
থাকত। ১৪৮৫ শ্রীষটাব্দের ছুভিক্ষই সম্ভবত তাদের মনে এই আতঙ্কের সৃষ্টি 
করেছিল। k 
‘চৈতন্তভাগবত' আদিখণ্ডের একাদশ অধ্যায়েই বৃন্দাবনদাস লিখেছেন যে 
'মুলুক-পতি'র আদেশে যখন হরিদাসকে বন্দিশালায় প্রেরণ করা হয়, তখন 
অনেক বড় বড় লোক কারাগারে আবদ্ধ ছিলেন এবং হরিদাস তাঁদের মধ্যে 
আসছেন শুনে তাঁরা খুব খুশী হয়েছিলেন, 


২৩৮ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


বড় বড় লোক যত আছে বন্দি-ঘরে। 
তার! সব হৃষ্ট হৈলা শুনিয়া অস্ত্রে ॥ 
এই সব “বড় বড় লোক"রা যে হিন্দু ছিলেন ও রাজা-জষিদ্লারের পধায়তুক্ত 
ছিলেন, ত! এর অব্যবহিত পরবর্তী অংশ থেকে জান! যায়। বুন্দাবনদাস 
লিখেছেন যে হরিদাস এই সমস্ত বন্দীদের আশীবাদ করার সময় বললেন, 
“এবে নিত্য কুষ্ণনাম কৃষ্ণের চিন্তন। 
মতে মিলি করিতে আছহ অমুক্ষণ ॥ 
এবে হিংসা নাহি__নাহি প্রজার পীড়ন। 
কৃষ্ণ বলি কাকুর্ববাদে করহ্‌ চিন্তন ॥ 
আর বার গিয়া! বিষয়েতে প্রবত্তিলে। 
সভে ইহা। পাসরিবে গেলে ছুষ্ট-মেলে ॥* 
এর থেকে বোঝা যায়, জলালুন্দীন ফতেহ, শাহের রাজত্বকালে অনেক ধনী 
হিন্দু ভূঙ্বামীকে কোন কোন সময় কারাগারে আবদ্ধ করে রাখা হত। কিন্ত 
কেন? অষ্টাদশ শতাব্দীতে মুশিদকুলী খা হিন্দু জমিদারদের খাজনা বাকী 
পড়লে তাদের কারাগারে আবদ্ধ করতেন এবং নানারকম দুর্ব্যবহার করতেন। 
জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহের এই আচরণের পিছনে কি অনুরূপ কারণ বর্তমান 
ছিল? না এটা নিছক হিন্দু-বিদ্বেষের ফল? বর্তমানে এইসব প্রশ্নের সঠিক 
উত্তর দেওয়া যাবে ন!। 
জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহের রাঁজত্বকীলের যে সমস্ত ঘটনার কথা জানা যায়, 
সেগুলি আমরা উল্লেখ করলাম । এদের থেকে রাজ হিসাবে তিনি কীরকম 
ছিলেন সে সম্বন্ধে একটা মোটামুটি ধারণা করা যায়। হিন্দু প্রজাদের উপর 
তিনি অস্তত কয়েকবার অত্যাচার করেছেন এবং তার পূর্ববর্তী সুলতান 
শামসুদ্দীন যুস্থক শাহের মত তিনিও হিন্দু-বিদ্বেষ হতে মুক্ত হতে পারেননি। 
রুকম্ুদ্দীন বারবক শাহ যে উদার অসাম্প্রদায়িক নীতি গ্রহণ করেছিলেন, তা 
এই দু'জন সুলতান অনুসরণ করেননি । সেই হিসাবে জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহকে 
প্রশংসা করা যায় না। তীর রাজত্বকালে রাজ্যে দুভিক্ষ হয়েছিল, এটাও তীর 
পক্ষে অগৌরবের বিষয়। কিন্তু মোটের উপর জলালুদ্দীন ফতেহ শাহ স্থশাসক 
ছিলেন এবং শাসনদক্ষতার পরিচয় দিয়ে ও নানা জনহিতকর কাজ করে 
জনসাধারণের মনে রেখাপাত করেছিলেন, সমসাময়িক কৰি বিজয় গুধ্চের 
উক্তি এবং "তবকাৎ্-ই-আকবরী" ও 'রিয়াজ-উ্‌-সলাতীনে'র বিবরণ পড়ে এই 


মায়। অবন্ত এদের মধ্যেও যে ভদ্র এবং উদ্ধার  প্রকৃতর লোকের 
মভাব ছিল না, হরিধাস ঠাকুরের প্রসঙ্গে উল্লিখিত 'মূলুক-পতি'ই_ তার 
বৃষ্টান্ত। 

যাহোক, এবিষয়ে কোনই সন্দেহ নেই যে, জলালুদ্দীন ফতেহ শাহ 
ঈবরদস্ত প্রকৃতির রাজা ছিলেন। বৃন্দাবনদাস যে তাকে “মহাতীত্র নরপতি* 
বলেছেন, তা অযখার্থ নয় । কেউ অন্তায় করলেই তিনি কঠোর হাতে তাকে 


সময় রাঙ্জার আদেশও মানত না । ফিরিশ্‌ত! লিখেছেন, ফতেহ শাহ খোজা ও 
হাব্‌শী ক্রীতদাসদের সংশোধন করেছিলেন | তাদের মধ্যে যার! সুলতানের 
আদেশ অমান্ত করত, ফতেহ, শাহ তাদের উপরে কঠোর হাতে “ভায়ের চাবুক” 
প্রয়োগ করতেন। এইভাবে তিনি বারবক শাহ ও সহ শাহের আমলে 


শাস্তি দিতেন, তারা খওয়াজা সের! (প্রাসাদের প্রধান খোজা ) এবং প্রাসাদ- 
রক্ষী পাইকদের সর্দার বারবকের সঙ্গে মিলে রাজার বিরুদ্ধ দল পাকাত। 


ৃ এর পরের ঘটনা সম্বন্ধে “তবকাৎ-ই-আকবরী', মাসির-ই-রহিমী’, 
4 ‘তারিখ-ই-ফিরিশ্‌ তা, “রিয়াজ-উদ্‌-মলাতীন'__সব প্রস্থ একমত। নীচে 
: তিবকাৎ-ই-আকবরী'র বর্ণনা উদ্ধৃত হল। ও 

্ আদেশে একটি প্রথা ছিল এই যে প্রতি রাত্রিতে পাচ হাজার পাইক 
(রাজাকে) পাহারা দ্রিত। অতি প্রত্যুযে বাদশাহ বেরিয়ে এসে মুহূর্তকাল 


it সিংহাসনে বসে তাদের অভিবাদন গ্রহণ করতেন এবং চলে যাবার অঙ্থমতি 


৭ 


4 


২৪৯ বাংলার ইতিহাসের ছু'শে! বছর 


ছিতেন। তখন আর একছল পাইক হাজিরা ছিতে আসত । একদিন ফতেহ, 
শাহের প্রধান খোজা পাইকছের টাকা দিয়ে হাত করল এবং (তার ফলে) ভাবা 
স্বলতানকে হত্যা করল। পরের দিন প্রভাবে ই খোজা! নিজেই সিংহাসনে 
বসে পাইকদের অভিবাদন গ্রহণ করল।” 

অন্যান্য বটগুলিতেও এই কখাই লেখ আছে। পূর্বোক্ত খওয়াজা সের 
বারবকষ্ট জলালুন্দীন ফতেহ, শাহকে হত্যা করে রাজ! হয়ে বসে। ফিরিশ ত! 
লিখেছেন যে এই সময় ফতেহ, শাহের উত্জীর খোজা খান জহান এবং ক্আমীর- 
স্টল-উমারা (প্রধান অমাত্য ) মালিক আন্দিল রাজধানীতে ছিলেন না, 
সার! সীমান্ত অঞ্চলের রায়দের ( হিন্দু জমিদারদের ) শান্টি দেবার জন্তু 
প্রেরিত হয়েছিলেন : তারই ফলে খওয়াজা সেরা সুলতানকে হৃত করতে 
পেরেছিল। 

জলালুদ্বীন ফতেহ, শাহের রাজের আরতন বেশ বিশাল ছিল। 
শাসনকর্তা হিদাবে তীর হক্ষতা এর খেকে খানিকটা! বোঝা ধায়। তার হে 
সমন্ধ মৃত! এপধন্ত আবিষ্কৃত হয়েছে, তাষের অধিকাংশের মধ্যে *ফোধাগার” 
ও “টাকশাল” ভিন্ন খর কোন নির্মাণস্থানের উল্লেখ নেই, কেবল কয়েকটি 
মুহ্ায় ফতেহাবাহ এবং একটি হৃতায় মুহস্বদা বাকের নাম পাওয়া যায়। আজ 
পৰ্যন্ত এইসব জায়গার তাঁর শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে :-_ 

খোন্দকারতল! (টাকা), ধামরাই (ঢাক1), দ্বেবীকোট ( দিনাজপুর ), 
রামপাল ( ঢাকা), মগরাপাড়া (ঢাকা ), গৌড়, মেহ্দীপুল্র (মালদহ ), 
সাতগাও (হুগলী )। 

জলালুন্ধীন ফতেহ, শাহের সমসামস্ধিক কৰি বিজয় গুপ্ত তার দেশের 
চতুঃসীমার এই বর্ণনা দিয়েছেন, 


মৃতক ফতেয়াবাদ বাঙ্গরোড়! তকসিম ॥ 

পশ্চিমে দ্বার নদ্বী পুবে ঘণ্টেশ্বর। 

মধ্যে দুর গ্রাম পণ্ডিতনগর ॥ 
এই অঞ্চল জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহের রাজ্যতুক্ত ছিল । ফতেহাবাদের টাকশালে 
জলালুন্দীন ফতেহ, শাহের মুত্রা উৎকীর্ণ হয়েছিল, এ কথাও এই প্রসঙ্গে 
স্মরণীয় । স্থতরাং উত্তর, পূর্ব, পশ্চিম ও দক্ষিণ বঙ্গের এক বিস্তীর্ণ অঞ্চল 
জলালুদ্দীন ফতেহ শাহের রাজোর অস্ততূ ক্র ছিল দেখ! যাচ্ছে। 
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মাধ মৃত শাহী বংশ ২৪১ 

বিভিন্ন শিলালিপি খেকে জলালুত্বীন ফতেছ, শাহের এইসব কর্ংচারীর নাম ' 
পাওয়। ধায়: 

(১) সৈয়দ হন্তর 

(২) দৌলত খান 

(০) মঞ্জলিস নূর 

(৪) মালিক কাকুর 

(৫) আখন্দ শের 

জলালুক্ধীন ফতেহ, শাহের মৃত্যুর সঙ্গে সঙ্গে বাংলাকেশে মাহ মু শাহী 
বংশের রাজত্ব শেষ হল। অনেকের মতে পরবতী রাজা দ্বিতীয় নালিজগ্তীন 
মাহ মৃদ শাহ এই বংশের লোক, কিন্তু তিনি উদ নাষেই রাজা ছিলেন। 
বাংলাদেশের ইতিহাসে মাহ দু শাহীর বংশের মাম উজ্জল অক্ষরে লেখ? 
খাকবে। এই বংশের রাজার! ইলিয়াস শাহী বংশোষ্তব কিনা জানি না, 
তবে পূৰ্বন্ধী ইলিয়াস শাহী স্থলতানদের সঙ্গে একের সব বিষয়েই স্বাতঙ) 
দেখা ঘায়। আগেকার ইলিয়াস শাহী সুলতানরা বাংলাদেশকে মনে- 
প্রাণে স্বদেশ বলে গ্রহণ করেছিলেন কিনা সন্দেহ । কিন্তু এই বংশের রাজার! 
বাঙালী বলেই গণ্য হবেন। কারণ যে সময় রাজা গণেশ ও তার বংশধরেরা 
ইলিয়াস শাহী বংশকে ক্ষমতাচ্যুত করে বাংলাদেশ শাসন করছিলেন, সে 
সময় এই বংশের প্রতিষ্ঠাতা নাসিক্বীন মাহ সূ শাহ বাংলার জনসাধারণের 
মধ্যেই আশ্রয় নিয়েছিলেন এবং একটি বিবরণীর মতে বাংলার নিভৃত পল্লীতে 
কৃষিকার্ধ করে জীবিকানির্বাহ করছিলেন। সিংহাসন অধিকার করে এই 
বংশের রাজারা শাসনকার্ধে সহযোগিতা করার জন্তু এই দেশেরই লোকদের 
আহ্বান করলেন--সম্প্রদায়-নিবিশেষে । এই বংশেরই একজন রাজা বিদ্া ও 
সাহিত্যের পৃষ্ঠপোষণের আদর্শ স্থাপন করলেন--বিধমাঁ পণ্ডিতেরাও তাঁর 
আহ্বকুল্য থেকে বঞ্চিত হল না। এই বংশের চারজন রাজাই (সিকন্ছর 
শাহকে হিসাবের মধ্যে ধরছি না )--নাসিরুদ্ধীন মাহ মৃদ শাহ, কুকছুম্ধীন 
বারবক শাহ, শামন্তন্দীন ঘুস্থফ শাহ্‌ ও জলালুদ্ধীন ফতেহ শাহ-_-তাস্ত 
স্থযোগ্য রাজা ছিলেন। শেষ ছু'জন রাজা সময় সময় হিন্দুদের উপর অত্যাচার 
করেছিলেন, কিন্তু মোটের উপর এঁরা স্থশাসক হিসাবেই স্থনাম অর্জন 
করেছিলেন । আমার বিশ্বাস, যদি কোনদিন এই রাজবংশের বিস্তৃত ইতিহাস 
পাওয়া যায়, তাহলে অনেক গৌরবময় ও মনোহর ঘটনা বিশ্বৃতির অন্তরাল 
থেকে আত্মপ্রকাশ করবে। 

১৬ 


চতুর্থ অধ্যায় 


হাঘশা নাজত 
অবতরণিক। 


বাংলার হাবশী স্থলতানদের রাজত্ব সম্বন্ধে প্রায় সকলেরই মনে অত্যন্ত 
বিরূপ ধারণা আছে। এ সম্বন্ধে স্পষ্ট তথ্য হয় তে! অনেকেরই জান! নেই, 
কিন্তু হাবশী আমল যে অরাজকতা! ও নৃশংসতায় পরিপূর্ণ এবং হাঁবশ্রী রাজার 
যে নিতান্ত অযোগ্য, স্বেচ্ছাচারী ও নিষ্ঠুর ছিলেন, সে সম্বন্ধে কি পেশাদার 
এতিহাসিক, কি অন্যান্য শিক্ষিত লোক, কারও মধ্যে দ্বিমত দেখা মায় না। 

অনেক আধুনিক এঁতিহাসিক সমস্ত তথ্য এবং প্রমাণ খুটিয়ে বিশ্লেষণ 
না করে নিতান্ত কতকগুলি গালগল্পের উপর নির্ভর করে হাব্‌শীদের রাজত্ব 
সংক্রান্ত অধ্যায়টি লিপিবদ্ধ করেছেন এবং তাঁর উপর নিজেদের উত্তপ্ত 
ধিক্কারবাণী বর্ষণ করে সাধারণ পাঠকদের বিভ্রান্ত করেছেন। 

প্রথমে কুশাসনের প্রশ্নটি বিচার করা যাক। আধুনিক এঁতিহাসিকেরা 
হাবশী রাজা” হিসাবে চারজন রাজার নাম উল্লেখ করেন। এরা সকলে 
মিলে মোট ছ' বছর রাজত্ব করেছিলেন । এর মধ্যে তিন বছর রাজত্ব করেন 
সৈফুদ্দীন ফিরোজ শাহ-__যিনি বাংলা দেশের শ্রেষ্ঠ স্থলতানদের অন্যতম, 
এতিহাসিকেরা ধার মহত্ব, যোগ্যতা, বদান্ততা প্রভৃতি গুণের উচ্ছ্বসিত 
প্রশংসা করেছেন। এক বছর রাজত্ব করেন নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহ। ইনি 
হাবশী ছিলেন কিনা তা! বিতর্কের বিষয় এবং এর রাজত্বকালেও কোন 
রুশাসন হয়েছিল বলে কোথাও লেখা নেই। কুশাসনের যা কিছু অভিযোগ 
ত! অপর দু'জন রাজার সম্বন্ধেই সীমাবদ্ব_এর! হলেন চারজনের মধ্যে প্রথম 
রাজা “হুলতান শাহজাদা” এবং শেষ রাজা শামহুদদীন মুজাফফর শাহ। কিন্ত 
এদের সম্বন্ধে পরবর্তীকালের বইগুলিতে যা লেখা আছে, তা যে সবটা সত্য 
নয় তা পরে দেখাচ্ছি। আর একটা কথা মনে রাখতে হবে, এই ছু'জন 
“কুশাসক” সুলতানের মিলিত রাজত্বকাল ছু'বছরও নয়। আর এ'দের মধ্যে 
গ্রথমজন যে হাবতী ছিলেন, ত! বলার অঙ্গকুলে কোন যুক্তি নেই। এ 
সম্বন্ধে পরে আলোচনা ভরষ্টব্য। 


হাব্‌শী রাজত্ব ২৪৩ 


আধুনিক যুগের কোন কোন এঁতিহাসিক হাব শ্রী হুলতানদের সমালোচনা 
করতে গিয়ে এমন কতকগুলি কথা লিখেছেন, যা নিতান্তই বিদ্বেষ-প্রণোদিত 
উক্তি এবং যুক্তি-বিচারের ধোপে টেকে না। যেমন, রাখালদাস বন্দোপাধ্যায় 
লিখেছেন, “আহমদ্‌ শাহকে হত্যা করিয়া ক্রীতদাস নাসির খা যখন 
তাহার কলুষিত পাদস্পর্শে পবিত্র গৌড়-সিংহাঁসন কলঙ্কিত করিয়াছিল, 
তখন গোঁড়রাষ্ট্রেরে আভিজাত্যাভিমানী ওম্রাহগণ ও আহমদ্‌ শাহের 
প্রভুভক্ত সেনানিগণ, সেই দিবসই তাহার রক্তে গোৌড়-সিংহাসনের 
কলঙ্ককালিমা ধৌত করিয়াছিলেন। কিন্ত মাহমৃদ শাহের হত্যার 
অর্ধশতাব্দী পরে ইলিয়াস শাহের বংশের শেষ স্থলতান্‌ জলাল-উদ্দীন ফতে 
শাহ অপর একজন ক্রীতদাস কতৃক নিহত হইলে, গৌড়রাজ্যে কেহ 
তাহার বিরুদ্ধে ইস্তোভোলন করিতে ভরসা করেন নাই। ইহার একমাত্র 
কারণ এই হইতে পারে যে, হাব শী ক্রীতদাসগণ পরাক্রমশালী হইয়া উঠিলে, 
হিন্দু ও মুদলমান ওমূরাহ এবং সেনাপতিগণ ক্ষমতাহীন হুইয়| পড়িয়াছিলেন, 
এবং রাজাহ্গ্রহাভাবে তাহার! ক্রমশঃ রাজপ্রাসাদ অথবা রাজধানী হইতে 
দুরে সরিয়া যাইতে বাধ্য হইয়াছিলেন।” রাখালদাসের এই উক্তি সম্বন্ধে 
কয়েকটি কথা বলবার আছে--€১) আহমদ শাহের হত্যাকারী নাসির খা 
ওম্রাহের হাতে (রাখালদাসবাবুর “সেই দিবসই” কথাটি একেবারে ভুল) 
প্রাণ হারিয়েছিলেন না নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহ নাম নিয়ে ২৪২৫ বছর 
রাজত্ব করেছিলেন, তা সঠিকভাবে বলা যায় না। (২) জলালুদ্দীন ফতেহ, 
শাহের হত্যাকারীর বিরুদ্ধে কেউ হাত তুলতে সাহস পায় নি, এ কথা 
মোটেই সত্য নয়; ফতেহ শাহের অমাত্য মালিক আন্দিল কয়েকমাঁসের 
মধ্যেই এই হত্যাকারীকে বধ করেছিলেন। (৩) রাখালদাসবাবু বারবার 
“ক্রীতদাম” শব্দটির উপরে এত জোর দিচ্ছেন কেন ? অতীতে যে ক্রীতদাস 
ছিল, সেও যে একদিন সুলতান হয়ে যোগ্যতার সঙ্গে রাজ্য শাসন করতে 
পারে, তা কুত্ুদ্দীন আইবক, ইলতুংমিশ এবং বলবনের দৃষ্টান্ত থেকেই তে| 
দেখতে পাওয়। যায়। ভৌনপুরের শকাঁ বংশের প্রতিষ্ঠাতারাঁও সম্ভবত 
প্রথম জীবনে ক্রীতদাস ছিলেন। (৪) এই নতুন ক্ষমতাঁধিকারীর। 
হাবশী বলেই যে অযোগ্য হবেন, তা মনে করার কী কারণ আছে? 
হাবশীদের মধ্যেও তো! মালিক আন্দিলের মত মহান্থভব লোক এবং আরও 
অনেক প্রতৃভক্ত লোক ছিলেন। 


২৪৪ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 
যা হোক্‌, এখন প্রশ্ন হচ্ছে হাঁবশী স্থলতান বলতে কাদের বুঝব? 


জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহের পরে এই চারজন রাজ! সিংহাসনে আরোহণ 


করেছিলেন বলে ই তিহাসগ্রন্থ গুলিতে লেখা আছে £__ 

(১) বারবক বা খওয়াজ। সেরা বা “সুলতান শাহজাদ।”। 

(২) ফিরোজ শাহ। 

(৩) মাহ মূদ্ধ শাহ। 

(৪) মুজাফফর শাহ। 

আধুনিক এতিহাসিকেরা এই চারজন স্থলতানকেই “বাংলার হাঁবশী 
স্থলতান” আখ্যায় অভিহিত করে থাকেন । এদের মধ্যে দ্বিতীয় ও চতুর্থ 
সুলতান নিঃসন্দেহে হাবশী ছিলেন। প্রথম ও তৃতীয় জন যে হাবশী ছিলেন, 
তা জোর করে বলা যায় না। এই চারজন স্থলতাঁনের মধ্যে শেষ তিনন্জনের 
মুদ্রা ও শিলালিপি পাওয়া যায়, প্রথম জনের কিছুই পাওয়া যায় না। যাহোক্‌, 
এখন এদের সম্বন্ধে আলোচনায় সগ্রসর হওয়! যাক্‌। 


বারবক বা স্বলতান শাহজাদা 

বারবক সম্বন্ধে “তবকাৎই-আকবরী', 'মাসির-ই-রহিমী”, ‘তারিখ-ই- 
ফিরিশ তা’ এবং “রিয়াজ-উস্-সলাতীন'-এ অনেকখানি বিবরণ পাওয়া যায় । 
“মাসির'-এর বিবরণ সংক্ষিপ্ত, নীচে আমর! তা উদ্ধত করলাম । 

“ওয়াজ! সেরা বারবক শাহ বিশ্বাসঘাতকতা৷ করে প্রতুকে হত্যা করে 
রাজা হয়। যেখানেই সে নপুংসক দেখত, তাদের দলভুক্ত করত। তাঁর শক্তি 
দিন দিন বাড়তে লাগল। অবশেষে সমস্ত আমীরের একত্র মিলিত হলেন 
এবং নায়েকদের ('মাসির-এ পাইক’ অর্থে ‘নায়েক’ শব্দ ব্যবহৃত হয়েছে ) 
ঘুস দিয়ে তাকে ( বারবককে ) হত্যা করলেন।” 

“তবকাৎ-ই-আকবরী'তেও এই কথাটুআছে, কেবল আমীররা নায়েক বা 
পাইকদের ঘুম দিয়ে বারবককে হত্যা করেছিলেন, একথা লেখা নেই ; সেখানে 
শুধু বলা হয়েছে আমীরেরা একত্র হয়ে বারবককে বধ করেছিলেন । 
স্থুতরাঁং জলালুদ্দীন ফতেহ. শাহের আমীরের] তীর হত্যাকারীর বিরুদ্ধে আঙুল 
তোলেননি, রাখালদাঁসবাবুর এই অভিযোগ অমূলক ৷ 

'তারিখ-ই-ফিরিশংতা"য় বারবক সম্বন্ধে একটি বিস্তৃত কাহিনী পাওয়া 
যায়। তাঁর সংক্ষিপ্তসার নীচে দেওয়! হল। 


্‌ 
্‌ 


হাবশী রাঙ্ত্ব ২3৫ 


রাজাকে বধ করে খোজা ( বারবক ) স্থলতান শাহজাদা উপাধি নিল 
এবং চারদিক থেকে খোজাদের, নীচ প্রকৃতির লোকদের এবং বেপরোয়া 
ভাগ্যান্বেবীদের এনে জড়ো করল । রাজ্যের প্রধান আমীর ও রাজপুরুষের! 
কিন্তু এই অভদ্র নীচ লোকটাঁকে বিতাড়িত করতে মনস্থ করলেন। এদের 
মধ্যে একজন ছিলেন প্রধান আমীর হাব্‌শী মালিক আন্দিল, ইনি এই সময়ে 
সীমান্তে ছিলেন। ইনি স্থলতান শাহজাদাকে শাস্তি দেবার এবং নিরাপদে 
রাজধানীতে পৌছোবার উপায় সম্বন্ধে চিন্তা করছিলেন । এমন সময় খোজ! 
তাকে ডেকে পাঠালো; তার উদ্দেশ্য, মালিক আন্দিলকে বন্দী করে বধ 
করা। মালিক আন্দিল কিন্ত একে সৌভাগ্য বলেই মনে করলেন, কারণ 
এতে নিজের উদ্দেশ্য গোপন রাখা যাবে । তিনি রাজধানীর দিকে অগ্রসর 
হলেন। রাজধানীতে পৌছে তিনি দেখলেন তাঁর নিজের পক্ষের লোৌকরাই 
দলে ভারী। তার ফলে খোজা মালিক আন্দিলের প্রাণবধের চেষ্টা করতে 
সাহস পেল না। 

একদিন সে দরবার আহ্বান করল। তার ডাইনে ও বাঁয়ে ১২,০০০ 
সৈন্য তাকে ধিরে ছিল। তার প্রশস্ত দরবার-কক্ষ স্থসজ্জিত ছিল এবং 
সেখানে চুড়ান্ত জাঁকজমক ও পরিপূর্ণ শৃঙ্খলা বিরাজ করছিল। সে প্রথমে 
মালিক আন্দিলকে তাঁর কাছে ডেকে বিরাট অনুগ্রহ প্রদর্শন করে বলল, 
“আমি ভূতপূৰ্ব রাজা ও তাঁর সঙ্গীদের নিহত করে তীর সিংহাসন অধিকার 
করেছি। এ সম্বন্ধে তোমার মত কী?” মালিক আন্দিল একটি শ্লোক বললেন, 
“রাজা যা করেন, তা'ই খুব মনোরম |” স্থলতান শাহজাদা! একথা শুনে খুব 
খুশী হয়ে তাকে সম্মান-পরিচ্ছদ দান করল এবং রত্বখচিত একটি তরবারি, 
অনেকগুলি ঘোড়া ও একটি হাঁতী উপহার দিল। তারপর মালিক আন্দিলের 
সামনে কোরান রেখে তাকে এই শপথ করতে বলল যে তিনি তাকে বধ 
করবেন না। মালিক আন্দিল শপথ করলেন. যে স্থলতান শাহজাদা যখন 
সিংহাসনে আরোহণ করেছেন, তখন যতক্ষণ তিনি এই আসনে অধিষ্ঠিত 
থাকবেন, তিনি তার ক্ষতি করবেন না। স্থলতান শাহজাদা যাদের বধ 
করেছিল, তাদের মধ্যে অনেকে ছিল তার আত্মীয়। এই কারণে মালিক 
আন্দিল প্রতিশোধ গ্রহণের সঙ্কল্প করলেন এবং এই উদ্দেশ্যে খোঁজার ব্যক্তিগত 
ভৃত্যদের হস্তগত করে তাদের আস্থা অর্জন করলেন । 

একদিন রাত্রিতে মালিক আন্দিল খোজার হারেমে প্রবেশ করলেন 


২৪৬ ংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


এবং দেখলেন সে মদ্যপানের পর ঘুমোচ্ছে। সে তখন সিংহাসনের 
উপরেই শুয়েছিল, তাই মালিক আন্দিল নিজের শপথের কথা স্মরণ 
করে তাকে আঘাত করতে পারলেন না। কিন্তু সেই মুহূর্তেই খোজা 
পাশ ফিরতে গিয়ে সিংহাসন থেকে পড়ে গেল। মালিক আন্দিল এখন 
শপথ থেকে মুক্ত হয়ে তলোয়ার বার করলেন এবং স্থলতান শাঁহজাঁদাকে 
তলোয়ার দিয়ে আঘাত করলেন। সেই আঘাতে তাঁর খুব সামান্য লাগল, 
কিন্ত সে জেগে উঠল। জেগে সে তার সামনে একট! খোলা তলোয়ার 
দেখে নিরস্ত্র অবস্থাতেই মালিক আন্দিলের উপরে ঝাঁপিয়ে পড়ল। সে বেশী 
বলবান ছিল, তাই মালিক আন্দিলকে মাটিতে ফেলে দিতে পারল । এদিকে 
ধস্তাধস্তির ফলে ঘরের আলো নিভে গিয়েছিল । খোঁজা মালিক আন্দিলের 
গলা টিপে ধরেছিল এবং তিনি নীচে থেকে তার চুল টেনে ধরেছিলেন । মালিক 
আন্দিল তার দলের লোকদের সাহায্যের জন্য ডাকতে লাগলেন। তুর্কাঁ 
যুগ্রাশ খান বাইরে দীড়িয়েছিলেন। তিনি ভেতরে ঢুকে দেখলেন দুজনেই 
একসঙ্গে মাটিতে রয়েছে, এ অবস্থায় কী করা উচিত ভেবে তিনি ইতস্তত 
করতে লাগলেন। মালিক আন্দিল তাঁকে বললেন, “আমি ওর চুল ধরে 
রয়েছি। ওর শরীর এত চওড়া আর ভারী যে আমার উপরে ও টালের মত 
রয়েছে। ওর শরীরে তলোয়ার চালালে আমার লাগবে না।” ফুগ্রাশ 
খান তখন খোঁজাকে তিন চারবার আঘাত করলেন, খোজা মুতের ভান 
করে পড়ে রইল। তাকে মৃত মনে করে মালিক আন্দিল ও যুগ্রাশ খাঁন 
ঘর থেকে বেরিয়ে গেলেন। তওয়াচী বাশী অর্থাৎ প্রাসাদের বাতিদারদের 
সর্দার তাদের জিজ্ঞাসা করল কী হয়েছে। তাঁর! উত্তর দিলেন নিমকহারাম 
নিহত হয়েছে। হাঁবশী তওয়াচী বাশী বারবকের (সুলতান শাহজাদা) 
শোবার ঘরে গিয়ে আলো জালল। বারবক মালিক আন্দিল ঢুকেছেন 
ভেবে আত্মগোপন করল। তওয়াঁচী বাঁশী এমন ভান করতে লাগল যেন সে 
নিজে আহত হয়েছে এবং চেঁচামেচি করে সে বলতে লাগল যে যড়যন্ত্রকারীর 
দল তার প্রভুকে বধ করেছে। বারবক তাকে নিজের বন্ধু ও শুভার্থী মনে 
করে বলল, "শান্ত হও। আঁমি বেচে আছি। তারপর জিজ্ঞাসা করল, 
“আন্দিল কোথায়? এই বলে সে তওয়াঁচী বাঁশীকে বলল মালিক আন্দিলকে 
মেরে তার মাথা পাঠিয়ে দিতে। তওয়াচী বাশী তখন অস্ত্র নিয়ে বলল, 
“আমি তাকে বধ করতে যাচ্ছি।” এই বলে সে মালিক আন্দিলের কাছে, 


হাবশী রাজত্ব ২৪৭ 


গিয়ে সব কথা জানিয়ে দিল। মালিক আন্দিল তখন তওয়াচী বাশীর সঙ্গে 
আবার সেই ঘরে ফিরে এলেন এবং ছোরা দিয়ে বারবককে শেষ করলেন। 
তারপর তার মৃতদেহ সেইখানে ফেলে রেখে তিনি সেই ঘরে তালা দিয়ে 
বেরিয়ে এলেন। 

“রিয়াজ-উস্-সলাতীনে'ও এই কাহিনীটিই লিপিবদ্ধ হয়েছে । এখানে 
বিশেষ উল্লেখযোগ্য__'রিয়াজ'-এর স্থলতান শাহজাদা, হাবশী সথুলতানগণ 
এবং আলাউদ্দীন হোসেন শাহ সংক্রান্ত অধ্যায়গুলির অধিকাংশ উপকরণই 
ফিরিশ তা থেকে নেওয়া ॥ যাহোক্‌, ‘রিয়াজ'-এ স্থলতান শাহজাদার কাহিনী 
যেভাবে পাওয়া যায়, তার মধ্যে দু-একটি অতিরিক্ত খুটিনাটি বিষয় উল্লিখিত 
হয়েছে । €রিয়াজে'র বিবরণের অনুবাদ নীচে দেওয়া হল। 

নপুংসক বারবক ‘স্থলতান শাহজাদ1' উপাধি নিয়ে সিংহাসনে বসে সব 
জায়গা থেকে খোজাদের জড়ো করতে লাগল এবং নিকৃষ্ট লোকদের উপরে 
অনুগ্রহ বর্ষণ করে তাদের দলে টানতে লাগল । এইভাবে সে নিজের শক্তি ও 
মর্যাদা বাঁড়াবার চেষ্টা করছিল |. কেবলমাত্র নিজের লোক দিয়ে শাসনকার্য 
চালাবার উদ্দেশ্যে সে উচ্চপদস্থ এবং প্রতিপত্ভতিশালী অমাত্যদের উচ্ছেদ করার 
মতলব করল। এদের মধ্যে প্রধান অমাত্য মালিক আন্দিল হাবশী 
অন্যতম। মালিক আন্দিল এই সময় রাজ্যের সীমান্তে ছিলেন। এই 
নপুংসকের মতলব বুঝতে পেরে তিনি তাকে বধ করার এবং নিজের স্থযোগ্য 
পুত্রকে* সিংহাসনে বসাবার পরিকল্পনা ফাদলেন। এই সময়ে হতভাগ্য 
নপুংসক মালিক আন্দিলকে ফাদে ফেলে কারারুদ্ধ করার জন্য তাকে ডেকে 
পাঠাল। এই আহ্বানের অস্তনিহিত উদ্দেশ্য বুঝতে পেরে মালিক আন্দিল 
অনেক লোক সঙ্গে নিয়ে নপুংসকের সঙ্গে দেখা করতে গেলেন। তিনি 
দরবারে প্রবেশ ও নির্গমের সময় খুব সতর্কতা অবলম্বন করলেন, ফলে 
নপুংসকের তাঁকে খতম করার আশা সফল হল না। অবশেষে একদিন 
নপুংসক এক প্রমোদ-অনুষ্ঠানের আয়োজন করল। সেখানে সে মালিক 
আন্দিলের প্রতি খুব অন্তরঙ্গতা দেখিয়ে তাকে কোরান দিয়ে বলল, 
“কোরান ছুয়ে শপথ কর তুমি আমার ক্ষতি করবে ন1।” মালিক আন্দিল 

* এই “সুযোগ্য পুত্র” সম্বন্ধে 'রিয়াজ'-এ আর কিছু লেখা নেই, অন্য কোন সুত্রেও এঁর উল্লেখ 
গাওয়া যায়নি। বারবককে বধ করে মালিক আন্দিল তার কোন পুত্রকে সিংহাসনে বসাননি, 
নিজেই সিংহাসনে বসেছিলেন । 


২৪৮ বাংলার ইতিহাসের ছু'শে! বছর 


কোরান ছু য়ে শপথ করলেন, “যতক্ষণ আপনি সিংহাসনে অধিষ্ঠিত থাকবেন, 
আমি আপনার কোন ক্ষতি করব না।” সব লোকেই ও দুরাস্মা নপুংসককে 
বধ করার মতলব করছিল, মালিক আন্দিলও তা'ই করছিলেন। তিনি প্রভু- 
হত্যার প্রতিশোধ নিতে সঙ্ধল্পবন্ধ হলেন। এই উদ্দেশ্যে তিনি ভূতাদের সঙ্গে 
যড়যন্ত্র করতে লাগলেন ও স্থষোগের প্রতীক্ষায় রইলেন। এক রাত্রিতে & 
দুর অত্যধিক পরিমাণে মদ খেয়ে মাতাল হয়ে সিংহীসনের উপরে ঘুমিয়ে 
পড়েছিল। মালিক আন্দিল তখন তাকে বধ করার উদ্দেশ্য নিয়ে ভূতাদের 
সাহায্যে অস্তঃপুরে প্রবেশ করলেন। কিন্ত তিনি যখন দেখলেন সে 
সিংহাঁসনের উপরেই ঘুমিয়ে রয়েছে, তখন নিজের শপথের কথা মনে করে 
তিনি ইতস্তত করতে লাগলেন। এমন সময় অকস্মাৎ ভাগাচক্রে নপুংসক 
মদের ঝোকে সিংহাসন থেকে গড়িয়ে পড়ে গেল। মালিক আন্দিল এই 
ব্যাপারে আনন্দিত হয়ে তাকে তলোয়ার দিয়ে আঘাত করলেন। কিন্ত এই 
আঘাতে তার প্রাণবধ সম্ভব হল ন1। স্থলতান শাহজাদা জেগে উঠে নিজেকে 
একটা খাপ-খোলা তলোয়ারের সম্মুখীন দেখে মালিক আন্দিলের উপরে 
ঝাঁপিয়ে পড়ল। গায়ে বেশী জোর থাকার জন্য সে ধন্তাধস্তিতে জয়ী 
হয়ে মালিক আন্দিলকে চিৎ করে ফেলে তীর বুকের উপরে চড়ে বদল। 
মালিক আন্দিল নপুংসকের চুল খুব শক্ত করে ধরেছিলেন, কিছুতেই 
ছাড়েননি । তিনি চীৎকার করে যুগ্রাশ খানকে ডাকতে লাগলেন__তাঁড়াতাড়ি 
আসবার জন্য। তৃকা যুগ্রাশ খান ঘরের বাইরে দ্রাড়িয়েছিলেন, তিনি একদল 
হাবীকে নিয়ে তক্ষণি ভিতরে ঢুকলেন এবং মালিক আন্দিল নপুংসকের 
দেহের নীচে চাপা পড়ে আছেন দেখে তলোয়ার নিয়ে আক্রমণ করতে ইতস্তত 
করতে লাগলেন। এদ্দিকে এই দুজনের ধন্তাঁধস্তির ফলে ঘরের সব বাঁতিগুলি 
এদিক-সেদিকে ছিটকে পড়ে নিভে গিয়েছিল, ফলে সারা ঘরই অন্ধকার । 
মালিক আন্দিল যুগ্রাশ খানকে চেচিয়ে বললেন, “আমি খোঁজাটাঁর চুল 
ধরে আছি। ওর বিরাট শরীর আমাকে ঢালের মত আড়াল করে আছে। 
তলোয়ার দিয়ে ওকে মারতে ইতস্তত কোরো না। ও তলোয়ার আমার 
শরীরে লাগবে না। আর যদি লাগেই, তা হলেও কোন ক্ষতি নেই । 
প্রভুর হত্যার প্রতিশোধ নেবার জন্য আমার মত শত সহস্র লোক প্রাণ 
দিতে পারে।* যুগ্রাশ খান তখন আস্তে আস্তে সুলতান শাহজাদার পিঠে 
এবং কাধে তলোয়ার দিয়ে কয়েকটি আঘাত করলেন, সে তখন মরার ভান 
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করে পড়ে রইল। তখন মালিক আন্দিল উঠে যুগ্রাশ খান এবং ছাব শীদের 
সঙ্গে বেরিয়ে গেলেন এবং তওয়াচী বাণী অতঃপর জূলতান শাহজাদার 
ঘরে ঢুকে আলো জালল। সুলতান শাহজাদা তাকে মালিক আন্দিল ভেবে 
আলো জালার আগেই একটা কুঠরীর মধ্যে ঢুকে পড়েছিল। ' তওয়াচী বাশীও 
সেই কৃঠরীতে ঢোকাতে স্থলতান শাহজাদা আবার মরার ভান করে পড়ে 
রইল। তখন তওয়াচী বাশী চেঁচিয়ে বলল, “হায় কী দুর্তাগ্য। বিজ্রোহীর! 
আমার প্রভূকে মেরে ফেলে রাজা ধ্বংস করেছে।” স্লতান শাহজাদা তখন 
তাকে তার বিশ্বস্ত ভৃত্য মনে করে চেঁচিয়ে বলল, “দেখ । আমি বেচে আছি। 
শান্ত হও।” তারপর জিজ্ঞাসা করল মালিক আন্দিল কোথায়। তওয়াচী 
বলল, “সে রাজাকে বধ করেছে ভেবে শাস্ত মনে বাড়ী ফিরে গেছে।” স্থলতান 
শাহজাদা তাকে বলল, “যাও, অমাত্যদের ডাক। তাদের বল মালিক 
আন্দিলকে মেরে তার মাথা কেটে নিয়ে আসতে। ফটকে পাহারা বসাও, 
পাহারাদারদের সশস্ত্র হয়ে সাবধানে থাকতে বল।” হাবলী তওয়াচী বলল, 
“আচ্ছা, আমি সব গোলমাল চুকিয়ে দেবার ব্যবস্থা করছি ।* এই বলে সে 
বেরিয়ে এসে তক্ষণি সব কথা মালিক আন্দিলকে জানাল । মালিক আন্দিল 
তখন আবার ভিতরে ঢুকে ছোরা দিয়ে মেরে নপুংসকের জীবন শেষ করলেন 
এবং তার মৃতদেহ সেই কৃঠরীতে ফেলে রেখে তালা দিয়ে বেরিয়ে এলেন। 
এই কাহিনীর সঙ্গে 'তবকাৎ-ই-আকবরী' ও “মাসির-ই-রহিমীতে প্রদত্ত 
কাহিনীর মিল আছে। তবে সেখানে কাহিনী সংক্ষিপ্ত আর এখানে পল্পবিত। 
রাখালদাস বন্দ্যোপাধ্যায় ও ডঃ হবীবুল্লাহ এই কাহিনীকে সত্য বলেই গ্রহণ 
করেছেন । কাহিনীটি খুবই চিত্তাকর্ষক সন্দেহ নেই, কিন্ত এর মধ্যে বেশ 
খানিকটা অস্বাভাবিকতার ছাপ আছে। “নিংহাসনে অধিষ্ঠিত থাক৷”_এই 
কথাটির মারপ্যাচের উপরেই কাহিনীটি প্রতিষ্ঠিত। মালিক আন্দিলের পক্ষে 
এই রকম দ্র্থমূলক শপথ গ্রহণ করা বিচিত্র নয়, কিন্ত ুলতান শাহজাদা যদি 
সত্যিই তাতে বিশ্বাস করে থাকে, তাহলে বলতে হবে তাঁর মত নির্বোধ খুব 
কমই জন্মায়। 
যাহোক্‌, স্থলতান শাহজাদার প্রসঙ্গে দুটি বিষয় খুব সাবধানে লক্ষ করতে 
হবে। প্রথমত, আলোচ্য সময়ের অনেক 'পরে রচিত ‘তবকাং-ই-আকবরী’, 
“মাসির-ই-রহিমী’, ‘তারিখ-ই-ফিরিশ_ তা’, “রিয়াজ-উস্-সলাতীন', বুকাননের 
বিবরণী প্রভৃতি স্ত্রের উক্তি ভিন্ন সুলতান শাহজাদার ওঁতিহাসিকতার কোন 
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প্রমাণ এখনও পাওয়া যায়নি । এ পর্যন্ত তার রাজত্বকালের কোন মুদ্রা বা 
শিলালিপি আবিষ্কৃত হয়নি । 

দ্বিতীয়ত, আধুনিক এঁতিহাসিকরা সকলেই লিখেছেন যে স্থলতান 
শাহজাঁদ। জাতিতে হাবসী ছিল। কিন্তু এই মতের কোনই ভিত্তি নেই। 
“তবকাঁৎ--ই-আঁকবরী' থেকে স্থুরু করে “রিয়াজ-উস্-সলাতীন? পর্যন্ত কোন 
বইয়েই একথা লেখা নেই যে স্থলতান শাহজাদা হাবশী ছিল। বুকাননের 
বিবরণী বা স্ট্‌য়ার্টের History of Bengal-এও এরকম কোন কথা লেখা 
নেই। উপরন্ত ফিরিশতাঁর মতে স্থলতান শাহজাদা ছিল বাঙালী । 
‘তাঁরিখ-ই-ফিরিশ_তা'য় তাকে “সুলতান শাহজাদ! বঙ্গালী” বলেই উল্লেখ 
করা হয়েছে। 

এই দ্বিতীয় বিষয়টি অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ । কারণ স্থুলতান শাহজাদাকে 
হাব শী বলে ধরে নিয়েই আধুনিক এঁতিহাঁপিকেরা সিদ্ধান্ত করেছেন যে হাব শীর! 
বিশ্বাসঘাতকতা করে নাসিরুদ্দীন মাহ মুদ্‌ শাহের বংশকে উচ্ছেদ করে 

ংলাদেশে রাজা হয়ে বসেছিল। কিন্ত প্রাচীন ইতিহাসগ্রন্থগুলির সাক্ষ্য 
এই সিদ্ধান্তের সম্পূর্ণ বিরুদ্ধে যায়। ‘তারিখ-ই-ফিরিশ তা’ ও “রিয়াজ- 
উস্‌-সলাতীনে, স্পষ্টই লেখা আছে যে হাবশীর! ফতেহ শাহের হত্যাকারীর 
বিরুদ্ধেই দলবদ্ধ হয়েছিল এবং মালিক আন্দিল তাদের নেতৃত্ব করেছিলেন । 
তওয়াচী বাঁশীও হাঁবশী ছিল, সেও এই দলের সঙ্গেই যোগদান করেছিল। 
সুতরাং ফতেহ, শাহের হাঁবশী কর্মচারী ও ভৃত্যের! প্রভুদ্রোহী বা প্রভৃহস্তা নয়, 
বরং তাঁরাই আদর্শ প্রভৃভক্তির পরিচয় দিয়েছিল বলতে হয়। “রিয়াজ'-এর 
মতে মালিক আনল যুগ্রাশ খানকে বলেছিলেন, “প্রভুর হত্যার প্রতিশোধ 
নেবার জন্য আমার মত শত সহস্র লোক প্রাণ দিতে পারে।” 

“সুলতান শাঁহজাদা”র রাঁজত্বকাঁল সম্বন্ধে €রিয়াজ-উস্-সলাতীনে' তিনটি 
মত উল্লিখিত হয়েছে_-একটি মতে সে ছ' মাঁস রাজত্ব করেছিল, একটি মতে 
আট মাস, আর একটি মতে আড়াই মাঁস। “তারিখ-ই-ফিরিশ তাতে ছুটি মত 
উল্লিখিত হয়েছে__-আট মাঁস এবং আড়াই মাঁস। “তবকাঁৎ-ই-আঁকবরী? ও 
“মাসির-ই-রহিমী'তে বলা হয়েছে যে সে আড়াই মাস রাজত্ব করেছিল। 
এই কথাই ঠিক বলে মনে হয়। “সুলতান শাহজাদা”র উপর গোড়া 
থেকেই সকলে অপ্রসন্ন হয়ে উঠেছিলেন । স্থতরাং ছ’ মাস বা আট মাস 
রাজত্ব করা তাঁর পক্ষে সম্ভব বলে মনে হয় না। ৮৯২ হিজরাঁর ৪ঠা মহরম 
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তারিখে উৎকীর্ণ জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহের একটি শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে । 
সৈফুদ্দীন ফিরোজ শাহেরও ৮৯২ হিজরার মুদ্রা পাওয়া গিয়েছে। স্থতরাং এ 
বছরে (৮৯২ হিঃ ) খুব সামান্য সময় “স্থলতান শাহজাদা”র পক্ষে রাজত্ব করা 
সম্ভব এবং সে সময় ছ'মাস বা আট মাস ধর! মুস্কিল । এতদিন সে রাজত্ব করলে 
তার কিছু মুদ্রা না পাওয়ার কোন কারণ দেখা যায় না। অতএব “সুলতান: 
শাহজাদা”র রাজত্বকাল আড়াই মাস স্থায়ী হয়েছিল মনে করাই যুক্তিসঙ্গত ৷ 

ফিরিশ তা ও ‘রিয়াজে’ লেখা আছে, “স্থলতান শাহজাদার প্রভুহত্যা করে 
রাজ্যলাভের পরে কয়েক বছর বাংলাদেশে এই প্রথা চালু হল যে, যে-ই রাজাকে 
হত্যা করবে, সে-ই সিংহাসনে আরোহণ করবে।” বাবরের আত্মকাহিনীতেও 
অনেকটা এই ধরনের কথা আঁছে। বাবর লিখেছেন, “বাংলা রাজ্যে একটি 
বিস্ময়কর প্রথা এই যে উত্তরাধিকার প্রথা অনুসারে সিংহাসন-লাভ সেখানে 
বিরল । রাজার পদ স্থায়ী । ..যে কোন লোক যদি রাজাকে হত্যা করে নিজে 
সিংহাসনে বসে, তাহলে সে-ই রাজা হয়। আমীর, উজীর, সৈন্য এবং 
কষকেরা তক্ষণি তার কাছে নত হয়ে বশ্ঠতা স্বীকার করে এবং তাকে পূর্ববর্তী 
রাজার স্থলাভিষিক্ত আইনসঙ্গত রাজা বলে স্বীকার করে। বাঙালীর বলে, 
“আমরা সিংহাসনের প্রতি অনুগত; যে কেউ সিংহাসন অধিকার করে, 
তাকেই আমরা মানি” ৷” 


সৈফুদ্দীন ফিরোজ শাহ 

“তারিখ-ই-ফিরিশতা" ও 'রিয়াজ-উস্‌-সলাতীনে'র মতে মালিক আন্দিল 
“সুলতান শাহজাদ1”-কে বধ করে ফিরোঁজ শাহ নাম নিয়ে রাজা হন। অন্যান্য 
বইতে ফিরোজ শাহের পুর্ব-পরিচয় সম্বন্ধে কিছু লেখা নেই। ফিরিশতা ও 
€রিয়াজ'-এ ফিরোজ শাহের সিংহাসন লাভ সম্বন্ধে একই কথা লেখা হয়েছে। 
এই ছুই বইয়ের মতে মালিক আন্দিল “সুলতান শাহজাদা”কে বধ করে 
বাইরে এসে জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহের উজীর খান জহানকে ডেকে পাঠালেন। 
খান জহান এলে তাকে তিনি সমস্ত খুলে বললেন। অতঃপর রাজা নির্বাচনের 
জন্য অমাত্যদের পরিষৎ আহ্বান করা হল। ফতেহ, শাহের পুত্রের বয়স মাত্র 
দু'বছর, সুতরাং তাঁকে সিংহাসনে অধিষ্ঠিত করা সম্বন্ধে অমাত্যদের ছিধা দেখ! 
দিল। তার ফলে সমস্ত অমাত্যের একমত হয়ে পরদিন সকালে ফতেহ, 
শাহের বিধবা রানীর কাছে গেলেন। গিয়ে তার কাছে আগের রাত্রির ঘটনা 


২৫২ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো৷ বছর 


বর্ণনা করে বললেন, “রাজপুত্র শিশু । স্থতরাঁং যতদিন না তীর বয়স হচ্ছে, 
ততদিন শাঁপনকার্ধ চালাবার জন্য কাউকে আপনি নিযুক্ত করুন ৷” রানী 
তাদের উদ্বেগ অনুভব করে কী বলতে হবে বুঝলেন । তিনি বললেন, “ঈশ্বরের 
কাছে আমি শপথ করেছিলাম যিনি ফতেহ শাহের হত্যাকারীকে বধ 
করবেন, তাকেই রাজত্ব ছেড়ে দেব।” মালিক আন্দিল প্রথমে রাজত্বের ভার 
গ্রহণ করতে রাজী হননি, কিন্তু যখন দরবারে সমবেত সমস্ত অমাত্যেরাই 
তাকে চাইল, তখন তিনি সিংহাসনে আরোহণ করলেন । 
এই কাহিনী যদি সত্য হয়, তাহলে মালিক আন্দিল যে কত মহান্ুভব 
ও স্বাৰ্থত্যাগী ছিলেন, তা বোঝা যাবে । কিন্তু দিনাজপুর জেলার বিরল গ্রামে 
সৈফুদ্দীন ফিরোজ শাহের এক শিলালিপি পাওয়! যায়। এই শিলাঁলিপির 
তারিখ সম্বন্ধে কোন কোন পণ্ডিতের মত গ্রহণ করলে বলতে হয় ইনি সুলতান 
শামন্থদ্দীন যুহ্ৃফ শাহ বা! জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহের রাজত্বকালে রাজ্যের 
উত্তরাংশে নিজেকে রাজা বলে ঘোষণা করেছিলেন । সেক্ষেত্রে উপরের 
কাহিনী মিথ্যা বলতে হয়। কিন্তু বিরল গ্রামের শিলাঁলিপির তাঁরিখ সঠিক- 
ভাবে পড়া যায়নি । মৌলবী সরফুদ্দীনের মতে এর তারিখ ৮৮০ হিজরা 3 
তখন শামসুদ্দীন যুক্থক শাহ বাংলার স্থলতান। ডঃ নলিনীকান্ত ভট্টশালীর 
মতে এই শিলালিপির তারিখ ৮৮৯ হিজরা, যে সময় জলালুদ্দীন ফতেহ শাহ 
বাংলার স্থলতান ছিলেন। কিন্তু এই সব পাঁঠ কাল্পনিক ।* এদের উপর 
নির্ভর করে, ফিরোজ যূস্থফ শাহ বা ফতেহ, শাহের বিরুদ্ধে বিদ্রোহ করেছিলেন 
বলা মোটেই ঠিক হবে না । এ বিষয়ে কোনই সন্দেহ নেই যে, শিলালিপিটি 
ফিরোজ শাহের নিজস্ব রাজত্বকালেই ( অর্থাৎ ৮৯২-৮৯৫ হিজরার মধ্যেই ) 
উৎকীর্ণ হয়েছিল, খোদাইয়ের দোষে তারিখটি অস্পষ্ট থেকে গিয়েছে এবং তাঁর 
ফলে গবেষকর] বিভ্রান্ত হচ্ছেন । 
ফিরোজ শাহ সম্বন্ধে “তবকাৎ-ই-আকবরী' এবং 'মাসির-ই-রহিমী'তে লেখ! 
আছে, “তিনি দয়ালু এবং মহৎ প্রকৃতির রাজা ছিলেন।” “তাঁরিখ-ই- 
ফিরিশ তা'তেও তীর সম্বন্ধে প্রশংসা আছে। এ সম্বন্ধে 'রিয়াজ-উস্-সলাতীনে, 


* ডঃ আবদুল করিম এই শিলালিপিটি সম্বন্ধে লিখেছেন, “Our own examination of 
this inscription shows that the reading is more conjectural than otherwise, 
the date is illegible yielding no satisfactory reading.” (Corpus of the 
Muslim Coins of Bengal, pp. 146—147 ) 


হাবশী রাজত্ব ২৫৩ 


অপেক্ষাকৃত বিস্তৃত বিবরণ পাওয়া যায়। ওঁ বিবরণ আমরা অঙ্গবাদ করে 
দিচ্ছি। 

হাবশী মালিক আন্দিল সৌভাগ্যক্ৰমে বাংলার সার্বভৌম নৃপতি হয়ে 
ফিরোজ শাহ উপাধি ধারণ করলেন এবং রাজধানী গৌড়ে নিজেকে সুপ্রতিষ্ঠিত 
করলেন। তিনি ছিলেন স্ায়পরায়ণ ও উদার, এবং তার কাঁজগুলি ছিল 
মহৎ। তিনি প্রজাদের শাস্তি এবং স্বাচ্ছন্দ্য বিধান করেছিলেন। যখন তিনি 
অমাত্য ছিলেন সেই সময় থেকেই তিনি মহৎ এবং বীরত্বপুর্ণ অনেক কাজ 
করেছিলেন। তীর সৈন্যেরা ও প্রজারা তাকে ভয় করত এবং তার বিরুদ্ধে 
যেত না। উদারতা এবং 'মহের দিক দিয়ে তার তুলনা হয় না। তার 
আগের রাজারা অনেক কষ্ট করে যেসব ধনদৌলত সঞ্চয় করেছিলেন, সেগুলি 
তিনি অল্প সময়ের মধ্যেই গরীবদের দান করে দিলেন। কথিত আছে 
একবার তিনি এক দিনেই গরীবদের এক লাখ টাকা দান করেছিলেন । তার 
সচিবের এই মুক্তহস্ত দান পছন্দ করে নি। নিজেদের মধ্যে তারা বলাবলি 
করতে লাগল, “এই হাব্‌শী বিনা কষ্টে ও পরিশ্রমে যে টাকার মালিক হয়েছেন 
তার মুল্য বুঝতে পারছেন না) যাতে পারেন, সেরকম কোন উপায় 
আমাদের বার করতে হবে। তাহলে ইনি আর এরকম যথেচ্ছভাঁবে মুক্ত হস্তে. 
দান করতে পারবেন না।” এই ঠিক করে তাঁরা এক লাখ টাঁকা একটা ঘরের 
মেঝেতে রেখে দিল, যাতে রাজা নিজের চোখে তা দেখে তার মূল্য বুঝে তার 
উপর গুরুত্ব আরোপ করতে পারেন ( অর্থাৎ রাজা বুঝতে পারবেন এক লাখ 
টাকার পরিমাণ কত বিরাট, ফলে কথায় কথায় তিনি লাখ টাকা দান করতে 
পারবেন না)। রাজা যখন এই টাকা দেখলেন, তখন তিনি জিজ্ঞাসা করলেন, 
“টাকাগুলো এখানে পড়ে আছে কেন ?” সচিবের! বলল, “এত টাকাই আপনি 
গরীবদের দিতে বলেছেন।” রাজ! বললেন, "এত কম টাকায় কী করে 
কুলোবে? এর সঙ্গে আর এক লাখ টাঁকা যোগ কর।” সচিবেরা এতে 
অপ্রস্তুত হয়ে সব টাকা ভিখারীদের বণ্টন করে দিলেন। 

এই গল্পটি কতদুর সত্য তা জানি না, তবে অত্যন্ত মধুর। গল্পটি সত্য 
হলে বলতে হবে দানের দিক দিয়ে সৈফুদ্দীন ফিরোজ শাহ বাংলার সুলতাঁনদের 
মধ্যে শ্রেষ্ঠ ছিলেন। গল্পটি যদি অক্ষরে অক্ষরে সত্য না-ও হয়, তাহলেও 
ফিরোজ শাহ্‌ যে মহৎ ও দানবীর ছিলেন, তা এর থেকে বোঝা যাঁয়। কারণ 
সম্পূর্ণ বিনা কারণে কারও নামে এরকম গল্প রটে না । 


২৫৪ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো৷ বছর 


সৈফুদ্দীন ফিরোজ শাহ সম্বন্ধে “রিয়াজ-উস্-স্লাতীনে লেখা আছে, 
“তিনি গৌড় শহরে একটি মসজিদ, একটি মিনার এবং একটি জলাধার তৈরী 
করিয়েছিলেন। এর মধ্যে মিনারটি এবং তাঁর সংলগ্ন জলাধারটি এখনও 
বর্তমান। এই মিনারটি “ফিরোজ মিনার” নামে পরিচিত। মুন্শী 
শ্যামপ্রসাদের বিবরণ থেকে জান! যায় যে উনবিংশ শতাব্দীর প্রথমে এটি 
“ফিরোজ শাহের লাট” নামে অভিহিত হত । এই মিনারে নির্মাতার নাম লেখ! 
নেই, কিন্তু মেজর ফ্রাঙ্কলিন উনবিংশ শতাব্দীর প্রথমে গুয়ামালতীতে একটি 
শিলালিপির এক টুকরো পেয়েছিলেন, মুন্শী শ্ঠামপ্রসাদের বিবরণে এই খণ্ডিত 
শিলালিপিটি উদ্ধত হয়েছে (Dani, Muslim Architecture in 
Bengal, Appendix, P. 12 দ্রঃ), তাতে নৈফুদ্দীন নামক জনেক রাজার 
নাম উপাধিসমেত লেখা রয়েছে, * আর কিছু নেই। 
মেজর ফ্রাঙ্কলিন ও মুন্শী শ্যামপ্রসাদের মতে এই শিলালিপিটি ফিরোজ 
মিনারের দরজায় সংলগ্ন ছিল।। কানিংহাঁম এটি ফিরোজ মিনারের মূল 
শিলালিপি বলে স্বীকার করে নিয়েও মনে করেছিলেন শিলালিপিতে উল্লিখিত 
“সৈফুদ্দীন” আদলে টৈফুদ্দীন হম্জা শাহ (৮১৩-৮১৫ হিঃ) এবং ইনিই 
মিনারটি তৈরী করিয়েছিলেন। কিন্ত ফিরোজ মিনারের স্থাপত্যরীতি থেকে 
মনে হয়, এই মিনার পঞ্চদশ শতাব্দীর শেষ দিকে নিমিত হয়েছিল, গোড়ার 
দিকে নয় “সৈফুন্দীন” এবং “ফিরোজ” এই ছুই নাম একটিমাত্র স্থলতানেরই 
ছিল, তিনি আমাদের আলোচ্য সৈফুদ্দীন ফিরোজ শাহ। স্থৃতরাং তিনিই 
এই মিনারটি তৈরা করিয়েছিলেন। জনৈক গবেষক এসম্বন্ধে সংশয় প্রকাশ 
করে লিখেছেন, “-..the precarious nature of his position and 
the short tenure of his power are strong arguments against 
015 View.” কিন্তু ‘রিয়াজ’-এ স্পষ্টই লেখা আছে যে গৌড়ের মিনার ফিরোজ 
শাহের তৈরী। ফিরোজ শাহ তিন বছরেরও বেশী রাজত্ব করেছিলেন, এই 
ধরনের মিনারের নির্মাণ এক বছরের মধ্যেই শেষ হওয়। সম্ভব । ফিরোজ শাহ 
যে সঙ্কটপূর্ণ অবস্থার মধ্যে রাজত্ব করেছিলেন, একথা কোথাও লেখা নেই। 
বরং ইতিহাঁস-গ্ন্থগুলিতে একথাই লেখা আছে যে অমাত্যদের সর্বসম্মতিক্রমেই 
তিনি রাজা হয়েছিলেন । | 
* এতে লেখা আছে, “অল্-মুইছুদ,নিআ৷ ওআদ্দীন অল্-মুজাহিদ ফি সিবিলাল্লাহ্‌ খলিফহ ৎ 
অর্ররহমান অম্-সূলতান বে-অল্‌ হজহৎ ওঅ অল্-বুরহান মৈফুদ্দীন ওআদ,নিআ|।” 
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ফিরোজ মিনার কীভাবে তৈরী হয়েছিল, সে সম্বন্ধে একটি কিংবদন্তী 
আছে। সেটি এই ৷ 

প্রথমে একজন রাজমিল্ত্রী এই মিনারটি তৈরী করে। তৈরী শেষ হয়েছে 
শুনে সুলতান এটি দেখতে গেলেন এবং চুড়ার উপরে উঠলেন। রা'জমিন্্ী 
তখন তীর সামনে এনে গর্ব করে বলল, “এর চেয়েও অনেক উচু মিনার আমি 
তৈরী করতে পারতাম । 

সুলতান_-“তাহলে তা'ই করলে না কেন ?” 

রাজমিস্ত্রী-_“আমার কাছে অত মালমশলা ছিল না।৮ 

সথলতান-_-“ছিল না তো আমার কাছে চাইলে না কেন ?” 

রাজমিস্ত্রী এর কোন উত্তরই দিতে পারল না। সুলতান তখন ক্রোধে 
আগুন হয়ে আদেশ দিলেন রাজমিন্ত্রীকে মিনারের চূড়া থেকে ফেলে দিতে । 
মুহূর্তের মধ্যে তার আদেশ পালিত হল। এইভাবে রাজনিন্ত্রী তার প্রাণ 
হারাল। এদিকে সুলতান চূড়া থেকে নেমে এসে তীর প্রিয় ভূত্য হিঙ্গাকে 
আদেশ দিলেন তক্ষণি মোরগীওয়ে যেতে। হিঙ্গা তক্ষণি মোরগীওয়ের দিকে 
রওনা হল, কিন্তু কেন যেতে হবে তা সে কিছুই বুঝতে পারল ন1। রাজা 
তখন এত রেগে রয়েছেন যে রাজাকে কিছু জিজ্ঞাসা করতেও তাঁর সাহস হল 
না। মোরগীওয়ে পৌছে হিঙ্গা গভীরভাবে চিন্তা করতে লাগল কী কাজের 
জন্য তাকে এখানে পাঠানো হতে পারে । কিন্ত অনেক ভেবেও কোন কৃল- 
কিনারা না পেয়ে সে বিরক্ত হয়ে এদ্দিক-সেদিক ঘুরতে লাগল। ঘুরতে 
ঘুরতে তার সঙ্গে সনাতন নামে একজন ব্রাহ্মণ যুবকের দেখা হয়ে গেল। হি্গ! 
তখন ভাঁবল এর সঙ্গে একটু পরামর্শ করে দেখা যাক্‌ যদি কোন স্থরাহা হয়। 
এই ভেবে সে সনাতনকে তাঁর সমস্তার কথা খুলে বলল। সনাতন তখন 
হিগাকে জিজ্ঞাসা করল মিনার থেকে তার রওনা হবার অব্যবহিত আগে কী 
কী ঘটনা ঘটেছিল। হিঙ্গ। সবই গোড়া থেকে বলল। সব শুনে সনাতন 
বলল, “তাহলে স্থলতাঁন তোমাকে নিশ্চয়ই পাঠিয়েছেন মোরগাও থেকে ভাল 
ভাল রাজমিস্ত্রী নিয়ে যেতে ।” মোরগীওয়ে এই সময় অনেক সুদক্ষ 
রাজমিস্ত্রী বাস করত। হিঙ্গা সনাতনের কথা শুনে ভাবল এই বোধ হয় ঠিক 
বলেছে । এই ভেবে সে মোরগীঁও থেকে কয়েকজন খুব ভাল রাজমিন্ত্রী 
সংগ্রহ করে তাদের স্থলত|নের কাছে নিয়ে গেল। এদিকে সুলতানের 
মেজাজ ততক্ষণে ঠাণ্ডা হয়ে গেছে। তিনি তখন ভাবছিলেন, “তাই তো! 
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হিঙ্গাকে কী করতে হবে তা না বলেই মোরগীওয়ে পাঠালাম 1” এমন 
সময়ে হিঙ্গা তার সামনে মোরগীওয়ের রাঁজমিস্ত্ীদের নিয়ে এসে হাজির । 
স্থলতান তো অবাক! হিঙ্গা তার মনের কথা কী করে জানল? হিঙ্গাকে 
তিনি জিজ্ঞাসা করাতে হিঙ্গা তাকে সমস্ত খুলে বলল এবং তীক্ষবুদ্ধি সনাতনের 
পরামর্শেই যে তাঁর পক্ষে একাজ করা সম্ভব হয়েছে, তা-ও জানাল । স্থলতান 
একথা শুনে সনাতনের খুব প্রশংসা করলেন এবং মনাতনকে ডাকিয়ে এনে 
তাকে রাজদ্রবারে একটি খুব উচু পদে নিয়োগ করলেন। হিঙ্গা যেসব 
রাজমিল্ত্রীদের এনেছিল, তাঁদের সাহায্যে সুলতান ফিরোজ মিনারের উচ্চতা 
আরও অনেকখানি বাঁড়ালেন। 

এই গল্পটি মালদহ জেলা এবং সন্নিহিত অঞ্চলের লোকদের মধ্যে বহুল- 
গ্রচলিত। এখনও পর্যন্ত ভাল করে না বুঝিয়ে কেউ কোন হুকুম করলে এ 
অঞ্চলের লোকে বলে, “এর যে দেখছি হিঙ্গ! তুই মোরগীয়ে যা” 

ও কিংবদন্তীটির প্রথমাংশ (রাজমিল্ত্রীকে মিনারের চূড়া থেকে ফেলে 
দেওয়া অবধি ) আজ থেকে দেড়শো বছর আগে মুন্শী খ্যামপ্রসাদ লিপিবদ্ধ 
করেছিলেন ( Dani, Muslim Architecture in Bengal, Appendix, 
P. 11 দ্রঃ)। তার মতে এ রাজমিস্ত্রীর নাম ‘পীর’; প্রাণহানির পরে মিনারের 
পাশেই তাকে কবর দেওয়া হয়। সম্পূর্ণ কিংবদস্তীটি প্রথমে রজনীকান্ত 
চক্রবর্তী প্রকাশ করেন তাঁর ‘গৌড়ের ইতিহাস” ২য় খণ্ডে (১৯০৯)। পরে 
এটি আবিদ আলী লিপিবদ্ধ করেছেন Momoirs of Gaur and Pandua 
বইয়ে। 

এই কিংবদস্তীর সবটা না হোক্‌ কতকট| সত্য বলেই মনে হয়। 
আলাউদ্দীন হোসেন শাহের অন্ততম মন্ত্রী ছিলেন “সাকর মল্লিক’ সনাতন । 
ফিরোজ শাহের রাজত্বাবসানের মাত্র চার বছর বাদে হোসেন শাহের রাজত্ব 
স্থরু হয়। এটা খুবই সম্ভব যে সনাতন হোসেন শাহের সিংহাসনে 
আরোহণেরও কয়েক বছর আগে থেকে গোৌড়-দরবারে চাকরী করতেন । 
সুতরাং সৈফুদ্দীন ফিরোজ শাহের ভৃত্যের সঙ্গে সনাতনের মোরগাওয়ে 
সাক্ষাৎ এবং সৈফুদ্দীন কর্তৃক সনাতনকে উচ্চপদ্ে নিয়োগ খুবই সম্ভাব্য 
ব্যাপার এবং বল! বাহুল্য মোরগাও গ্রামের সনাতন এবং রূপের অগ্রজ 
সনাতন অভিন্ন হবার শতকর] ৯৯ ভাগ সম্ভাবন]। 

উপরে উল্লিখিত কিংবদন্তী থেকেও সুলতান ফিরোজ শাহের চরিত্রের 
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খানিকটা আভাস পাওয়া যায়। নিজের রচিত শিল্প-কীর্তির উন্নতিবিধাঁনে 
তার আগ্রহ, ক্রোধে দিথ্বিদিগ জ্ঞানশৃন্য হওয়া এবং ক্রোধ শান্ত হলে 
স্বাভাবিক হওয়া__এগুলি তার বিভিন্ন বৈশিষ্ট্য ও ছূর্বনতার পরিচায়ক । 
অবশ্য রাজমিস্্রীকে মিনারের চূড়া থেকে ফেলে দিয়ে বধ করা নিষ্্রতা ভিন্ন 
আর কিছুই নয়। কিন্তু রাজমিস্ত্রী যে বাচালত| ও বেয়াদবীর পরিচয় 
দিয়েছিল, তা সে যুগের কোন সার্বভৌম ন্পতিই বরদাস্ত করতেন 
না। সেদিক দিয়ে ফিরোজ শাহের কাজ অন্যায় হলেও অস্বাভাবিক 
হয়নি, অবশ্য যদি এই রাজমিত্রী-বধ ব্যাপারটা আদৌ এতিহানিক 
হ্য়। 

আজ অবধি এই সব জায়গায় সৈফুদ্দীন ফিরোজ শাহের শিলালিপি _ 
পাওয়া গিয়েছে £ 

বিরল (দিনাজপুর ), গুয়ামালতী (মালদহ ), কালনা ( বর্ধমান ), কাটরা 
(মালদহ), গড় জরীপ! (ময়মনসিংহ), গৌড়। তার মুদ্রাগুলির 
অধিকাংশের মধ্যেই “কোযাগার” ভিন্ন কোন স্থানের নাম নেই, কতকগুলি 
মুহমদাবাদ ও ফতেহাবাদের (ফরিদপুর) টাকশালে তৈরী হয়েছিল বলে 
লেখা আছে। স্ৃতরাং ফিরোজ শাহ উত্তর, পূর্ব, দক্ষিণ ও পশ্চিম বঙ্গের এক 
বিস্তীর্ণ অঞ্চলে রাজত্ব করতেন । 

ময়মনসিংহের অন্তর্গত গড় জরীপ! নামক স্থানে সৈফুদ্দীন ফিরোজ শাহের 
যে শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে, তার তারিখ এবং শিলালিপিস্থাপনের উদ্দেশ্য 
অক্ষর অস্পষ্ট থাকায় পড়া যায়নি। কেদারনাথ মজুমদার তার ময়মনসিংহের 
ইতিহাসে ( পৃঃ ৩৬-৩৭ ) লিখেছেন যে এ শিলালিপি মজলিস খ হুমায়ুন নামে 
জনৈক বীরের সমাধি-স্ুভের শিলালিপি এবং ওঁ মজলিস খা হুমায়ুন ফিরোজ 
শাহের সেনাপতি ছিলেন। তাঁর মতে গড় জরীপা'র পূর্ব নাম গড় দলীপা” 
ফিরোজ শাহের রাজত্বকালে এখানে দলীপ সামন্ত নামে জনৈক স্বাধীন রাজ! 
রাজত্ব করতেন মজলিস খা হুমায়ূন তাঁকে পরাজিত করে এই অঞ্চল 
অধিকার করেন। এই সমস্ত উক্তির স্বপক্ষে কোন প্রমাণ পাওয়া যায় না 
কেদারনাথ মজুমদার লিখেছেন, “ইহাই ময়মনসিংহে মুসলমান প্রবেশের 
প্রথম হ্বত্রপাত।” এই উক্তি সম্পূর্ণ ভূল। কয়েক বছর আগে ময়মনসিংহ 
জেলার অন্তর্গত গুরাই গ্রামে রুকন্দ্দীন বারবক শাহের এক শিলালিপি পাওয়া 
গিয়েছে। তার তারিখ ২৯শে রমজান, ৮৭১ হিজর]। চতুর্দশ শতাব্দীর 

১৭ 


২৫৮ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


প্রথম দিকে শামঙ্থদ্দীন ফিরোজ শাহের রাজত্বকালেও ময়মননিংহে 
মুসলমানদের অধিকার ছিল বলে প্রমাণ পাওয়া যায়। 
বিভিন্ন শিলালিপি থেকে সুলতান সৈফুদ্ধীন ফিরোজ শাহের এই লব 
কর্মচারীর নাম পাওয়া যায়, 1 
(১) কীরা (কিরাৎ ) খান 
(২) মুখলিশ খান 
(৩) জাফর খান 
(9) সাঈদ 
ফিরোজ শাহের মৃত্যু সম্বন্ধে ‘রিয়াজ-উম্‌-সলাতীনে’ ছুটি বিভিন্ন মতের 
উল্লেখ করা হয়েছে। তাতে লেখা আছে, “তিন বছর রাজত্ব করে মালিক 
আন্দিল অহুস্থ হয়ে পড়েন এবং মৃত্যুর ঝটিকায় তাঁর জীবনের দীপ নির্বাপিত 
হয়। কিন্তু অধিকতর সত্য বিবরণ এই যে ফিরোজ শাহও পাইকদের হাতে 
নিহত হন।” “ঘাপির-ই-রহিমী'তে লেখ! আছে, “কোন কোন লোকের মতে 
তিনি নায়েক ( পাইক )-দের হাতে প্রাণ হারিয়েছিলেন।” “তবকাৎ-ই- 
আকবরী'তেও এই কথা আছে । 
ইতিহাস্রস্থগুলিতে লেখা আছে ফিরোজ শাহ তিন বছর রাজত্ব করেন। 
নৈফুদ্দীন ফিরোজ শাহের ৮৯২ ও ৮৯৩ হিজরার মুদ্রা এবং ৮৯৪ ও ৮৯৫ হিজরাঁর 
শিলালিপি( বিরল গ্রামের শিলালিপি বাঁদ দিলে ) পাওয়া গিয়েছে । সুতরাং 
তার রাজত্বকাল ৮৯২-৮৯৫ হিজরা। তিন বছরেরও বেশী তার রাজত্ব স্থায়ী 
হয়েছিল। “সুলতান শাহজাদা”কে রাজা হিসাবে ঠিক ধরা যায় না, তাছাড়। 
“সুলতান শাহজাদা”কে হাব্মী বলার কোন কারণ নেই, এমন কি তার 
এতিহাসিকতাও সন্দেহের অতীত নয়। স্বতরাং সৈফুদ্দীন ফিরোজ শাহই 
বাংলার প্রথম হাবশী স্বলতান। দানের দিক দিয়ে তিনি অতুলনীয় ছিলেন। 
তার শিল্পকীতি ফিরোজ মিনার বিশেষভাবে উল্লেখযোগ্য । তার রাজ্যের 
আয়তন ছিল স্থবিশাল। হুতরাং তিনি যে বাংলার শ্রেষ্ঠ সুলতানদের 
অগ্ততম, তাতে কোন সন্দেহ নেই। বাংলাদেশে হাবশী রাজত্বের প্রতিষ্ঠার 
সঙ্গে সঙ্গেই যে এদেশে সন্ত্রাস ও বিশৃঙ্খল! স্থষ্টি হয় নি, তা এখন বোধ হয় 
সকলেই বুঝতে পারবেন। বাংলার প্রথম হাবশী রাজ! যোগ্যতার সঙ্গে এক 
বিস্তীর্ণ অঞ্চল শাসন করে গিয়েছেন। হাব শীদের মোট রাজত্বকালের অর্ধেকেরও 
বেশী সৈফুদ্দীন ফিরোজ শাহের রাজত্বকাল। সুতরাং ফিরোজ শাহের পরবর্তী 


রর হাব রাজত্ব ২৫৯ 


রাজারা যা-ই করে থাকুন না কেন, বাংলার হাব্‌ঈী রাজত্বের অধিকাংশই 
বেশ ভালভাবে কেটেছিল বলে স্বীকার করতে হয়। 

রাখালদাস বন্দ্যোপাধ্যায় সৈফুদ্দীন ফিরোজ শাহের নাম উল্লেখের সময় 
তাকে প্রায়ই “কতে শাহের ক্রীতদাস” বলেছেন। কিন্তু ফিরোজ যে 
জলালুন্দীন ফতেহ, শাহের ক্রীতদাস ছিলেন, তার কোন প্রমাণই নেই। 


নাসিরুদ্দীন মাহ মূদ্ধ শাহ (২য়) 


সৈফুদ্দীন ফিরোজ শাহের পরবর্তী সুলতানের নাম নাসিরুদ্দীন মাহমুদ 
শাহ! সমস্ত ইতিহাস-্রস্থে এর নাম পাওয়া যায়। এই নামে ইতিপুবে 
আর একজন সুলতান ছিলেন বলে একে দ্বিতীয় নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহ 
বলা উচিত। “তবকাৎ-ই-আকবরী', “তারিখ-ই-ফিরিশ.তা" ও “রিয়াজ-উস্‌- 
সলাতী'নের মতে ইনি সৈফুদ্দীন ফিরোজ শাহের জোষ্ঠ পুত্র । কিন্তু ‘তারিখ- 
ই-ফিরিশ.তা ও 'রিয়াজ-উম্‌-সলাতীনে' আবার এও লেখা হয়েছে যে হাজী 
মুহম্মদ কন্দাহারী নামে একজন এঁতিহাসিকের মতে এই মাহমুদ শাহ 
জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহের পুত্র, ফিরোজ শাহের মৃত্যুর পরে একে সিংহাসনে 
বসানো হয়। 

সুতরাং এই নাসিরুদ্দীন মাহ মুদ শাহের প্রকৃত পরিচয় সম্বন্ধে একট। রহস্ত 
রয়েছে। রহস্ত আরও ঘনীভূত হয় নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহের শিলালিপি 
থেকে। বর্ধমান জেলার কালনার কাছে এক মসজিদে এর একটি শিলালিপি 
পাওয়া গিয়েছে ; এর তারিথ ৮৯৫ হিজরা) এতে সুলতানের নাম এইভাবে 
লেখা রয়েছে, - 

“অস্‌ সুলতান ইব্‌ন্‌ অস্‌-স্থলতান্‌ নাসির উদ্‌-ছুনিয়া ওয়াদ্‌-দীন আবু 
(ল মুজাহিদ ) মাহ মু শাহ বাদশাহ গাজী |” 

এতে বল৷ হয়েছে সুলতান নাসিরুদ্দীন মাহমূদ শাহ সুলতানের পুত্র, কিন্ত 
তার পিতার নাম বল! হল না। জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহ ও সৈফুদ্দীন ফিরোজ 
শাহ উভয়েরই পুত্র নিজেকে “সুলতানের পুত্র” বলে পরিচয় দিতে পারেন। 
্বতারাং আমরা যে তিমিরে সেই তিমিরেই রয়ে গেলাম। 

রাখালদাস বন্দ্যোপাধ্যায় মনে করেছিলেন মুহম্মদ কন্দাহারীর উক্তিই ঠিক 
এবং এই মাহ সুদ শাহ জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহেরই পুত্র। অপর মতকে তিনি 


এই বলে নস্যাৎ করে দিয়েছেন) 


হ৬% কালার ইতিয়ালের সুশো বন্ধক * 


শাক “কন-নালাত্ধীন ব্রা মালি উদ্ধীর হ হৰ শা, লৈক -উৰ্বীন 
কিরোজ, শাকের জো পুর । বে লকচল হাৰ লী জীনকাল রজব আ্বানীত 
হইত, সাকার? শকলেরী নপু'লক । বূললমান ইতিছ়াদিক গোলা কোলন 
কি জৰ নু লাকের পুরি কা লিপিবন্ধ করিয়া শির্ঠাছ্েন, ক্বাস্থা ব্ৰতে 
শাক! বাছ না ।* | 
কিন্তু রাদালরাদ ক্ষা গরেনবি দে শুনু গোলাম হোলেন মাহ দৃষ শাহকে 
কিগোজ শাহের পুহ বলেন, বর লী নিজাদুখ্বীনন এই কথা বলেছেন সার 
বকা ই-আকবধী তে ৷ ৰদ লী নিজ্জাযৃখ্বীন দোডণ শতান্বীঃ লোক । মূহন্মৰ 
_ বৰ্বাহাযীৎ তার । সহ কন্দাধাযীর উক্তির তুলনা নিজাদৃস্ধীনের উক্কির 
সঃ কোন সবংশে কাছ না, বরা এক ছিল বিয়ে বেশী: কারণ কন্দাছারীর বই 
এখন স্থান পাও: ছান্ধ না, কিন্তু নিজাদুন্ধীনের বর পাঞ্জা হাক । 
ন্বাস্চদেহ হি, রাঁখালাহাস মনে করেছেন হে সৈহুন্ধীন ফিরোজ শাহ 
নপু:লক ছিলেন। অধেশে যে দৰ হাৰ নী দানত, তাহের সন্দ্ধে বাদালবাদের 
ভুলা “তৰকাং-ই-আকৰৰী'-লেখকের কারণ! নিশ্চয়ই অনেক পরিষ্কার ছিল; 
কারণ কিনি আ্বালোচা সময়ের মাত্র একশো বছর পরে (১৫৯+ পাকে) এই বই 
__ লিখেছেন এবং সার সহকে ভাবে ছনেক হাব লী ছিল; একেশে আগত সব 
সবারই বৰি নপুলেক হত, তাছলে তিনি ফিরোজ শাহের পুত্রগ্রাপ্তির মত 
| ক্খা লিপিবদ্ধ করছেন না। স্থত্রাং ফিরোজ শাহকে নপুংসক মনে 
অগ্জকূলে কোন খুকি নেই। রাখালবাস কিরোক্ শাহকে যে *কীতকাস 
_ ৰলঙেন, এরও স্কুলে হে কোন প্রহাণ নেই, তা আগেই বলা হয়েছে। 
স্যার একটি বিষ বেশতে ছুবে। ‘তারিগ-ই-ফিরিশ ছা' ও ‘রিয়াজ-উস্‌- 
- সলাতীনে' "হ্রলতান শাহজাহা"র সঙ্গে মালিক আান্দিল বা ফিরোজ শাহের 
: ঘন্বযুদ্ধের যে বিদ্বৃত বর্ণনা দেওয়া হয়েছে, তানের মধখো কেবলমাত্র *হ্রলতান 
শাছজাৰ।”"কেই বারবার নপুংসক বলা হয়েছে, বালিক আান্দিলও যে নপুংসক, দে 
কথা ধুণাক্ষরেও বলা হয়নি। বরং তিনি থে নপুংসককে বধ করে খুব বড় একটা 
চু করছেন, দেই কথাটাই জোর দিয়ে বল! হয়েছে। ‘তারিখ-ই-ফিরিশ তা 
লেখ! আছে যে জলালুদ্ধীন ফতেহ, শাহ নিহত হবার সময়ে তার উদ্ধীর খোজ! 
খান জহান এবং প্রধান অহাতা মালিক আন্দিল হাবলী রাজ্যের সীমান্তে 
ছিলেন। মালিক আান্দিল যে খোজা ছিলেন, তা ফিরিশ তা বলেননি, কেবল 
খান জহানকেই তিনি খোজা বলেছেন। স্তরাং সৈন্ধন্ীন ফিরোজ শাহ যে 


জ্ঠ 
হাজী কাক ২১ 


বুক দিলেন না, ভাতে কোৰ লক্ষেৰ তেই । এক বাক স্থান 
সেট সুলতান, ' কবে হিৰা বের দিধাকা, কারীর কিযরোস »কে ‘পালন 
ঘনে করা বিজন কবল করন! । 

কিন আহাতের হৃদ ভরের আলোর! «খনক বাকী রাছেছে । আধা 
বিদ্ীর নালিকন্বীন হাঙ মৃ পাত কার ছেলে। নিয়লিখিক বিদ্াযপ্তলি খোকে 
হৰে হয় বে এলঙ্কতে 'তবকাং-ই-আাকৰৱী’ৰ উঠি টিক এনাং লাদিকদ্বীন 
মামু পাঙ দৈ়ৃদ্ধীন কিৱোজ শাহের পুর। 

(0) ধূধমত কন্ৰাধাযীর উক্তি গার লালিকন্টীর সাধ মৃত শাহ 
জলালুন্ধীন কেক, শাহের পুর জলালুদ্বীন কাছ, শখের শিক্ষার হাহও 
নালিকন্বীন হার মৃত শাক । ভাঙলে শিজাহ ও শৌজে। অবিকল এক নাহ 
হয়। কিছু বাংলাকেশের ইলজানকের যবো এহন একটি দৃ্াত্ব+ পা খাছ 
না, যেখানে শিচাহহ ও লৌরের নাম একেবারে কমতি ।৯ 

(২) এট তীর নাদিক্ন্বীন মাছ মূৰ শাহের নিলালিপিকে কাকে 
“হুলতানের পুত প্রলতান' ( ছস্‌-সথলতান ইৰ ন্‌ স্বদ্‌-সুলতান ) বলা হয়েছে, | 
কিন্তু তর পিতামহক যে হলভান, সা বলা ছয়নি। করিনি ঈলালুন্ধীন ককের, 
শাহের গুহ ও প্রথম নালিকন্ধীন যাহ মূদ শাহের পৌর ছলে সার শিলাদিপিকে 
“ধস -স্ুলতান্‌ ইৰ ন্‌ অস্‌ সুলতান ইৰ ন্‌ অস্-তলতান" ( বৰ্খাং হলানের 
পৃহ হুলতান, তন্তু পুত্ৰ হুলতান ) লেখা দাকত। 1 না খাকাতে হানে সক, 
তার পিতামহ সুলতান ছিলেন না) কেবল পিতাই সুলতান ছিলেন 
তিনি সৈকুদ্বীন কিরোজ শাহের পুত্র । ৮০৪ শন 

(৩) দ্বিতীয় নাসিকুদ্ধীন মাহ মৃ শাহ জলালুন্দীন ফতেছ, শাহের পা 
হলে ফতেহ, শাহের মৃত্যুর সঞ্জে সঙ্গেই তিনি সিংহাসনে ক্ধিট্িক হলেন মা 
কেন? অপর পক্ষ ফিরিশ_তা| ও 'রিয্াঞ্জে'র উক্তি উদ্ভুত করে বলবেন যে সে 
সময় তিনি শিশ্ত ছিলেন বজে সিংহাসন পাননি। ফিরিশ ক ও গোলাহ 
হোসেন লিখেছেন, ফতেহ, শাহের বার সময় তীর গুজের বয়স মাত হ' বছর 


* রলকষ্যান লিখেছিৱেন প্রথম নানিরুদ্ধীন বাঙহৃক শাহের “কুবি, ছিজ “আৰুজ মুৱ়াকৰর" ৰ 
এবং দ্বিতীয় নাসিকুত্ীন বাং তুৰ শাহের * কুনিয়াহ.” ছিল "আবুল মুজারির* :; এ চেঃ নাহ জনপর্ণ 
অতি নয়, হৃতরাং একের ঘহো পিতামহ-পোঁত সম্পর্ক থাকতে বাধা নেই (JASE. 8878, 8৯. 

1. D. 255 ডঃ) । কিন্তু প্ৰথম নাসিরুদ্দীন হাহ হৰ শাহের “আবুল মুজাককর" ও “বুল যুজিব" 
উভয় “কৃনিযাহ.”ই ছিল বলে প্রমাণ পাওয়া যায়। হততরাং ব্কষ্যানের হস সম্পূর্ণ ভি্রি্ীন। _ 


কু উস 


২৬২ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


ছিল বলে অমাত্যের! তাকে রাজা না করে ফিরোজ শাহকে রাজা করেন। 
এই কথা ঠিক হলে বলতে হবে ফিরোজ শাহের মৃত্যুর সময়েও ফতেহ, শাহের 
পুত্র শিশুই ছিলেন, কারণ ফিরোজ শাহ ৩৪ বছর রাজত্ব করেন এবং তার 
মৃত্যুকালে ফতেহ, শাহের পুত্রের বয়স ৫।৬ বছরের বেশী হয় না। স্থৃতরাঁং 
অমাত্যের। যদি আগে শিশুকে সিংহাসনে বসাতে রাজী না হয়ে থাকেন, তবে 
এখনও তাঁদের রাজী হবার কোন কারণ দেখা যায় না। 
দ্বিতীয় নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহের কোন মুদ্রা পাওয়া যায় নি। যে 
সমস্ত মুদ্রা এর উপর আরোপিত হয়েছিল, সেগুলি প্রথম নামিরুদ্দীন মাহ মুদ 
শাহের মুদ্রা বলে প্রমাণিত হয়েছে । এর তিনটি শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে, 
একটি ৮৯৫ হিজরায় ও ছুটি ৮৯৬ হিজরাঁয় উৎকীর্ণ। সুতারাং এক বছর বা 
তার কিছু বেশী সময় ইনি রাজত্ব করেছিলেন বলে মনে হয় । এই সমস্ত 
জায়গায় এর শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে :ঃ= 
কাঁলনা ( বর্ধমান ), পাওয়া ( মালদহ ) এবং চুনাখালি (মুশিদাঁবাদ )। 
স্থতরাং উত্তর ও পশ্চিম বঙ্ষের এক বিস্তীর্ণ অঞ্চলে এর রাজত্ব ছিল দেখা 
যাচ্ছে। ইনি হাবশী হোন্‌ বানা হোন্‌, এর পরামর্শদাতার! সকলেই 
হাঁবশী ছিলেন। বাংলাদেশে হাঁবশী-কর্তৃত্ব যে এর রাজত্বকালেও সুদৃঢ় 
ছিল, এর রাজ্যের এই বিস্তৃত আয়তনই তার প্রমাণ। 
ফিরিশত। ও 'রিয়াঁজ-এর মতে এ'র রাজত্বকালে হাব.শ.খান নামে একজন 
হারশী ক্রীতদাস রাজকোষ এবং শাসনব্যবস্থার সর্বময় কর্তা হয়ে ওঠে। মুহম্মদ 
কন্দাহারীর মতে ( ফিরিশ তা ও গোলাম হোসেন কর্তৃক উল্লিখিত ) সুলতান 
ফিরোজ শাহের জীবদ্দশায় তার আদেশে হাব শ. খান মাহমুদ শাহকে শিক্ষা 
দেবার জন্য নিযুক্ত হয়েছিলেন। যাহোক্‌, এই তিনজন লেখকই বলেন, 
ফিরোজ শাহের মৃত্যুর পরে মাহমুদ শাহ রাজা হন বটে, কিন্তু হাবশ. খানই 
রাজ্যের সমস্ত ক্ষমতা করায়ত্ত করেন, ফলে মাহ মু শাহ তার হাতের পুতুলে 
পরিণত হন। এইভাবে কিছুদিন কাটবার পর ( কন্দাহারীর মতে হাব শা. 
খান তখন নিজে রাজ! হবার মতলব আটছিলেন ) 1সদদি বদ্রু নামে আর 
একজন হাবশী বেপরোয়। হয়ে উঠে হাঁবশ. খানকে হত্যা করে এবং নিজেই 
শাসনব্যবস্থার কর্তা হয়ে বসে। কিছুদিন বাদে পাইকদের সর্দারের সঙ্গে 
ষড়যন্ত্র করে সে একদিন রাত্রে মাহমুদ শাহকে হত্যা করে এবং পরদিন 
সকালে অমাত্যদের সন্মতিক্রমে সে মুজাঁফফর শাহ নাম নিয়ে সিংহাসনে বসে ! 


হাব্‌শী রাজত্ব ২৬৩ 


এই বিবরণের প্রথমাংশ কোন সমসাময়িক বিবরণ দ্বারা সমধিত না হলেও 
সম্পূর্ণ স্বাভাবিক ও বিশ্বাস্ত। শেষাংশ সম্পূর্ণ সত্য, কারণ বাবর তীর আত্ম- 
জীবনীতে লিখেছেন, “নসরৎ শাহের পিতার ( অর্থাৎ হোসেন শাহের ) রাজ্য- 
লাভের আগে একজন হাব্‌শী রাজাকে হত্যা করে কিছুদিন বাংলাদেশ শাসন 
করেছিল” 

বিভিন্ন শিলালিপি থেকে দ্বিতীয় নাসিরুদ্দীন মাহমুদ শাহের এই সমস্ত 
কর্মচারীর নাম পাওয়া গিয়েছে £__ 


(১) দৌলৎ খান 
(২) মজলিস খান 
শামসুদ্দীন মুজাফফর শাহ 


শামসুদ্দীন মুজাফফর শাহ সম্বন্ধে “তবকাঁৎ্ই-আকবরী', “মাঁসির-ই- 
রহিমী’, “তারিখ-ই-ফিরিশতা ও “রিয়াজ-উস্‌-সলাতীনে'র বিবরণ প্রায় একই 
রকম। চারটি বইয়েই মোটামুটিভাবে এই সব কথা লেখা রয়েছে 

গাঁয়ের জোরে মুজাফফর শাহ রাজ! হবার পরে পৃথিবীতে অন্ধকার নেমে 
এল। মুজাফফর শাহ ছিলেন উদ্ধত, নুণংস ও রক্তপিপান্ প্রকৃতির । রাজা 
হয়ে তিনি বহু শিক্ষিত, ধাম্িক ও সন্ান্ত লোককে হত্যা করেন এবং হিন্দু 
রাজাদের যমালয়ে প্রেরণ করেন। অবশেষে তার অত্যাচার যখন চরমে 
পৌছোলো, তখন সকলেই তার বিরুদ্ধে দাড়াল । তীর মন্ত্রী সৈয়দ হোসেন 
বিরুদ্ধবাদীদের নেতৃত্ব গ্রহণ করলেন এবং মুজাঁফফর শাহকে বধ করে নিজে 
রাজ হলেন। 

বাবরের আত্মকাহিনী থেকে মুজাফফর শাহ সম্বন্ধে এইটুকু মাত্র জানা যায়, 

(১) মুজীফফর শাহ জাতিতে হাবশী ছিলেন। 

(২) তিনি পূর্ববর্তী রাজাকে হত্যা করে রাজা হয়েছিলেন । 

(৩) আলাউদ্দীন হোসেন শাহ মুজাফফর শাহকে হত্যা করে রাজ্যলাভ 
করেছিলেন । 

মুজীফফর শাহের নৃশংসতা, অত্যাচার ও কুশাসন সম্বন্ধে বাবর কিছু 
লেখেননি। এসস্বন্ধে পূৰোলিখিত চারখানি বইতে যা লেখা আছে, তা সম্পূর্ণ 
সত্য কিন] বলা যায় না। “তারিখ-ই-ফিরিশতা" ও 'রিয়াজ-উস্‌- 
সলাতীনে'র মতে মুজাফফর শাহ তীর উজীর সৈয়দ হোসেনের পরামর্শে 


২৬৪ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


সৈন্বদের বেতন হাঁস করেন। এই ব্যাপার এবং মুজাফফর শাহের দুর্ব্যবহার 
ও রাজস্ব সংগ্রহের জন্য প্রজাদের উপর নৃশংস অত্যাচার অমাত্যদের 
অধিকাংখকেই বিরক্ত করে তোলে। তীর? তখন সঙ্ঘবদ্ধ হয়ে তাঁর বিরুদ্ধে 
দণ্ডায়মান হন। এই সৈয়দ হোসেনই তখন তীদের নেতৃত্ব করেন। এসব 
কথা সত্য কিনা তা বলা শক্ত, তবে মুজাফফর শাহ যে জনপ্রিয় রাজ! ছিলেন 
না, তাতে কোন সন্দেহ নেই। তার প্রমাণ, তিনি বাংলাদেশের একট] বড় 
অঞ্চলে নিজের অধিকার হারিয়েছিলেন । আজ অবধি এইসব জায়গায় তীর 
শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে £_ 

গঙ্গারামপুর ( দিনাজপুর ), নবাবগঞ্জ (মালদহ ), হজরৎ পাওুয়া 
( মালদহ ), চম্পানগর ( ভাগলপুর )। 

তীর মুছায় “কোষাগার” ও “টাকশাল” ছাড়! দু'টি মাত্র নির্মাণস্থানের 
উল্লেখ পাই-_বারবকাঁবাদ ও ফতেহাবাঁদ । বারবকাঁবাঁদ উত্তরবঙ্গে অবস্থিত ৷ 
মোগল সম্রাটদের আমলে বর্তমান মালদহ, রাজশাহী, দিনাজপুর ও বগুড়ার 
কিয়দংশ নিয়ে সরকার বারবকাবাঁদ গঠিত হয়েছিল। ফতেহাবাদ দক্ষিণবঙ্গ 
_-ফরিদপুর অঞ্চলে অবস্থিত । 

এর থেকে দেখা যায়, প্রায় সমগ্র উত্তরবঙ্গে মুজাফফর শাহের অধিকার 
ছিল, উপরন্ উত্তরবঙ্গের সংলগ্ন বিহারের কিছু অঞ্চল তীর রাজ্যের অন্তভূক্ত 
হয়েছিল। দক্ষিণবন্দেরও কিছু অংশ তার রাজ্যতুত্ত ছিল। কিন্তু পূর্ববঙ্গ ও 
পশ্চিমবঙ্গে যে তার কোন অধিকার ছিল, এমন কোন প্রমাণ পাই না। 
সম্ভবত এই সব অঞ্চল তীর কর্তৃত্ব স্বীকার করেনি । 

তবে যে অঞ্চলে মুজাফফর শাহের রাজত্ব ছিল বলে নিঃসন্দিগ্চভাবে জানা 
যায়, তার আয়তনও খুব কম নয়। মুজাফফর শাহের ৮৯৬ হিজরার মূদ্রা 
এবং ৮৯৬ থেকে ৮৯৮ হিজরার শিলালিপি পাওয়া যাঁয়। তিনি যতখানি 
অত্যাচারী ছিলেন বলে চিত্রিত হয়েছেন, সত্যিই যদি তিনি ততখানি 
অত্যাচারী হতেন, তাহলে এতবড় অঞ্চলে এতদিন ধরে নিজের অধিকার 
বজায় রাখতে পারতেন বলে মনে হয় না। এই কারণে মনে হয়, মুজাফফর 
শাহ সম্বন্ধে পূর্বোল্লিখিত ইতিহাসগ্রস্থগুলির বিবরণে খানিকট1 অতিরঞ্জন 
আছে। মুজাফফর শাহকে উচ্ছেদ করে যিনি রাজা হয়েছিলেন, সেই হোসেন 
শাহের. প্রচারের ফলেই সম্ভবত মুজাফফর শাহের চরিত্র অত্যধিক পরিমাণে 
কালিমালিপ্ত হয়েছে। 


হাবশী রাজত্ব ২৬৫ 


বিভিন্ন শিলালিপি থেকে শামহদ্দীন মুজাফফর শাহের এই সব কর্মচারীর 
নাম পাওয়া যায় := 

(১) মুতাবর খান কার ফর্মান 

(২) মজলিস উলুগ খুশীদ 

পুর্বোপ্লিখিত ইতিহামগ্রস্থগুলির মতে মুজাফফর শাহ সৈয়দ হোসেনকে 
উজীরের পদে নিয়োগ করেছিলেন। এই নিয়োগের ফলে রাজ্যের ভাল 
হয়েছিল, কিন্তু মুজাফফর শাহের সর্বনাশ হয়েছিল। এ সম্বন্ধে পরবর্তী 
অধ্যায়ে আলোচনা করব। 

কীভাবে মুজাকফর শাহ নিহত হয়েছিলেন, সে সম্বন্ধে যোড়শ শতাব্দীর 
দু'জন লেখকের মধ্যে মতৈধ দেখা যায়। হাজী মুহম্মদ কন্দাহারীর মতে 
( “তারিখ-ই-ফিরিশ তা" ও “রিয়াজ-উম্‌-সলাতীনে, উল্লিখিত) মুজাফফর শাহের 
সঙ্গে তার বিুদ্ধবাদীদের প্রচণ্ড যুদ্ধ হয়েছিল। ১,২,০০* লোক এই যুদ্ধে 
নিহত হবার পরে মুজাফফর শাহ পরাস্ত ও নিহত হন এবং বিরুদ্ধবাদীদের 
নেতা সৈয়দ হোসেন রাজা হন। সম্ভবত কন্দাহারীর বর্ণনা অবলঙ্বনেই 
ফিরিশত্তা ও গোলাম হোসেন এই যুদ্ধের অনতিসংক্ষিপ্ত বর্ণনা লিপিবদ্ধ 
করেছেন। পরবর্তী অধ্যায়ে আমরা এটি বিশ্লেষণ করব। ফিরিশতা ও 
“রিয়াজে' লেখা আছে এই যুদ্ধে যে সমস্ত লোক বন্দী হত, তাঁদের মুজাফফর 
শাহের সামনে নিয়ে আসা হত এবং মুজাফফর নাকি স্বহস্তে তাদের বধ 
করতেন। | 

বখশী নিজামুদ্দীন কিন্তু ‘তবকাং-ই-আকবরী’তে অন্য কথা লিখেছেন। 
তার মতে জনসাধারণ যখন মুজাফফর শাহের উপর বিরক্ত হয়ে উঠল, তখন 
" সৈয়দ হোসেন তাদের মনোভাব বুঝতে পারলেন এবং ঘুম দিয়ে পাইকদের 
সর্দারকে হাত করে ১৩ জন লোক সঙ্গে নিয়ে মুজাফফর শাহের অস্তঃপুরে ঢুকে 
তাকে হত্যা করলেন। “মামির-ই-রহিমী'তেও এই কথা লেখা আছে, তবে 
তাতে বলা হয়েছে হোসেন ১৫ জন লোক সঙ্গে নিয়ে মুজাঁফফরের অন্তঃপুরে 
ঢুকেছিলেন। 

সম্ভবত এই বইগুলির কথাই সত্য, কারণ বাবর তার আত্মকাহিনীতে 
লিখেছেন, “সুলতান আলাউদ্দীন সেই হাঁব্শীকে (মুজাঁফফর শাহকে ) হত্যা 
করে রাজ্যলাঁভ করেছিলেন ।” আলাউদ্দীন (সৈয়দ হোসেন) মুজাফফর শাহকে 
যুদ্ধে নিহত করলে বাবর তাকে “হত্যা বর!” বলতেন কিন! সন্দেহ | 


£ 


Ef 
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২৬৬ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


মুজাফফর শাহ সম্ভবত ধর্মপ্রাণ মুসলমান ছিলেন। তীরই রাজত্বকালে ও 
সম্ভবত তীরই যত্বে পাওুয়ায় নূর কুত্ব আলমের সমাধি-ভবনটি পুননিমিত 
হয়। গৌড়ের কাছে গঙ্গারাঁমপুরে মৌলানা আতার দরগাঁয় তিনি একটি 
মসজিদ তৈরী করান। নূর কুত্ব আলমের সমাধি-ভবনের শিলালিপিতে 
তার উচ্ছৃসিত প্রশংসা আছে। অথচ সব ইতিহাসগ্রস্থেই লেখা আছে তিনি 
ধাঁমিক লোকদের হত্যা করতেন ! 

৮৯২ হিজরাঁর বাংলা দেশে হাঁবশী-রাঁজত্ব স্থরু হয়। ৮৯৮ হিজরায় 
মুজাফফর শাহের মৃত্যুর সঙ্গে সঙ্গেই তা শেষ হল। পরবর্তী স্থলতান 
আলাউদ্দীন হোসেন শাহ সিংহাসনে আরোহণ করে হাঁব শীদের বাংলা দেশ 
থেকে বিতাড়িত করেন। রুকন্ুদ্দীন বারবক শাহের রাঁজত্বকালে যারা 
এদেশের শাসনব্যবস্থায় প্রথম গুরুত্বপুর্ণ অংশ গ্রহণ করার স্থযোগ পায়, ত্রিশ 
বছরের মধ্যেই তাদের ক্ষমতার শীর্ষে আরোহণ ও তার ঠিক পরেই সদলবলে 
বিদীয় গ্রহণ__ছুইই নাটকীয় ব্যাপার । এই হাঁব্শীদের মধ্যে সকলেই যে 
খারাপ লোক ছিল না, ত! আমর! ইতিপূর্বে আলোচনা করে দেখিয়েছি । 
এগানে তার পুনরুক্তি না করে আর একটি বিষয়ের দিকে সকলের দৃষ্টি আকর্ষ ৭ 
করব। অনেকেই লিখেছেন যে হাঁব্শীদের দৌরাত্ম্যের ফলে ১৪৮৭ থেকে 
১৪৯৩. ্টানদর- মধ্যে বাংলাদেশে পরপর অনেকগুলি রাজা নিতান্ত অল্প 
হয "রাজত্ব করার পরে? নিহত হন। কিন্তু আসলে এই ব্যাপারের জন্তে 
. হাব সীদের চেয়ে পাইকরাই বেশী দায়ী । বিভিন্ন রাজার আততায়ীর! 
(তারা সকলেই হাবশী নয়) এই পাইকদের সঙ্গে ষড়যন্ত্র করেই রাজাদের 


ও হত্যা করেছে। বলা বাহুল্য, পাইকেরা হাব্শী নয়, তাঁরা এদেশেরই 


লোক ।? জলীলুদ্দীন ফতেহ, শাহকে হত্যা করে যে দুরাত্মা গৌড়ের সিংহাসন 
অধিকার করে, সেই স্থলতান শাহজাদ1 ফিরিশ তার মতে পাইকদের সর্দার 
ও বাঙালী ছিল। 

রজনীকান্ত চক্রবর্তী তার ‘গৌড়ের ইতিহাস’ দ্বিতীয় খণ্ডে লিখেছেন যে 
বাংলার হাব শীদের মধ্যে এই কজন প্রধান ছিলেন £__ 

কাছুর, কোয়ারানকুল, ফিরুজ, ফিরুজা, আল্মাস্‌ ইয়াকুৎ, হাবস্‌ খা, 
আঁন্দিল এবং সিদ্দিবদর | 

এদের মধ্যে কাফুর, হাব.স খান, আনল এবং সিদ্দিবদরের নাম অন্যান্য 
সুত্রে পাওয়াযায়। কাঁফুর এতিহাসিক ব্যক্তি, কাঁরণ ঢাক! জেলায় রামপালের 


হাবশী রাজত্ব - ২৬৭ 


এক মসজিদের শিলালিপি থেকে জানা যায় যে, স্থলতান জলালুদ্দীন ফতেহ, 
শাহের রাজত্বকালে ৮৮৮ হিজরাঁর রজব মাসে মালিক কাফুর এ মসজিদ তৈরী 
করিয়েছিলেন । হাবস্‌ খানের নাম “তারিখ-ই-ফিরিশ-তা' ও “রিয়াজ-উস্‌- 
সলাতীন'-এ পাওয়া যায়, এই ছুই বইয়ের মতে ইনি দ্বিতীয় নাসিরুদ্দীন মাহ মৃদ 
শাহের রাজত্বকালের প্রথম দিকে রাজ্যের সর্বেসর্বা ছিলেন। মালিক আন্দিল, 
ও লিদ্দিবদর যথাক্রমে সৈফুদ্দীন ফিরোজ শাহ ও শামস্থদ্দীন মুজাফফর শাহ নাম 
নিয়ে বাংলার সুলতান হন বলে বিভিন্ন ইতিহাসগ্রন্থে লেখা আছে। 
রজনীকান্ত চক্রবতাঁ অন্য যে সমস্ত হাঁবশীর নাম করেছেন, তাদের 
এতিহাসিকতা সম্বন্ধে কোন প্রমাণ পাওয়া যায় না। 


পঞ্চম অধ্যায় 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ 
অবতরণিকা। 


মোগল-পুর্ববর্তী যুগে বাংলাদেশে যে সমস্ত স্বাধীন স্থলতানের আবির্ভাব 
হয়েছিল, তাদের মধ্যে আলাউদ্দীন হোসেন শাঁহই সবচেয়ে বিখ্যাত । এদের 
ভিতর একমাত্র তীর নামই জনতার স্থৃতিতে. আজও. অন্রান। অন্ত 
স্থলতানদের নাম বেচে আছে শুধু ইতিহাসের পাতায়, ইতিহাসরসিক ভিন্ন 
তাদের খবর বিশেষ কেউ রাখেন না। কিন্ত হোসেন শাহের নাম সাধারণ 
লোকের কাছেও পরিচিত। বাংলাদেশ ও তার আশপাশের বিভিন্ন অঞ্চলে 
হোসেন শাহ সম্বন্ধে যে কত কাহিনী প্রচলিত আছে, তার সীমা নেই। 
ব্রকম্যান লিখেছেন, “The name of Husain Shab, the good, 
is still remembered from the frontiers of Orissa to the 
Brabmaputra.” 

আলাউদ্দীন হোসেন শাহের এই খ্যাতির প্রধান কারণ তিনি ছিলেন 
একজন শ্রেষ্ট নরূপতি। এ ছাড়া এর আরও কয়েকটি কারণ আছে। সেগুলি 
এই, ৯ ৃ 

(ক) আলাউদ্দীন হোসেন শাহের রাজ্যের আয়তন ছিল অত্যান্ত বিরাট, 
পূর্ববর্তী সুলতানদের রাজ্যের তুলনায় অনেক বেশী । এই কারণে তার খ্যাতির 
প্রসার-ক্ষেত্র স্বভাবতই বিস্তীর্ণ হয়েছে। 

(খ) আলাউদ্দীন হোসেন শাহের যত এতিহাসিক স্ৃতিচিহ্ন আছে, এত 
বাংলার আর কোন স্থুলতানের নেই। এ পর্যন্ত তীর অজস্র শিলালিপি 
আবিষ্কৃত হয়েছে, এখনও হচ্ছে । সমসাময়িক বা ঈষৎ-পরবর্তাঁ যুগে রচিত 
বহু গ্রস্থেই তীর নাম পাওয়া যায়। তীর সম্বন্ধে কিছু কিছু বিবরণও তাদের 
মধ্যে মেলে। 

(গ) আলাউদ্দীন হোপেন শাহ ছিলেন চৈতন্তদেবের সমসাময়িক 
বঙ্গাধিপ। চৈতন্তদেবের নবদ্বীপলীলা তার রাঁজত্বকালেই অনুঠিত হয়েছিল। 


এইজন্য টৈতন্যদেবের প্রসঙ্গের সঙ্গে তার নামটিও যুক্ত হয়ে বাঙালীর স্মৃতিতে 
স্থায়ী আসন লাভ করেছে। 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ২৬৯ 


কিন্তু অত্যন্ত দুঃখের বিষয়, বাংলা দেশের কুপণ] ইতিহাস-লক্ষ্মী এত বিখ্যাত 
একজন নরপতিকেও তার প্রসাদ থেকে বঞ্চিত রেখেছেন । অন্ত স্থুলতানদের 
মত আলাউদ্দীন হোসেন শাহেরও প্রামাণিক আমুপুধিক ইতিহাস পাওয়া! যায 
না। তার ফল হয়েছে এই যে, আগেকার লোকে যেমন হোসেন শাহের 
ইতিহাস বলতে জানত কয়েকটি গালগল্প, তেম্নি এখনকার যুগের লোকেদের, 
এমন কি গবেষকদের মনেও হোসেন শাহ সম্বন্ধে নিতাস্ত অস্পষ্ট একটা ধারণা 
রয়েছে, যার মধ্যে সত্যের চাইতে কল্পনার পরিমাণই বেশী। বাংলার 
সংস্কৃতি, সাহিত্য, ইতিহাস সংক্রান্ত আলোচনায় আলাউদ্দীন হোসেন শাহের, 
প্রসঙ্গ প্রায়ই এসে পড়ে। সেক্ষেত্রে এর! এই সব অস্পষ্ট ধারণারই বারবার 
পুনরাবৃত্তি করেন । 

সেইজন্য আজ আলাউদ্দীন হোসেন শাহের প্রকৃত ইতিহাস উদ্ধার কর! 
ও সর্বসাধারণের সামনে তাকে তুলে ধরার প্রয়োজনীয়তা খুব বেশী হয়ে 
পড়েছে। ' নান! ভেজালের মধ্য থেকে আসল তথ্যকে উদ্ধার করা অতান্ত 
কঠিন কাজ হলেও আমাদের সেই চেষ্টাই করতে হবে। 

আরবী, ফাী, বাংলা, সংস্কৃত, উড়িয়া, অসমীয়া, অবধী, পতু গীজ প্রভৃতি 
বিভিন্ন ভাষায় লেখা নানা সুত্রে আলাউদ্দীন হোসেন শাহ সম্বন্ধে বিচ্ছিন্ন 
সংবাদ পাওয়া যায়। হোসেন শাহের শিলালিপিগুলি সবই আরবী ভাবায় 
লেখা। ফারসী গরন্থগুলির মধ্যে “তবকাং-ই-আকবরী”, “আইন-ই আকবর, 
‘মাসির-ই-রহিমী', “তারিখ-ই-ফিরিশ তা, এবং এরিয়াজ-উস্-সলাতীন 
উল্লেখষোগ্য। এদের ভিতরে একমাত্র “রিয়াজ-উস্‌ সলাতীনে'ই হোসেন শাহ 
সম্বন্ধে কতকট! বিস্তৃত ও ধারাবাহিক বিবরণ পাওয়া যায়। অর্ধাচীন 
হলেও এই বিবরণীর গুরুত্ব আছে, কারণ এর কতকাংশ নির্ভরযোগ্য প্রমাণের 
দ্বারা সমথিত, স্থৃতরাং অন্তান্ত অংশকেও বিরুদ্ধ প্রমাণ ন! পাওয়া পর্যন্ত 
উড়িয়ে দেওয়া যায় না। ছু'একটি সমসাময়িক ফার্সী গ্রন্থে ও ফানী পু'থির 
পুষ্পিকায় হোসেন শাহের নাম উল্লিখিত হয়েছে। বাংল! বইগুলির মধ্যে 
‘চৈতন্তভাগবত’, চতত্তমঙ্গল', ‘চৈতন্তচরিতামৃত' প্রভৃতি চৈতন্যজীবনী গ্রন্থে 
এবং ববীন্্র পরমেশ্বর ও শ্রীকর নন্দী রচিত মহাভারতে হোসেন শাহ্‌ সম্বন্ধে 
অন্পস্বক্প তথ্য মেলে, অন্য কয়েকখানি গ্রন্থে হোসেন শাহের নাম মাত্র পাওয়া 
যাঁয়। কয়েকটি সংস্কৃত গ্রন্থ ও লিপি থেকে অল্প সংবাদ পাওয়া যাঁয়। উড়িস্তার 
“মাদলা পাঞ্জ; আসামের 'বুরপ্রী' এবং ত্রিপুরার 'রাজমালায় হোসেন 


২৭০ বাংলার ইতিহাসের দু'শে| বছর 


শাহের সঙ্গে এসব দেশের যুদ্ধের বর্ণনা পাওয়। যায়, এইসব স্থত্র খুব মূল্যবান 
হলেও এদের মধ্যে দু'টি ত্রুটি রয়েছে; এগুলি সমসাময়িক নয় এবং এদের 
বর্ণনা একদেশদশিতা-দোষে দুষ্ট । অবধী ভাষায় লেখা কুখবনের মৃগাবতী’তে 
হোসেন শাহের নাম মেলে, কিন্তু তিনি কোন্‌ হোসেন শাহ, সে সম্বন্ধে 
পণ্ডিতদের মধ্যে মতভেদ আছে। আলাউদ্দীন হোসেন শাহের রাজত্বকালে 
পতুগীজরা। প্রথম বাংলাদেশে পদার্পণ করেন। এই সময়ের কয়েকজন 
পতুগীজ ভাগ্যান্বেষী বা৷ পর্যটকের লেখা ভ্রমণবৃত্তান্তে এবং কয়েকজন 
পতুগীজ এ্তিহাঁসিকের লেখা গ্রন্থে যেমন জোআ-দে-বারোসের৯ D৭ 
/১৪1৪-য়১ গ্যাসপার কোরীআর২ Lendas da India-য় এবং ফরিয়!-ই- 
স্জীর৩ As$ia Portu৪খue5-য় বাংলার রাজা সম্বন্ধে সংশ্লিষ্ট কয়েকটি কথ! 
লিপিবদ্ধ আছে। মোটামুটিভাবে এই সমস্ত স্ত্রের সাক্ষ্যের উপর নির্ভর 
করেই আমর! এই বিশ্রুত নরপতির ইতিহাস পুনর্গঠন করার চেষ্টা করব । 
এখন আলোচনায় অগ্রসর হওয়া যাক্‌। 


পুর্ব-ইতিহাস 

আলাউদ্দীন হোসেন শাহ সৈয়দ বংশে জন্মগ্রহণ করেছিলেন। একথা 
তাঁর মুদ্রা, ও শিলালিপিতে এবং সমস্ত প্রামাণিক সুত্রে পাওয়া যায়। তার 
ুদ্রা ও শিলালিপি থেকে জানা যায়, তীর পিতার নাম সৈয়দ আশরফ অল- 
হোসেনী। কিন্তু তার সিংহাসন লাভের আগেকার ইতিহাস সম্বন্ধে খুব 
বেশী সংবাদ পাঁওয়। যায় না। স্ট্‌য়ার্টের মতে হোসেন আরবের মরুভূমি 
থেকে বাংলায় এসেছিলেন। রিয়াজ-রচয়িতা কোন এক ক্ষুদ্র পুস্ভিকায় 
পেয়েছিলেন_হৌসেন শাহ তার পিতা আশরফ অল-হোসেনী ও ভ্রাতা 
যুস্থুফের সঙ্গে সুদুর তুকাঁস্তানের তারমুজ শহর থেকে বাংলায় এসে রাটের 
চাদপুর মৌজায় বসতি স্থাপন করেন? সেখানকার কাজী তাদের দুই ভাইকে 


১ ইনি লিদবনের 1501 ঢ০০৪৩-এর কার্যাধ্যক্ষ ও গৌমন্তা ছিলেন। এর বইয়ের রচনাকাল 
যৌড়শ শতাব্দীর মধ্যভাগ । 

২ ইনি গ্রাচ্যে পর্তুগীজ অধিকৃত অঞ্চলগুলির শাসনকর্তা আলবুকার্কের সেক্রেটারী ভিলেন 
এবং ১৫১৪ খ্রীষ্টাব্দে ভারতবর্ষে আসেন। এর বইয়ের রচনাকাল ষোড়শ শতাব্দীর প্রথম ভাগ। 

৩ এঁর জীবথকাল ১৫৮১-১৬৪৯ হ্রীঃ। এর বইয়ের প্রথম খণ্ড ১৬১৬ খ্রীষ্টাব্দে প্রকাশিত হয়। 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ২৭১ 


শিক্ষা দেন এবং তার উচ্চ বংশমর্যাদার, কথা জেনে তীর সঙ্গে নিজের কন্যার 
বিবাহ দেন। রাটের চাদপুর (নামান্তর চাদপাড়া ) এবং তার আশ-পাশের 
বিভিন্ন গ্রামে হোসেন শাহের রাজত্বকালের প্রথম দিকের বহু শিলালিপি 
পাওয়া যায়। চাদপুর অঞ্চলের সঙ্গে তার যোগাযোগ সম্বন্ধে ও অঞ্চলে 
ব্যাপক কিংবদন্তী প্রচলিত আছে। একটি বহুলপ্রচলিত কিংবদন্তী এই । 
বাল্যকালে সৈয়দ হোসেন চাদপুরের এক ব্রাহ্মণের বাড়ীতে রাখালের কাজ 
করতেন; বাংলার স্থলতান হয়ে তিনি এ ব্রাহ্মণকে মাত্র এক আনা খাজনায় 
চীদপুর গ্রামানি ভোগ করার অধিকার দেন। তার ফলে গ্রামটি আজও 
পর্যন্ত একানী চাদপুর বা একানী চাদপাড়া নামে পরিচিত। কিন্তু কিছুদিন 
পরে তার বেগম এ ব্রাহ্মণের জাতি নষ্ট করার জন্য তাকে পীড়াগীড়ি করতে 
থাকেন। তার ফলে ব্রাহ্মণ গরুর মাংস খেতে ও মুসলমান হতে বাধ্য 
হন। “রিয়াজ-উস্‌্-সলাতীনে' উল্লিখিত ক্ষুদ্র পুস্তিকার বিবরণ, বাহমনী রাজ্যের 
প্রতিষ্ঠাতা হাসানের প্রথম জীবন সংক্রান্ত একটি স্থপ্রচলিত কাহিনী এবং 
নীচে উল্লিখিত স্থবুদ্ধি রায়ের কাহিনীকে জোড়াতালি দিয়ে মিলিয়ে এই 
কিংবদন্তীর সৃষ্টি কর! হয়েছে। এই জাতীয় কিংবদন্তী কখনই সম্পূর্ণ 
বিশ্বাসযোগ্য নয়। কিন্তু চাদপুর অঞ্চলের সঙ্গে হোসেন শাহের যে প্রথম 
জীবনে সম্পর্ক ছিল, সে সম্বন্ধে কোন সন্দেহ নেই। 

কষ্দাৰ কবিরাজ তার 'টৈতন্যচরিতাম্ৃত” মধ্যলীলা ২৫শ পরিচ্ছেদে 
আলাউদ্দীন হোসেন শাহের পূর্বজীবন সম্বন্ধে একটি কাহিনী লিপিবদ্ধ 
করেছেন। কাহিনীটি এই। রাজা হবার অনেক আগে সৈয়দ হোসেন 
“গৌড়-অধিকারী” (বাংলার রাজধানী গৌড়ের ভারপ্রাপ্ত শাসনকর্তা 
District Magistrate জাতীয়) স্থবুদ্ধি রায়ের অধীনে চাকরী করতেন। 
সুবুদ্ধি রায় তাঁকে এক দীঘি কাটানোর কাজে নিয়োগ করেন এবং তাঁর 
কাজে ক্রটি হওয়ায় তাকে চাবুক মারেন। পরে সৈয়দ হোসেন সুলতান হয়ে 
স্থবুদ্ধি রায়ের পদমর্যাদা অনেক বাড়িয়ে দেন। কিন্তু তাঁর স্ত্রী একদিন তাঁর 
দেহে চাঁবুকের দাগ আবিষ্কার করে স্ুবুদ্ধি রায়ের চাবুক মারার কথা জানতে 
পারেন এবং সুবুদ্ধি রায়ের প্রাণবধ করার জন্য হোসেন শাহকে অনুরোধ 
করেন। স্থলতান তাতে সম্মত না হওয়ায় তার স্ত্রী স্ববুদ্ধি রায়ের জাতি 
নষ্ট করতে বলেন। হোসেন শাহ তাঁতেও প্রথমে অনিচ্ছা প্রকাশ করেছিলেন, 
কিন্ত স্ত্রীর নির্বন্ধাতিশয্যে অবশেষে তিনি সুবুদ্ধি রায়ের মুখে তার করোয়ার 


২৭২ বাঁলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


( ব্দনার) জল দেওয়ান এবং এইভাবে তিনি স্থবুদ্ধি রায়ের জাতি নাশ 
করেন ।  কুষ্ণদাস কবিরাজের উক্তি অবিকল উদ্ধৃত করছি, 
পুর্বে যবে স্থৰুদ্ধি রায় ছিলা! গৌড় অধিকারী । 
হুসন খাঁ সৈয়দ করে তাহার চাকরী ॥ 
দীঘি খোদাইতে তারে মনসাব কৈল । 
ছিদ্র পাঞা রায় তারে চাবুক মারিল ॥ 
পাছে যবে হুদন খঁ গৌড়ের রাজ! হৈল। 
বুদ্ধি রায়েরে তেঁহে| বহু বাঢ়াইল ॥ 
তার স্ত্রী তার অঙ্গে দেখে মারণের চিহ্ে। 
সুবুদ্ধি রায়ে মারিবারে কহে রাজস্থানে ॥ 
রাজা কহে আমার পোষ্ট রায় হয় পিতা । 
তাহারে মারিব আমি ভাল নহে কথা ॥ 
স্ত্রী কহে জাতি লহ যদি প্রাণে না মাঁরিবে । 
রাজ! কহে জাতি নিলে ইহো নাহি জীবে ॥ 
স্ত্রী মারিতে চাহে রাজা সঙ্কটে পড়িল] । 
করোরার পানি তার মুখে দেয়াইলা ॥ 
কৃঞ্চদাস কবিরাজ প্রায় ১৫৩০ খ্রীষ্টাব্দে জন্মগ্রহণ করেন, প্রায় ১৫৫৫ 
খ্রীষ্টান বৃন্দাবনে যান এবং ১৬১২ খ্রীষ্টাব্দে “চৈতত্যচরিতামৃত'গ্রস্থ সম্পূর্ণ করেন । 
কিন্তু তা সত্বেও আলাউদ্দীন হোসেন শাহ সম্বন্ধে ভার প্রদত্ত এই বিবরণ 
মূল্যবান। কারণ কৃষ্ণদাস দীর্ঘকাল সনাতন ও রূপের সঙ্গ লাভ করেছিলেন । 
সনাতন ও রূপ দুজনেই হোসেন শাহের অমাত্য ছিলেন, সুলতানের সঙ্গে 
তাঁদের সম্পর্ক ছিল অত্যন্ত ঘনিষ্ঠ; স্থবুদ্ধি রায়ের সঙ্গেও তীরের অন্তরঙ্গ 
পরিচয় ছিল ( “চতন্তচরিতামৃত', মধ্যলীলা, ২৫শ পরিচ্ছেদ, ১৫৯-১৬৫ 
ংখ্যক শ্লোক দ্ৰষ্টব্য )। কৃষ্তদাীস তাদেরই কাছে শুনে হোসেন শাহের প্রসঙ্গ 
লিপিবদ্ধ করছেন বলে মনে হয়। তাই তীর প্রদত্ত বিবরণের গুরুত্ব অবি- 
সংবাঁদিত। তাছাড়া যে স্ববুদ্ধি রায় এই কাহিনীর নায়ক, তিনিও শেষ জীবনে 
বুন্দাবনেই বাস করতেন। কৃষ্ণদাসের পক্ষে বৃন্দাবনে প্রথম এসে তীর সাক্ষাৎ 
লাঁভ করা ও তাঁরই কাছে এই কাহিনী শোনা কিছুমাত্র অসম্ভব নয়। আর 
স্বয়ং সুবুদ্ধি রায়ের সাক্ষাৎ যদি তিনি না-ও পেয়ে থাকেন, তাহলেও সুবুদ্ধি 
রায়ের সগ্দে ঘনিষ্ঠভাবে পরিচিত বহু লোকের সাক্ষাৎ তিনি বৃন্দাবনে 


আলাউদ্দীন হোষেন শাহ ২৭৩ 


পেয়েছিলেন সন্দেহ নেই। এই সব দিক দিয়ে বিচার করলে, কৃষ্তদাস 
কবিরাজের এই বিবরণ যথার্থ বলেই গ্রহণ করা যেতে পারে । 

ফিরিশ তার মতে আলাউদ্দীন অর্থাৎ হোসেন শাহের পূর্ব-নাম ছিল 
“সৈয়দ শরীফ মকী”। এর থেকে “রিয়াজ'-রচয়িতা গোলাম হোসেন অনুমান 
করেছিলেন. যে হোসেন শাহের পিতা মক্কার শরীফ ছিলেন। কিন্ত 
ফিরিশতার উক্তি বা গোলাম হোসেনের অন্্মানের স্বপক্ষে কোন প্রমাণ 
নেই। কুষ্*দাস কবিরাজ স্পষ্টই লিখেছেন যে হোসেন শাহের পূর্ব-নাম ছিল 
“হুসন ( হোসেন ) খা সৈয়দ”। 

এখন এই প্রসঙ্গে আর একটি বিবরণীর বিচার কর! দরকার পতুগীজ 
এঁতিহাসিক জোআ-দে-বারোস তার “দা এশিয়া গ্রন্থে লিখেছেন যে 
পতুগীজদের চট্টগ্রামে আগমনের একশো বছর আগে কোন এক সম্তরান্তবংশীয় 
আরব বণিক অন (এডেন ) থেকে ২০০ জন লোক সঙ্গে নিয়ে বাংলায় 
আসেন। রাজ্যের অবস্থা দেখে তিনি এই রাজ্য জয়ের পরিকল্পনা করতে 
থাকেন । নিজের উদ্দেশ্য গোপন করে তিনি ব্যবসায়ী বলে নিজের পরিচয় দেন 
এবং এই অছিলায় দেশ থেকে আরও ৩০০ জন আরবকে আনিয়ে নিজের 
দল ভারী করেন। তখন মন্দারিজরা () এ স্থানের শাসনকর্তা ছিল 1* 
তাদের প্রভাবে তিনি বাংলার রাজার সঙ্গে পরিচিত হতে সমর্থ হন । এ সময়ে 
গৌড় ছিল বাংলার রাঁজধানী। এ আরব বণিক বাংলার রাজাকে তাঁর 
ংশগত শত্ৰু উড়িয্যার রাজাকে দমন করতে সাহায্য করেন। এই সাহায্যের 
জন্য তিনি রাজার দেহরক্ষি-দলের অধ্যক্ষের পদে উন্নীত হন। কিছুদিন পরেই 
বাংলার রাজাকে বধ করে তিনি নিজে সিংহাসনে আরোহণ করেন। 
(7899, 1873, Pt. L DP. 217 ভুষ্টব্য ) 

অনেকের মতে এই কাহিনীতে আলাউদ্দীন হোসেন শাহের কথাই বল! 
হয়েছে, অর্থাৎ এ আরব বণিক হোসেন শাহ। কিন্ত এই মত স্বীকার 


* ঢাকা! বিশ্ববিদ্যালয়ের কর্মী জনাব রুল আমিন আমাকে এক চিঠিতে লিখেছেন যে মন্দারী বা 
মদারী নামে পরিচিত সুফী মতাঁবলম্বী মুসলমানর| এক সময়ে দক্ষিণ-পূর্ব বঙ্গের মাহ মুদাৰাদ অঞ্চলের 
শাসনকর্তা ছিলেন। এই অঞ্চলের “মন্দারীটোলা” নামে একটি মৌজা এদেরই স্মৃতি বহন করছে। 
জনাব আমিনের মতে জোআ-দে-বারোস “মন্দারিজ” বলতে মন্দারীদের বুঝিয়েছেন। তিনি আরও 
মনে করেন যে জোমী-দে-বারোদ বর্ণিত এই কাহিনীর একটা এতিহাপিক ভিত্তি আছে, “তকে 
সেই আরব বণিক আলাউদ্দীন হোসেন শাহ নন।” 


১৮ 


হ্খ৪ বাংলার ইতিহাসের ছু'শে! বছর 


করা যায় না। কারণ প্রথমত, জোঞ্জা-দে-বারোস লিখেছেন যে এই ঘটন] 
পতুগীজের! চট্টগ্রামে আসার একশো বছর আগে ঘটেছিল, আর হোসেন 
শাহ্‌ চট্টগ্রামে পতু গীজদের প্রথম আসার সময়েই (১৫১৭ খ্রীঃ) সিংহাসনে 
উপবিষ্ট ছিলেন। তার পুত্র গিয়াম্থন্দান মাহযুদ শাহের রাজত্বকালে 
পতুগীজরা চট্টগ্রামে কুঠি ও শুতগৃহ স্থাপন করে। দ্বিতীয়ত, হোসেন 
শাহের পূর্ববর্তী রাজ! মুজাফফর শাহের রাজত্বকাল মাত দু'বছরের মত । 
এই অল্প সময়ের মধ্যে তিনি উড়িষ্যার রাঁজাকে দমন করেছিলেন বলে পরম: 
পাওয়া যায় না। উড়িশ্নারাজ তার বংশগত শক্রও নন। তৃতীয়ত, জোআ- 
দে-বারৌসের বিবরণী হোসেন শাহ সন্বন্ধে প্রযুক্ত ও অভ্রাস্ত বলে স্বীকার 
করলে কুষ্ণদাস কবিরাজের উক্তির সঙ্গে তার বিরোধ ঘটে। হোসেন 
শাহের সম্বন্ধে কৃষ্ণণাস কবিরাজের উক্তি বেশী প্রামাণিক, কারণ কৃষ্ণদাস 
হোসেন শাহের কয়েকজন বিশিষ্ট অমাত্যের অস্তরঙ্গ সান্নিধ্য লাভ 
করেছিলেন; তাছাড়া কুষ্ণদ্াস কবিরাজ ষোড়শ শতাব্দীর প্রথম দিকে 
বাংলাদেশে জন্মগ্রহণ করেছিলেন এবং যৌবনকাঁল অবধি তিনি এদেশেই 
ছিলেন। কলষ্ণদাস কবিরাজ লিখেছেন যে হোসেন শাহ সিংহাসনে 
আরোহণের আগে সাধারণ ব্যক্তি ছিলেন এবং গোৌড়-শহরের ভার প্রাপ্ধ 
শাসনকর্তা স্ববুদ্ধি রায়ের অধীনে তিনি সামান্য চাকরী করতেন। কৃষ্ণদাস 
কবিরাজের বিবরণ থেকে স্পষ্ট বোঝ! যায় যে, সিংহাসনে আরোহণের 
বহুদিন আগে থাকতেই হোসেন বাংলাদেশে ছিলেন । সন্ভান্তবংশীয় 
আরব বণিক হোসেন শাহের লোকজন নিয়ে এদেশে আসা, ব্যবসায়ী 
বলে নিজের পরিচর দিয়ে রাজ্যজয়ের চেষ্টা করা, মন্দারিজ(?)দের সাহায্যে 
বাংলাদেশের রাজার সঙ্গে পরিচিত হওয়া এবং কিছুদিনের মধ্যেই বাংলার 
সিংহাসন অধিকার করা প্রভৃতি বিষয়ের সঙ্গে কৃষ্ণদাঁস কবিরাজের উক্তির 
কোন সামন্চন্তই করা যায় না। অথচ কৃষ্ণদাস কবিরাজের সাক্ষ্যকে উড়িয়ে 
দেবার কোন উপায়ই নেই। 

জোত্বা-দে-বারোন যে আরব বণিকের কথা বলেছেন, তীর এঁতিহাসিকতা 
সম্বন্ধেও নিঃসন্দেহ হওয়া যায় না। জোআ-দে-বারোস হোসেন শাহের পূর্ববর্তী 
কোন গৌড়-স্থুলতানের সিংহাসন লাভ সম্বন্ধে একটি (সম্ভবত কাল্পনিক) 
জনশ্রুতি শুনে সেটিকে এইভাবে লিপিবদ্ধ করেছেন। জোা-দে-বারোস 
কোনদিন বাংলাদেশে আসেন নি, স্থতরাং তার সংগ্রহ করা এই জনশ্রুতির 
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বিশেষ কোন মূলা নেই এবং হোসেন শাহের সঙ্গে এই জনশ্রুতির কোনই 
সম্পর্ক নেই। 

সুতরাং হোসেন শাহ যে আসলে কোথাকার লোক ছিলেন, সে বিষয়ে 
নিশ্চিতভাবে কোন লিঙ্কাস্ত করার উপায় দেখা যাচ্ছে না। তবে তিনি যে 
বাইরে থেকেই এসেছিলেন, একথা বলার স্বপক্ষে কোনই প্রমাণ নেই । এমনও 
হতে পারে, তিনি বাংলাদেশেরই লোক ছিলেন। ফ্রান্সিস বুকানন রংপুর 
ল্ষেগার যে বিবরণ দিয়েছেন, তাতে তিনি লিখেছেন যে হোসেন রংপুরের 
বোদা বিভাগের দেবনগর গ্রামে জন্ম গ্রহণ করেন (Martin's Eastern India, 
Vol, II, p. 448 জষ্টব্য )। রামপ্রাণ গুপ্ত লিখেছেন, “তাহার (হোসেনের ) 
মাতা হিন্দু ছিলেন, এরূপ জনপ্রবাদও বিরল নহে।” (রিয়।জ-উস্-সলাতীন, 
বাংলা অনুবাদ, পৃঃ ১২৩, পাদটীক! ) 

হোসেন শাহ আরব বা তুর্কীত্তান থেকে বাংলায় এসেছিলেন বলে 
আমার মনে হয় না। তার গাত্রবর্ণ সম্বন্ধে প্রাচীন বাংলা সাহিত্য থেকে 
যে আভাস পাই, তাতে তাকে এসব অঞ্চলের লোক বলে মনে হয় না। 
“চৈতন্তচরিতামুতে'র মধ্যলীলা ১৫শ পরিচ্ছেদে লেখা আছে ষে একদিন 
“মেচ্ছ রাজা" হোসেন শাহের চিকিৎসক মুকুন্দ যখন তাঁর চিকিৎসা করছিলেন, 
তখন রাজার মাথার উপরে একজন ভৃত্য ময়ুরপুচ্ছের পাখা ধরলে 
মুকুন্দ কৃষ্ণকে স্মরণ করে প্রেমাবেশে মূছিত হয়ে পড়েন। এর থেকে ডঃ 
সুকুমার সেন অনুমান করেছেন, “হোসেন শাহার রঙ খুব কালো ছিল। 
তাই মাথার উপরে ময়ুরপুচ্ছের পাখা ধরিতেই মুকুন্দের কৃষ্ণস্থতিজনিত 
ভাববিহ্বলতা আমিয়াছিল।” কবীন্দ্র পরমেশ্বর তার মহাভারতে হোসেন শাহ 
সৃহন্ধে লিখেছেন, 


নৃপতি হোসেন শাহ হএ মহামতি । 
পঞ্চম গৌড়েত যার পরম সুখ্যাতি ॥ 
অন্তরশস্ত্রে সুপণ্ডিত মহিম! অপার! 
কলিকালে হৈব ( হৈল? ) যেন কৃষ্ণ অবতার ॥ 


এই প্রশস্তিতে কবি হোসেন শাহকে কৃষ্ণ অবতারের সঙ্গে তুলনা করেছেন, এর _ 
থেকেও মনে হয়, হোসেন শাহের গায়ের রং কালো ছিল। কিন্তু আরব বা 


তুকীস্তানের লোকেরা কালো হয় না, ফরশা হয়। 


২৭৬ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো। বছর 


এই সমস্ত বিষয় থেকে আমাদের মনে হয়, হোসেন শাহ আরব বা তুকীস্তান 
বা বাইরের অন্য কোঁন অঞ্চল থেকে এদেশে আসেন নি। তিনি আসলে 
ছিলেন বাংলাদেশেরই সন্তান এবং অন্য বহু বাঙালীর মত তারও গাত্রচর্ম ছিল 
কৃষ্ণবৰ্ণ । অবশ্য এট! আমাদের অনুমান মাত্র। কিন্ত এর বিপক্ষেও কোন 
প্রমাণ নেই । এখানে বিশেষ উল্লেখযোগ্য, বাবর তীর আত্মকাহিনীতে তার 
সমপাঁময়িক বাঁংলার রাজা এবং হোসেন শাহের পুত্র নসর শাহকে “নসরৎ্ 
শাহ্‌ বঙ্গালী” নামে অভিহিত করেছেন । এতদিন পর্যন্ত গবেষকরা হোসেন 
শাহ ও নসরৎ শাহ অবাঙালী ছিলেন এই বদ্ধমূল ধারণার বশবর্তাঁ হয়ে বাবর 
“র্গানী” অর্থে "বাংলাদেশের রাজ!’ বুঝিয়েছেন বলে মনে করেছিলেন। কিন্তু 
এখন পুর্বোল্লিখিত বিষয়গুলি থেকে মনে হয় বাবরের উত্তিকে আক্ষরিক অর্থে ই 
গ্রহণ কর! উচিত। হোসেন শাহ ও নসরৎ শাহ সত্যিসত্যিই “বঙ্গালী” 
ছিলেন না, একথা মনে করবার কোন কারণ নেই। 
এখানে প্রশ্ন উঠতে পারে হোসেন শাহ যদি বাঙাঁলীই ছিলেন, তাহলে 
তিনি আরব বা তুকীস্তান ৰা বাইরের আর কোন অঞ্চল থেকে এসেছিলেন, 
এরকম প্রবাদ রটল কেন? তার কারণ সঙ্ন্ধে আমার যা মনে হয়, তা 
ক্ষেপে বলছি। হোসেন শাহ সৈয়দবংশীয় ছিলেন। সৈয়দরা হজরৎ 
মুহম্মদের বংশধর বলে পরিচিত । স্থতরাঁং যিনিই সৈয়দ হবেন, তিনিই আরব 
বা আশপাশের কোন অঞ্চল থেকে আসবেন, পরবর্তী কালের লোকের মনে 
এই ধারণা গড়ে উঠেছিল । কিন্তু সৈয়দ বংশের লোকর! অন্ততপক্ষে ত্রয়োদশ 
শতাব্দী থেকে বাংলায় আসা! সুরু করেছিলেন । তাঁর! এদেশের মেয়ে বিবাহ 
করতেন এবং নিজেদের ছেলে-মেয়েদের এদেশের মেয়ে ও ছেলেদের সঙ্গে 
বিবাহ দিতেন। তাঁদের বংশধরর] ছুই শতাব্দীর মধ্যে সম্পূর্ণভাবে এদেশের 
লোক হয়ে গিয়েছিলেন। পঞ্চদশ শতাব্দীর শেষ পাঁদে রচিত বিজয় গুপ্তের 
মনসামঙ্গল ও বিপ্রদাসের মনসামঙ্গলের হাসন-হোঁসেন পালা পড়লে বোঝা! 
যায়, & সময়ে বাংল! দেশে বহু সৈয়দ বাস করতেন। হোসেন শাহও বোধহয় 
এই রকমই একজন সৈয়দ। তার পূর্বজীবন-সংক্রান্ত তথ্য এই ধারণারই 
অন্ুকুল। যে সমস্ত সৈয়দ দু’ এক পুরুষের মধ্যে বাইরে থেকে বাংলায় 
এসেছিলেন, তাদের খাতির এদেশে স্বতন্ত্র ধরনের ছিল বলে মনে হয়। হোসেন 
এই শ্ৰেণীভূক্ত হলে তাঁকে “কাফের” স্থবুদ্ধি রায়ের অধীনে সামান্য চাকরী করা, 
দীঘি কাটা এবং স্ুবুদ্ধি রায়ের কাছে চাবুক খাওয়ার হীনতা স্বীকার করতে 
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হত বলে বোধ হয় না। সেই জন্যে আমার মনে হয়, হোসেন শাহ বাইরে 
থেকে বাংলায় আসেন নি, তিনি বাঙালীই ছিলেন। এদেশের লোক হওয়ার 
ফলেই বোধহয় তার পক্ষে হাব শ্রী মূজাফফর শাহের বিরুদ্ধে দল গঠন করা এবং 
তাকে উচ্ছেদ করা সম্ভব হয়েছিল। 

যাহোক, হোসেন শাহের পুর্ব-পরিচয় ও প্রথম জীবন সম্বন্ধে এই তিনটি 
তথ্য নিশ্চিতভাবে জানা যায়, 

(১) তিনি সৈয়দ বংশে জন্মগ্রহণ করেছিলেন এবং তাঁর পিতার নাম 
সৈয়দ আশরফ অল-হোসেনী। 

(২) রাটের চাদপুর অঞ্চলে তার প্রথম জীবনের কিছু সময় কেটেছিল। 

(৩) তিনি গৌড়ের শাসনকর্তা বা “অধিকারী” স্বুদ্ধি রায়ের অধীনে 
কিছুদিন চাকরী করেছিলেন। বুদ্ধি রায় তাঁকে দীঘি কাটাবার ভার 
দিয়েছিলেন এবং তীর কাজে গাফিলতি হওয়ায় সুবুদ্ধি রায় তাকে চাবুক 
মেরেছিলেন। 

হোসেন শাহের পিতা ভিন্ন আর কোন পূর্বপুরুষের নাম এ পর্যন্ত জানা 
যার নি। ফ্রান্সিস বুকাননের মতে হোসেন শাহের পিতামহের নাম ছিল 
সুলতান ইব্রাহিম; তিনি বাংলার হুলতান ছিলেন, গণেশের পুত্র জলালুদ্দীন 
তাকে যুদ্ধে পরাজিত ও নিহত করে তীর রাজ্য কেড়ে নেন; অতঃপর ইব্রাহিমের 
পরিবার কামতাপুর রাজ্যে আশ্রয় গ্রহণ করে ; এর ৭৬ বছর পরে তাঁর পৌত্র 
হোসেন আবার পুর্বপুরুষের রাজা পুনরুদ্ধার করেন! (Martin's Eastern 
India, Vol. Il, P. 448 ভ্রঃ)। কিন্ত এই সব কথা সম্পূর্ণ অমূলক । 
প্রথমত, যে সুলতান ইব্রাহিমের সঙ্গে জলালুদ্দীনের সংঘর্ষ বেখেছিল, তিনি 
বাংলার সুলতান নন, জৌনপুরের সুলতান এবং তিনি সৈয়দবংশীয় নন। 
দ্বিতীয়ত, এই সুলতান ইব্রাহিম জলালুদ্দীনের সঙ্গে পরাজিত ও নিহত হন নি, 
তিনি জলালুদ্দীনের সঙ্গে সংঘর্ষের, এমন কি জলালুদ্দীনের মৃত্যুর পরেও 
জীবিত ও সিংহাসনে অধিষ্ঠিত ছিলেন । তৃতীয়ত, চতুর্দশ শতাব্দীর শেষ দিকে 
বা পঞ্চদশ শতাব্দীর প্রথম দিকে (হোসেন শাহের পিতামহের সম্ভাব্য সময় ) 
বাংলার স্থলতানদের মধ্যে কারও নামই ইব্রাহিম ছিল বলে জানা যায় না। 
অতএব সুলতান ইব্রাহিম নামক কোন ব্যক্তি হোসেন শাহের পিতামহ ছিলেন 
না, সে বিষয়ে কোন সন্দেহ নেই। 


২৭৮ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


সিংহাসন লাভের আগে 

সিংহাসন অধিকারের আগে যে সৈয়দ হোসেন শেষ হাবশী স্থলতান 
মুজাফফর শাহের উজীর ছিলেন, একথা বিভিন্ন ফার্সী বিবরণীতে পাওয়া যায় । 
এই উক্তিকে সত্য বলেই মেনে নেওয়া যেতে পারে, কারণ যাঁর তার পক্ষে 
অল্প সময়ের মধ্যে বাংলার সিংহাসন অধিকার করা এবং সর্বসাধারণের কাছে, 
বিশেষত শক্তিশালী অমাত্যদের কাছে রাজা হিসাবে স্বীকৃতি লাভ কর! 
সম্ভব নয়। “ফিরিশ,তা" ও 'রিয়াজ'-এ লেখা আছে সৈয়দ হোসেনের 
পরামর্শে ই মুজাফফর শাহ সৈন্যদের বেতন কমিয়ে দিয়ে রাজকোষে প্রভূত অর্থ 
সঞ্চয় করতে সমর্থ হন। এইভাবে হোসেন অর্থলোভী মুজাফফরের সন্তোষ ও 
আস্থা অর্জন করেন। এই ছুই বইয়ে এও লেখা হয়েছে যে, রাজস্ব সংগ্রহের 
জন্য মুজাফফর শাহ প্রজাদের উপর ঘোরতর অত্যাচার করেন। এ কাজও. 
তিনি সৈয়দ হোসেনের পরামর্শে করেছিলেন কিনা, তা স্পষ্টভাবে বোঝা যায় 
না। মুজাফফর শাহকে সকলের বিরাঁগভাঁজন করে নিজের ক্ষমতা-লাঁভের 
পথ প্রশস্ত করবার জন্য এরকম পরামর্শ দেওয়া! হোসেনের পক্ষে অসম্ভব নয়। 
হোসেন ছিলেন কুশাগ্রবুদ্ধি রাজনীতিক আর মুজাফফর শাহ সম্ভবত ছিলেন 

্বল্পবুদ্ধি ও অনভিজ্ঞ প্রকৃতির লোক । 
“তবকাৎ্-ই-আকবরী”,“মাঁসির-ই-রহিমী', 'তারিখ-ই-ফিরিশ তা" ও “রিয়াজ- 
উদ্-সলাতীন”-এ মুজাঁফফর শাহকে ঘোরতর অত্যাচারী রূপে চিত্রিত কর! 
হয়েছে। কিন্তু তার অত্যাচারের যে বিবরণ এই মস্ত বইয়ে দেওয়া হয়েছে, 
তার সবটাই সত্য কিনা বল! শক্ত । এইসব বইতে মুজাফফর শাহকে যে এই 
রকম একজন স্বণিত অত্যাচারী বলে বর্ণনা করা হয়েছে, এর মূলে হয় তো 
রয়েছে হোসেন শাহ ও তীর পক্ষের লোকদের প্রচার | সর্বদেশ ও সর্বকালের 
ইতিহাসে দেখা যায়, যিনি কোন রাজাকে উচ্ছেদ করে সিংহাসন জবরদখল 
করেন, তিনি পূর্ববর্তী রাজার বিরুদ্ধে কলঙ্ক রটান এবং কালক্রমে তা’ই 
ইতিহাসে স্থান পাঁয়। ইংলণ্ডের ইতিহাসে তৃতীয় রিচার্ডের বেলায় এরকম 
ইয়েছে। অবশ্য মুজাফফর শাহও তার প্রভুকে বধ করে রাজা হয়েছিলেন । 
সুতরাং তিনি যে মহাপুরুষ প্রকৃতির লোক ছিলেন না, তা বলাই বাহুল্য । 
আমাদের বক্তব্য এই যে তাঁকে যতটা অত্যাচারী বলে বর্ণনা করা হয়েছে, 
তার সবটাই বোধহয় সত্য নয়। “তারিগ-ফিরিশ তা” ও “রিয়াজ-উদ্‌- 
মলাতীনে'র মতে হোসেন যে সময় মুজাফফর শাহের উজীর ছিলেন, তখনই 
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সকলের মনে মুজাফফর শাহ সন্বন্ধে বিরূপ মনোভাব জাগিয়ে তোলার জন্য 
প্রচার চালাতেন । এই ছুই বইয়ের মতে উজীর থাকার সময় হোসেন 
জনসাধারণের সঙ্গে সদয় ব্যবহার করতেন এবং তাদের কাছে নিজেকে 
খুব ভাল লোক বলে প্রতিপন্ন করবার চেষ্টা করতেন। তিনি নাকি তাদের 
বলতেন (ফিরিশ.তাঁর ভাষায় ) “মূজাফফর শাহ অত্যন্ত নীচ ও কৃপণ প্ররুতির 
লোক । যদিও আমি তাকে সৈন্যদের প্রতি উদার ব্যবহার করতে পরামর্শ 
দিই, তাতে ফল হয় না। সব সময়ে তিনি ধন সঞ্চয়ে ব্যস্ত” অথবা 
(রিয়াজের ভাষায় ) “মুজাফফর শাহ অত্যন্ত নিষ্টুর, তার ব্যবহার কর্কশ । 
যদিও আমি তাকে সৈন্য ও অমাত্যদের সুখস্থাচ্ছন্দ্য বিধান করতে ও মন্দ 
কাজ থেকে বিরত থাকতে পরামর্শ দিই, তাতে কোনই ফল হয় না। তীর 
বেক খালি অর্থসংগ্রহের দিকে 1” এই জাতীয় কথা যদি তিনি সত্যই বলে 
থাকেন, তাহলে তার সততা ও সরলতা সম্বন্ধে সকলেরই সন্দেহ জাগতে 
বাধ্য। একদিকে সৈন্যদের বেতন কমাবাঁর জন্য মুজাফফর শাহকে পরামর্শ 
দেওয়া, অপরদিকে বিশেষভাবে সৈন্য ও অমাত]দের কথা উল্লেখ করে 
সাধারণের কাছে এই সব উক্তি করা-_এর থেকে সহজেই বোঝা যায় যে, 
হোসেন কতবড় কুটনীতিজ্ঞ ছিলেন। এই সব বিবরণ সম্পূর্ণ সত্য হোক্‌ বা 
না হোক্‌, মন্ত্রী থাকার সময় হোসেন যে তার প্রভুর বিরুদ্ধে গভীর ষড়যন্ত্রে 
লিপ্ত ছিলেন, তাঁকে সকলের'বিরাগভাজন করে তোলার জন্য সব সময় প্রচার 
করতেন এবং সৈন্য ও অমাত্যদের দলে টানবার চে করতেন, তাঁতে সন্দেহের 
অবকাশ অল্প। বলা বাহুল্য, তার এই আচরণ : বিশেষ প্রশংসনীয় নয়। 
অবশ্য প্রভুহস্ত! মুজাফফর শাহের বিরুদ্ধে হোসেনের এই ষড়যন্ত্র “খঠে শাঠ্যং 
সমাচরয়েং” নীতির অন্গমরণ বলেই ক্ষমার । ফিরিশ তাঁর মতে আমীরের) 
তাকে সদয় ও বন্ধুভাবাপন্ন বলে মনে করে নিজেদের নেতৃত্বে বরণ করেন। 
ফিরিশ তা ও গোলাম হোসেন প্রধানত মুহম্মা কন্দীহারীর উক্তির উপর নির্ভর 
করে লিখেছেন যে মুজাঁফফর শাহের অত্যাচারের ফলে পরিণামে অধিকাংশ 
অমাত্যই তাঁকে পরিত্যাগ করেন এবং হোসেনের নেতৃত্বে তাঁর! মুজাফফর 
শাহের সঙ্গে যুদ্ধ করে তীকে পরাজিত ও নিহত করেন । কিন্তু ‘ফিরিশ ত!’ 
ও 'রিয়াজ-এই লেখা আছে যে হাজী মুহম্মদ কন্দাহারীর মতে দীর্ঘ 
চার মাস ধরে ছুই পক্ষের মধ্যে যুদ্ধ চলেছিল এবং বহু লোক হতাহত 
হয়েছিল, শেষ যুদ্ধে এক লক্ষ কুড়ি হাজার লোক নিহত হয়েছিল । 


২৮* বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


স্থতরাং মুজাফফর শাহের পক্ষেও যে বিরাট সংখ্যক লোক ছিল, তা 
বোঝা যায়। 

'তবকাৎ-ই-আকবরী'তে হোসেনের প্রভুহত্যা বাপারটিকে যেভাবে বর্ণন। 
করা হয়েছে, তার মধ্যে গৌরবজনক কিছু নেই । এতে বল! হয়েছে হোসেন 
পাইকদের সদীরকে থুস দিয়ে হাত করে কয়েকজন অন্তুচর সঙ্গে নিয়ে মুজাফফর 
শাহের অস্তঃপুরে ঢুকে তাঁকে হত্যা করেন। 'মাসির-ই-রহিমী"তেও এই কথা 
লেখ! আছে। 

‘তারিখ-ই-ফিরিশ তা’ ও “রিয়াজ-উস্-সলাতীনে' লেখা আছে যে মুজাফফর 
শাহের মৃত্যুর পরে প্রধান অমাত্যেরা নতুন রাজা নির্বাচনের জন্ত পরিষং 
আহ্বান করেন। সেখানে সকলে সমবেত হন । তারা হোসেনকেই রাজ। 
হিসাবে নির্বাচন করেন। একথায় অবিশ্বাস করার কিছু নেই। বাংলার 
ইতিহাসে হিন্দু-বৌদ্ধদুগে রাজবংশের সন্তান না হয়েও অমাত্যদের দ্বারা 
নির্বাচিত হয়ে সিংহাসন লাভ করেছিলেন পালবংশের প্রতিষ্ঠাতা গোপালদেৰ। 
মুসলিম যুগে এই সম্মান লাভ করেছিলেন সৈছুদ্দীন ফিরোজ শাহ এবং আল'- 
উদ্দীন হোসেন শাহ। কিন্তু ফিরিশ তা ও “রিয়াজে'র কথা বিশ্বাস করলে বলতে 
হয়, অমাত্যেরা স্বতঃপ্রণোদিত হয়ে হোসেনকে রাজা হিসাবে নির্বাচন করেন 
নি,তিনি তাদের গৌড় নগরীর মাটির উপরের সমস্ত ধনৈশ্বর্ধ দেবার লোভ 
দেখালে তবেই তার! তাঁকে রাঁজপদে অভিষিক্ত করতে রাজী হয়েছিক্নে। 

সিংহাসনে আরোহণের সময় যে হোসেন শাহ প্রবীণ বয়সে উপনীত 
হয়েছিলেন, তাতে কোন সন্দেহ নেই । কারণ এর মাত্র দু’ বছর পরে ১৪৯৫ 
বষ্টান্দে যখন সিকন্দর শাহ লোদী হোসেন শাহের রাজ্য আক্রমণ করেছিলেন, 
তখন হোসেন শাহের যে সৈন্যবাহিনী তাঁকে বাধা দেবার জন্য প্রেরিত হয়েছিল, 
তার নেতৃত্ব করেছিলেন হোসেন শাহের অন্যতম পুত্র দানিয়েল। দানিয়েল 
এ সময়ে সৈন্তবাহিনী পরিচালনা করার মত বয়সে উপনীত হয়েছিলেন, এর 
থেকে তার পিতা হোসেন শাহের বয়সও সহজেই অনুমান করা যাঁয়। 


সিংহাসনে আরোহুণের তারিখ 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ যে ৮৯৯ হিজরায় সিংহাসনে আরোহণ 
করেছিলেন, তাতে কোন সন্দেহ নেই, কারণ ৮৯৯ হিঃ থেকে তার মুদ্রা ও 
শিলালিপি পাওয়া যায়। ৮৯৯ হিজরা ১৪১৩ খষ্টাব্দের ১২ই অক্টোবর থেকে 
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সুরু হয়েছিল। কিন্তু আলাউদ্দীন হোসেন শাছের পূরবী সুলতান মুজাফফর 
শাহের পাঙুয়! শিলালিপির তারিখ ১৭ই রমজান, ৮৯৮ হিজরা বা ২রা জুলাই, 
১৪৯৩ খ্রীষ্টান । মুজাফফর শাহের ৮৯৯ হিজরার মৃত পাওয়া গিয়েছে। স্বতরাং 
মুক্ষাকফর শাহ যে ১৪৯৩ খ্রীঃর ১২ই অক্টোবরের পরেও কিছু সময় রাজত্ব 
করেছিলেন, তাতে কোন সন্দেহ নেই । হোসেন শাহের প্রথম শিলালিপির 
তারিখ ১*ই জিত্ক?, ৮৯৯ হিজর! বা ১৩ই আগস্ট, ১৪৯৪ হীঃ। ক তারিখের 
অন্তত একমাস আগে হোসেন শাহ সিংহাসনে বসেছিলেন সন্দেহ নেই । সুতরাং 
১৪৯৩ হ্ীঃর নভেম্বর থেকে সুরু করে ১৪৯৪ খরীঃর ফুলাই--এই নয় মাসের 
মধ্যে কোন এক সময়ে হোসেন শামন্থন্দীন মুজাফফর শাহকে বধ করে 
সিংহাসনে আরোহণ করেন বলে সিদ্ধান্ত করা যায়। 

এখানে বিশেষ উল্লেখযোগ্য, সপ্তদশ শতাব্দীর দ্বিতীয়ার্ধে আগে রচিত 
সমস্ত ইতিহাসগ্রস্থে এই নৃপতি শুধুমাত্র ‘আলাউদ্দীন’ নামে উল্লিখিত হয়েছেন, 
পক্ষান্তরে বাংলা সাহিত্য ও বাংল! দেশের বিভিন্ন কিংবদস্তীতে ইনি কেবলমাত্র 
“হোসেন শাহ’ নামে উল্লিধিত হয়েছেন। ১৮৬২-৬০ রীষ্টাব্দে রচিত শিহাবুদ্ধীন 
ভালিশের “ফতিয়াহ-ই-ইব্রিয়াহ, বই এবং তাঁর কিছু পরে রচিত মীর্জা মুহম্মদ 
কাজিমের ‘আলমগীরনামা’ বইয়ে ‘হোসেন শাহ’ নাম পাওয়া যায়। 'রিয়াজ- 
উস্-সলাতীনে"র লেখক শিলালিপির সাক্ষ্য উদ্ধৃত করে প্রমাণ করেন যে এই 
রাজার ‘হোসেন শাহ’ নাম ছিল। মুক্তা ও শিলালিপিতে দেখ! যায়, এই 
রাজার পূর্ণ রাজকীয় নাম “আলা-উদ্‌-ছুনিয়া। ওয়াদ্‌-দীন আবুল-মুজাফফর 
হোসেন শাহ'। 


সিংহাসন লান্ভের পরে 


সিংহাসন লাভের পরে হোসেন শাহের প্রথম লক্ষ্য হল নিজেকে সুপ্রতিষ্ঠিত 
করা, প্রজাদের আস্থা অর্জন করা, দেশে শাস্তি ও শৃষ্খল! পুনঃস্থাপন করা৷ এবং 
ভালভাবে দেশ শাসন করা। এ কাজ কঠিন হলেও তার মত প্রবীণ, অভিজ্ঞ 
এবং রাঁজনীতিকুশল নরপতির পক্ষে অসাধ্য নয়। মুজাফফর শাহের উজীর 
থাকবার সময়ই তিনি শাসনদক্ষতার জন্ত যশ ও জনপ্রিয়তা অর্জন করেছিলেন। 
রাজ্যের যা কিছু ভালো, তার জন্ত কৃতিত্ব তীরই এবং ঘা কিছু খারাপ, তার 
জন্য দায়ী মুজাফকর শাহ__সকলের মনে তিনি এরকম ধারণ! জন্মিয়ে দিতে সমর্থ 
হয়েছিলেন__“ফিরিশ তা" ও 'রিয়াঁজ'-এর বর্ণনা পড়ে এই কথাই মনে হয়। 


২৮২ বাংলার ইতিহাসের দু'শো! বছর 


সুতরাং তার উপর প্রথম থেকেই প্রজাদের আস্থা ছিল। স্থলতান হিসাবে 
তিনি অধিকতর শীসনদক্ষতা দেখাবেন এই বিশ্বাসে দেশের জনসাধারণ তাকে 
সাগ্রহে স্বাগত জানিয়েছিল বলে মনে হয়। 

“তারিখ-ই-ফিরিশ তা" ও “রিয়াজ-উস্-সলাতীনে" হোসেন শাহের সিংহাসনে 
আরোহণ ও তার অব্যবহিত পরবর্তী কার্যকলাপের যে বিবরণ পাঁওয়] যাঁর, 
তাঁর সারমর্ম নীচে দেওয়া! হল। 

যেদিন মুজাঁফফর শাহ নিহত হলেন, সেদিন অমাত্যেরা রাজা নির্বাচনের 
জন্য একটি পরিষৎ আহ্বান করলেন এবং সৈয়দ হোসেনের নির্বাচন সম্বন্ধে 
অন্থকুল মনোভাব প্রদর্শন করে বললেন, “আমর! যদি আপনাকে রাজা হিসাবে 
নির্বাচন করি, তাঁহলে আপনি আমাদের সঙ্গে কী ব্যবহার করবেন ?” হোসেন 
বললেন, “আপনাদের সব ইচ্ছ৷ আমি পুরণ করব। গৌড় শহরে মাটির উপরে 
যা কিছু পাও! যাবে, সঙ্গে সঙ্গে তা আমি আপনাদের দেব ; কিন্তু মাটির নীচে 
যা আছে, সব আমি নিজে নেব।” তখন সমস্ত সন্ান্ত ও সাধারণ লোক এই 
প্রলোভনজনক প্রস্তাবে রাজী হয়ে ধনের লোভে তার বশ্ততা স্বীকার করলেন 
এবং এশ্বর্ধ ও সমৃদ্ধির দিক দিয়ে যা এই সময় কায়রোকেও অতিক্রম করেছিল, 
সেই গৌড় নগরী লুঠ করতে লাগলেন । গড়ের সিংহাসনে আরোহণ করার 
কয়েক দিন পরে হোসেন শাহ তাদের লুঠ বন্ধ করতে বূললেন। কিন্তু তীর! 
বন্ধ না করাতে তিনি বারো হাজার লু£নকাঁরীকে বধ করলেন। তখন অন্তেরা 
লুঠ বন্ধ করল। কিন্তু গৌড়ের মাটির নীচের সম্পত্তি নিজে লুঠ করে নিতে 
তিনি ছাড়লেন না। তিনি অনুসন্ধান করে তের শো সোনার থাল! সমেত বহু 
গুপ্তধন পেলেন। তখনকার দিনে বাংলার ধনী লোকের! সোনার থালায় 
. খেতেন এবং উৎসবের দিনে যিনি যত বেশী সোনার থালা বার করতেন, তিনিই 
বেশী মধাদ! লাভ করতেন । গড়ের এই জাতীয় বহু ধনী ব্যক্তির এতগুলি 
সোনার থালা এখন হোসেন শাহ হস্তগত করলেন। 

এই সব বিবরণ পড়লে মনে হয় হোসেন শাহ নান! রকম ক্রুর কূটনীতি, 
হীন চাতুরী এবং বিশ্বাসঘাতকতা ও প্রতিশ্রতিভঙ্গের মধ্য দিয়ে রাজা 
হয়েছিলেন ও নিজেকে প্রতিষ্ঠিত করেছিলেন । 

“তবকাঁৎই-আকবরী', 'তারিখ-ই-ফিরিশ তা" এবং “রিয়াজ-উস্-সলাতীনে? 
লেখা আছে যে হোসেন রাজ! হয়ে অল্প সময়ের মধ্যেই রাজ্যে পরিপূর্ণ শান্তি ও 
শৃঙ্খলা প্রতিষ্ঠা করেন। পাইকরা বহু রাজাকে হত্যা করেছিল। পাইকদের 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ২৮৩ 


উপরে প্রাসাদ-রক্ষার ভার না রেখে তিনি অন্য রক্ষি-দল নিযুক্ত করলেন এবং 
পাইকদের দল একেবারে ভেঙে দিলেন । এর আগে হাব.শীদের মধ্যে অনেকেই 
নানারকম দুর্ত্ততার পরিচয় দিয়েছিল এবং রাজদ্রোহ ও রাঁজহত্যা করার 
জন্য কুখ্যাতি অর্জন করেছিল। ফিরিশ.তা ও €রিয়াজে'র মতে হোসেন শাহ 
সমস্ত হাবশীকে চাকরী থেকে বরখাস্ত এবং তীর রাজ্য থেকে নির্বাসিত 
করলেন। তারা জৌনপুর রাজ্যে বা উত্তর ভারতের কোথাও স্থান না পেয়ে 
গুজরাট ও দক্ষিণ ভারতে চলে গেল । তাদের বদলে হোসেন শাহ্‌ সৈয়দ, 
মোগল ও আফগানদের উচ্চপদে নিয়োগ করলেন । 
এই সব বিবরণের খুঁটিনাটিগুলি সত্য হওয়াই সম্ভব । মূল বিষয়টি অর্থাৎ 

হোসেন শাহের সিংহাসনে আরোহণের অল্প কালের মধ্যেই রাজ্যে শান্তি ও. 
শৃঙ্খল! প্রতিষ্ঠার কথাটি যে বহুলাংশে সত্য, সে সম্বন্ধে প্রমাণ আছে। তাঁর কথা 
একটু পরেই বলছি। তার আগে একটি মতের বিচার কর! দরকার। জনৈক 
গব্ষক* লিখেছেন, “Even the earliest part of Husain Shab’s 
reign seems to have made an impression upon the minds 
of his subjects and captured their imagination to a great 
extent. Bijoy Gupta, a contemporary of Alauddin Husain 
Shah, who composed in 1494-95 the epic of snake-cult 
popularly known as Manasa-Mangal, has spoken very much: 
highly of the achievements of the Sultan. (IHQ, Vol. 
XXXI, PP. 58-59 )। এই প্রসঙ্গে তিনি বিজয় গুপ্তের মনসামঙ্গল থেকে: 
এই ক’টি ছত্র ছ করেছেন, | 

সুলতান হোসেন সাহা নৃপতি-তিলক ॥ 

সংগ্রামে অজ্ঞন রাজ! প্রভাতের রবি। 

নিজ বাহুবলে রাজা শাসিল পৃথিবী ॥ 

রাজার পালনে প্রজা সুখ তুঞ্জে নিত। 

মুলুক ফতেয়াবাদ বাঙ্গরোড়া তকসিম ॥ 

পশ্চিমে ঘাঘর নদী পূবে খণ্ডেশ্বর ( ঘণ্টেশ্বর )। 

মধ্যে ফুল্লী গ্রাম পণ্ডিত নগর ॥ 


» অধ্যাপক মোমতাজুর রহমান তরক্ষদার। 


২৮৪ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


চারি বেদধারী তথ ব্রাহ্মণ সকল। 
বৈগ্জাতি বসে নিজ শান্ত্রেতে কুশল ॥ 
কায়স্থ জাতি বসে তথা লিখনের স্থর। 
অন্যজাতি বসে নিজ শাস্তে স্থচতুর ॥ 
স্বানগুণে যেই জন্মে সেই গুণময়। 
হেন ফুল্পখী গ্রামে বসতি বিজয় ॥ 
এই বর্ণনায় হোসেন শাহের সংক্ষিপ্ত প্রশস্তি এবং বিজয়গুধ্ের মাতৃভূমির 
সংক্ষিপ্ত বর্ণনা মাত্র পাওয়া যায়; কিন্তু আশ্চর্ষের বিষয়, পুবৌক্ত গবেষক 
লিখেছেন, “This brief description of the Hindu society tells 
Us much about the peace and prosperity enjoyed by the 
Hindus under Husain Shah whose reign was marked by a 
spirit of tolerance and liberalism.” তাছাড়া আমরা আগেই দেখাবার 
চেষ্ট! করেছি যে এই হোসেন শাহ আলাউদ্দীন হোসেন শাহ নন, জলালুদ্দীন 
ফতেহ, শাহ। স্থতরাং বিজয় পের এই উক্তি আলোচ্য প্রসঙ্গে আমাদের 
‘কোন কাজেই লাগবে না। 
যা হোক্‌, হোসেন শাহের সিংহাসনে আরোহণের অব্যবহিত পরে দেশে 
শাস্তি-শৃষ্খলার প্রতিষ্ঠা সম্বন্ধে যে প্রমাণ আছে, তার উল্লেখ করছি। ১৪১৬ 
শকাব্দের বৈশাখ বা ১৪৯৪ খ্রীষ্টাব্দের এপ্রিল মাঁসে চৈতন্তদেবের অন্যতম বাল্য- 
গুরু বিষ্ণু পণ্ডিতের পুত্র মহাদেব আচার্ধসিংহ ভবভূতির “মালভীমাধব' নাটকের 
এক টীকা রচনা করেন। এই টীকার শেষে দুটি শ্লোক আছে। শ্লোক দু'টি 
নীচে উদ্ধৃত হল। 
অস্তি শ্রীমজিলীশবার্বক ইতি খ্যাতো গুণানাং নিধি- 
তো রাম ইব ক্ষিতৌ কলিযুগে সত্যাবতারেচ্ছয়] । 
তম্মিন্‌ গৌড়মহী মহেন্দ্রসচিবশ্রেণী শিরোভূষণে 
যোগক্ষেম (ম) হুক্ষণং কৃতধিয়াং নিব্যাজমাতন্বতি ॥ 
শাকে ষোড়শসাগরেন্দুগণিতে গীর্বাণ কল্লোলিনী- 
তীরে ধীরগণাম্পদে পুরি নবদ্বীপাভিধায়াং ব্যধাঁৎ। 
বৈশাখে ভবভূতিধীরভণিতো শুদধা্থসন্দীপনীম্‌ 
আচাধ্যো মতিমানিমামিহ মহাদেবঃ কৃতী টিপ্পনীম্‌ ॥ 
(বাঙ্গালীর সারস্বত অবদান, দীনেশচন্দ্র ভট্টাচার্য্য, পৃঃ ১০০ ) 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ২৮৫ 


[প্রমঞ্জিলীশ বারবক নামে ধ্যাত গুণের নিধি আছেন, কলিযুগে 
সত্যাবতারের ইচ্ছায় রামের মত তিনি পৃথিবীতে জন্মগ্রহণ করেছেন; সেই 
গৌড়রাজের সচিবদের শিরোভূষণ অকপটে অনুক্ষণ কৃতবী ব্যক্তিদের যোগক্ষেষ 
নির্বাহ করছেন। ১৪১৬ শাকে গীর্বাণকল্লোলিনীতীরে ( অর্থাৎ, গঙ্গাতীরে ) 
ধীরগণের আবাসস্থল নবন্ধীপ নামক পুরে বৈশাখ মাসে ধীর ভবন্ধৃতির কথা 
অমুসারে এই আচাধ মতিমান্‌ মহাদেব কৃত “শুন্ধার্থসন্দীপনী' টিগ্ননী এখানে 
সমাপ্ত হল। ] 

১৪৯৪ খ্রীষ্টাব্দের এপ্রিল মাসে অর্থাৎ ছোফেন শাহের সিংহাসনারোছণের, 
মাস কয়েক পরে নবন্ধীপের পণ্ডিত মহাদেব আচাধসিংহ 'গোৌড়মহীমহে্জ' 
অর্থাৎ হোসেন শাহের “সচিবশেণীশিরোভূষণ' মজিলীশ বারৰকের এই প্রশন্তি 
রচনা করেছেন। এই মজিলীশ বারবক সম্ভবত নবদ্বীপ অঞ্চলের শাসনকর্তা 
ছিলেন। মহাদেব মজিলীশ বারবককে রাম ও কলিযুগাবতার বলে প্রশস্তি 
করেছেন এবং বলেছেন তিনি অকপটে ক্বৃতধী ব্াক্তিদের যোগক্ষেম সর্বদা! 
নির্বাহ করছিলেন। এর থেকে বোঝা! যায় এ সময় নবন্ধীপ অঞ্চলে পরিপূর্ণ 
শান্তি বিরাজ .করছিল। তা না হলে নবদ্ধীপের একজন পণ্ডিতের লেখায়, 
এরকম পরিপূর্ণ সস্তোষ প্রকাশ পেত না। 


সিকন্দর লোদীর সঙ্গে হোসেন শাহের সংঘর্ষ 


সুদীর্ঘ ছাব্বিশ বছর রাজত্বের মধ্যে হোসেন শাহ বহু বহিঃশক্তির সঙ্গে" 
যুদ্ধ করেছেন_-কতকগুলির উদ্দেশ্য রাজ্যজয়, কতকগুলি আত্মরক্ষামূলক। 
কয়েকটি ক্ষেত্রে আবার যুদ্ধের পূর্ণ প্রস্তুতি সত্বেও শেষ পর্যস্ত যুদ্ধ হয় নি। 

হোমেন শাহের রাজ্যাভিষেকের দু'বছর বাদে দিল্লীশ্বর 'নিকন্দর' 
লোদীর সঙ্গে তীর সংঘর্ষ বাধে। স্থলতান ফিরোজ শাহ তোগলকের সঙ্গে 
ইলিয়াস শাহের পুত্র সিকন্দর শাহের যুদ্ধের প্রায় ১৩৭ বছর পরে এই প্রথম 
আবার দিল্লীর সুলতানের সঙ্গে বাংলার সুলতানের সংঘর্ষ হল। ‘মন্ত খব- 
উৎ-তওয়াঁরিখ+, তবকাং-ই-আকবরী', “মখজান-ই-আফগানী’ প্রভৃতি 
ইতিহাসগ্রন্থে এই সংঘর্ষের যে বর্ণনা পাওয়া যায়, তা সংক্ষেপে এই :_ 

জৌনপুরের স্থলতান হোসেন শাহ শকাঁ ৮৮৪ হিজরা বা ১৪৭৯ খ্রীষ্টাব্দে 
বহলোল লোদীর সঙ্গে যুদ্ধে পরাজিত ও হৃতরাজ্য হয়ে বিহারে আশ্রয় নিয়ে- 
ছিলেন। বহ্‌লোলের মৃত্যুর পর দিকন্দর লোদী যখন দিল্লীর সুলতান হন, 


২৮৬ বাংলার ইতিহাসের দু'শে! বছর 


খন পাটনার শাসনকর্তা দিল্লীর বিরুদ্ধে বিদ্রোহ করেন। ৯** হিজরা বা 
১৪৯৪ খ্রীষ্টাব্দে বিদ্রোহ দমন করতে সিকন্দর লোদী পাটনায় আসেন, এই 
অভিযানে তার বহু ঘোড়া মারা পড়ে। এই খবর পেয়ে হোসেন শাহ শক 
সিকন্দরের বিরুদ্ধে যুদ্ধঘাত্রা! করেন এবং কাশী পর্যন্ত তার পিছু পিছু ধাওয়া 
করেন। কাশীতে ছুই পক্ষের মধ্যে যুদ্ধ হয় ; তাতে পরাজিত হয়ে হোসেন শাহ 
শক পালিয়ে আসেন, সিকন্দরও তার পিছু পিছু ধাওয়া করে আসেন। 
ংলার স্থুলতান আলাউদ্দীন হোসেন শাহ তখন হোসেন শাহ শকাঁকে আশ্রয় 
দেন এবং ভাগলপুরের কাছে কহলগাঁওতে তার থাকবার ব্যবস্থা করে দেন। 
হোসেন শাহ শকী আলাউদ্দীন হৌসেন শাহের আত্মীয় ছিলেন, আলাউদ্দীনের 
পৌত্রী ও নসরৎ শাহের কন্তার সঙ্গে হোসেন শাহ শকীর পুত্র জলালুদ্দীন 
শকণীর বিবাহ হয়েছিল । হোসেন শাহ শকীঁকে আশ্রয় দেওয়ার জন্য সিকন্দর 
লোদী বাংলার স্থলতানের উপর ক্রুদ্ধ হয়ে তার বিরুদ্ধে যুদ্ধযাত্রা করেন। 
৯*১ হিজর] বা ১৪৯৫ খ্রীষ্টাব্দে সিকন্দরের সৈন্যদল কুংলুগপুর থেকে মাহ যুদ 
খানলোদী ও মুবারক খান হ্ৃহানির নেতৃত্বে যাত্রা করল। হোসেন শাহও 
তাকে বাধা দেবার জন্য তার পুত্র দানিয়েলের নেতৃত্বে এক সৈন্যবাহিনী 
পাঠালেন। বিহারের বাঢ় নামক জায়গায় ছুই পক্ষ পরস্পরের সম্মুখীন হয়। 
কিন্ত যুদ্ধ হয় না। কিছুদিন পরে সিকন্দর লোদী হোসেন শাহের সঙ্গে সন্ধি- 
স্থাপন করে ্থস্থানে ফিরে যান। নিয়ামতুল্লাহ্‌'র 'মখজান-ই-আফগানী' 
এবং অন্ত কোন কোন ইতিহাপপ্রস্থ থেকে জান] যায় যে, সন্ধির সময় হোসেন 
শাহ প্রতিশ্রুতি দেন সিকন্দর শাহের শত্রুদের তিনি ভবিষ্যতে আর তীর রাজ্যে 
আশ্রয় দেবেন না। বদাওনী 'মন্তখব-উৎ-তওয়ারিখে” লিখেছেন, “দুই পক্ষ 
নিজের নিজের রাজ্য নিয়ে সন্তুষ্ট থাকলেন ।” এছাড়া এই সন্ধি সম্বন্ধে আর 
বিশেষ কিছু জানা যায় না। এই সন্ধির পরেও যে বিহার ও ত্রিহতে হোসেন 
শাহের অধিকার অক্ষু্ন ছিল, তার প্রমাণ আছে। এইভাবে দিল্লীর পরাক্রান্ত 
সম্রাট সিকন্দর লোদী হোসেন শাহকে দমন করতে এসে সন্ধিস্থাপন করে 
ফিরে গেলেন, হোসেন শাহের প্রাধান্যও বিন্দুমাত্র খর্ব হল না। এই ব্যাপার 
‘যে হোসেন শাহের পক্ষে বিশেষ গৌরবের, তাতে কোন সন্দেহ নেই। তবে 
এই সন্ধির পরেও যে সিকন্দর শাহের সঙ্গে তার পরিপূর্ণ মৈত্রীর সম্পর্ক 
স্থাপিত হয় নি, তার প্রমাণ আছে । এসম্বন্ধে পরে আলোচন]! ভ্রষ্টব্য। 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ২৮৭ 
হোসেন শাহের কামতাপুর-কামরূপ অভিযান 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ সিংহাসনে আরোহণের অব্যবহিত পরেই রাঞ্া- 
বিস্তারে মন দেন এবং এন্ত তাকে বহ যুদ্ধ করতে হয়। এখন এইসব যুদ্ধ 
সঙ্বদ্ধে আলোচনা করা হবে। সিংহাসনে আরোহণের এক বছরের মধোই 
আলাউদ্দীন হোসেন শাহ উত্তর বঙ্গের কামতাপুর রাজোর বিরুদ্ধে অভিযান 
করেন। এই অভিযানের কথা নানা সুত্রে লেখা আছে । হোসেন শাহ যে 
এই অভিযানে সাফল্য লাভ করেন, এসদ্বদ্ধে সব সুত্রই একমত। কামতাপুর 
রাজ্য আধুনিক কুচবিহার অঞ্চলে অবস্থিত ছিল। সপ্রদশ শতাব্দীতে রচিত 
‘বহারিপ্তান-ই-গায়বী'তে লেখা আছে যে এই রাজ্যের পূর্ব-সীমা ছিল 
বনস (মনসা) নদী এবং অপর সীম! করতোয়া নদী । হোসেন শাহের 
সময়ে এই রাজ্যের রাজ খুব প্রতিপত্তিশালী হয়ে উঠেছিলেন। উত্তরবঙ্গের 
এক বিরাট অঞ্চল এবং আসামের কামক্ূপ অঞ্চলের তিনি একচ্ছত্র অধিপতি 
ছিলেন। হোসেন শাহ তাকে যুদ্ধে পরাজিত করে তার রাজা নিজের 
অধিকারে আনেন। 

হোসেন শাহ যে তার রাজত্বের প্রথম বছরেই কামতাপুর-কামন্ূপ রাজ্য 
আক্রমণ করেছিলেন, তাতে কোন সন্দেহ নেই, কারণ এ বছর অর্থাৎ ৮৯৯ 
হিজরায় ( ১৪৯৩-৯৪ শ্রী: ) উৎকীর্ণ তার অনেকগুলি মুত্রাতে তার নামের সঙ্গে 
“কামরু-কামতা-জাজনগর-উড়িশা-বিজয়ী” উপাধি যুক্ত দেখা যায় (Catএ- 
logue of Coins, Indian Museum, Calcutta, Vol Il. p. 173, 
Coin no. 175: Supplement to the Provincil Coin Cabinet, 
Shillong, p. 150, Coin no #, P.152, Coin no #; Catalogue of 
Indian coins, British Museum, p. 148, Coin n0. 123 প্রভৃতি 
এবং JNSI, Vol. XIX, ৮৮], 1957, P. 56 ভ্রক্টবা )। পরবর্তী 
বছরগুলিতে উৎকীর্ণ তার বহু মুত্রাতেও এই উপাধি উল্লিখিত হয়েছে। তার 
বহু শিলালিপিতেও এই উপাধির উল্লেখ দেখা যায়, তার মধ্যে সবপ্রাচীন 
শিলালিপিটির তারিখ ১লা রমজান, ৯*৭ হিজরা ( ১*ই মার্চ, ১৫০২ খ্রীঃ ) 

যদিও হোসেন শাহের ৮৯৯ হিঃ বা ১৪৯৩-৯৪ শ্রী মুদ্রাতেই তাকে “কামরু 
(কামরূপ )-কামতা বিজয়ী” বলা হয়েছে, তাহলেও এঁ বছরেই তার কামরূপ- 
কামতা বিজয় সম্পূর্ণ হয়েছিল বলে মনে করার কোন কারণ নেই। আগেকার 
দিনে রাজারা কোন দেশের সঙ্গে যুদ্ধ করলেই সঙ্গে সঙ্গে সেই দেশ জয় করার 


২৮৮ ংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


দাবী জানাতেন। দৃষ্টান্তস্বরূপ বল৷ যায়, ৮৯৯ হিজরাতেই হোসেন শাহ উড়িয্যা 
বিজয়ের দাবী জানিয়েছেন, কিন্ত অন্তত ১৫১৫ খ্রীষ্টাব্দ পর্যন্ত যে উড়িয্ার সঙ্গে 
তাঁর যুদ্ধ চলেছিল, তাঁর প্রমাণ আছে এই যুদ্ধে তিনি উড়িস্তা জয় করা দূরে 
থাক্‌, কোন উল্লেখযোগ্য সাফল্যই অর্জন করতে পারেন নি। স্থৃতরাং হোসেন 
শাহের কামরূপ-কামত! বিজয় কবে সম্পূর্ণ হয়েছিল, ত! বর্তমানে বলার কোন 
উপায় নেই। স্থানীয় কিংবদন্তীর মতে ১৪২০ শকাব্দ বা ১৪৯৮-৯৯ খ্রীষ্টাব্দে 
হোসেন শাহ কামরূপ-কাঁমতা। রাজ্য জয় করেছিলেন এবং এ রাজ্যের রাজধানী 
কামতাপুর শহর বারে! বছর ধরে হোসেন শাহের সৈন্ুবাহিনীকে প্রতিরোধ, 
করার পর আত্মসমর্পণ করে। কিন্তু এই সব কিংবদন্তী একেবারেই বিশ্বাস 
করা যায় না। ১৪৯৮-৯৯ খ্রীষ্টাব্দের মাত্র পাচ বছর আগে হোসেন শাহ 
সিংহাসনে আরোহণ করেছিলেন) স্ৃতরাং বারে! বছর ধরে কাঁমতাপুর 
অবরোধ করে ও শহর অধিকার করার পরে ১৪৯৮-৯৯ খ্রীষ্টাব্দে সম্পূর্ণভাবে 
কাঁমরূপ-কাঁমত। রাজ্য জয় করতে তিনি পারেন ন1।. 

বিভিন্ন সুত্রে হোসেন শাহের কামরূপ-কামত! জয়ের বিভিন্ন চিত্র পাওয়া 
যাঁয়। “রিয়াজ-উস্-সলাতীনে' লেখা আছে, “তিনি কামরূপ, কামত! ও অন্যান্য 
অঞ্চল পর্যন্ত সমগ্র দেশ জয় করলেন। . এ সব অঞ্চল আগে রূপনারায়ণ, 
মল কুঁওয়ার, গস লখন, লছমী নারায়ণ এবং অন্যান্ত শক্তিশালী রাজার অধীনে 
ছিল। বিজিত দেশগুলি থেকে তিনি অনেক ধন সংগ্রহ করলেন।” কিন্তু 
কোচবিহার অঞ্চলে প্রচলিত প্রবাঁদগুলি বিশ্বাস করলে বলতে হয় যে, হোসেন, 
শাহ বিশ্বাসঘাতকতার সাহায্যে কামত! রাজ্য জয় করেছিলেন। এগুলিতে 
যে বিবরণ পাওয়! যায়, তা সংক্ষেপে এই । এ সময় কাঁমতাপুরের রাজা 
ছিলেন খেন বংশীয় নীলাম্বর। তার এক মন্ত্রীর পুত্র রানীর প্রতি অবৈধ 
আসক্তি প্রকাশ করায় রাজা তাকে বধ করেন এবং এ মন্ত্রীকে নিমন্ত্রণ করে 
তাঁর পুত্রের মাংস খাওয়ান। মন্ত্রী তখন পাপমুক্ত হবার জন্য গঙ্গান্নানের 
অছিল! করে গৌড়ে এসে হোসেন শাহের আশ্রয় নেন এবং তাঁকে কামতাপুর 
রাজ্য সংক্রান্ত সব খবর জানিয়ে দেন। হোসেন শাহ তখন কামতাপুর 
আক্রমণ করেন, কিন্তু নীলাম্বর তার সমস্ত আক্রমণ প্রতিহত করেন। অবশেষে 
হোসেন শাহ মিথ্য! করে নীলাম্বরকে বলে পাঠান যে তিনি চলে যেতে চান, 
কিন্তু যাবার আগে তার বেগম মীলাম্বরের রানীর সঙ্গে দেখা করতে চান। 
নীলাম্বর তাতে রাজী হলে হোসেন শাহের শিবির থেকে তার রাজধানীর 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ২৮৯ 


ভিতরে পাল্‌কি যায়, তাতে নারীর ছনুবেশে সৈন্য ছিল; তারা কামতাপুর 
নগর অধিকার করে। বুকাননের বিবরণীতে লেখা আছে, “He (Husain 
Shah) is said to have conquered Kamrup, that is the country 
to the east of the upper part of the Korotoya, and to have 
killed its king, Harup Narayan, son of Malkongyar, son of 
Sada Lokymon.” 

উপরে উল্লিখিত তিনটি বিবরণীর কোনটিই সম্পূর্ণ সত্য বলে মনে হয় না । 
তিনটি বিবরণে কামরূপের রাজার নাম সম্বন্ধেই ওক্য নেই । “রিয়াজে' যে সব 
রাজার নাম উল্লিখিত হয়েছে, কামরূপ-কামতায় এইসব নামের কোন রাজ! 
ছিলেন বলে জানা যায় না। অবশ্য ‘রিয়াজে’ হোসেন শাহের কামরূপ-কামতা 
ভিন্ন অন্যান্ত অঞ্চল জয় করারও উল্লেখ আছে। ত্রিহুতে হোসেন শাহের সময়ে 
‘রূপনারায়ণ’ বিরুদ ধারী রামভদ্রসিংহ ও “কংসনারায়ণ' বিরুদ ধারী 
লক্ষ্মীনাথ নামক নৃপতিরা ছিলেন বলে জানা যায়। হোসেন শাহ ত্রিহতের 
অন্তত কিছু অংশ অধিকার করেছিলেন বলেই মনে হয়, কারণ ত্রিহতের 
সন্নিহিত ভাগলপুর, মুঙ্গের, পাটনা ও সারণ জেলার বিভিন্ন অঞ্চলে তীর 
শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে। ত্রিহতের সন্নিহিত ( পাটনার ওপারে অবস্থিত ) 
হাজীপুর যে তার রাজ্যের অস্তভুক্ত ছিল তা ‘চৈতন্যচরিতামৃত’ মধ্যলীলা ২০শ 
পরিচ্ছেদ থেকে জানা যায়। স্থৃতরাং “রিয়াজে'র উক্তিতে কিছু সত্য আছে 
বলেই মনে হয়। কিন্তু হোসেন শাহের কাঁমরূপ-কামতা বিজয় সম্বন্ধে ‘রিয়াজে’ 
কোন আলোক পাওয়া যায় না এবং মল কুঁওয়ার ও গদ লখন প্রভৃতি 
রাজাদের অস্তিত্ব সম্বন্ধে প্রমাণ মেলে না । কোচবিহার অঞ্চলের প্রবাদে 
বণিত হোসেন শাহের নীলাম্বরকে প্রতারিত করার কাহিনী সত্য হলে 
নীলাম্বরের নিরুদ্ধিত৷ সম্ভবের সীমা অতিক্রম করে যায়। বুকাননের বিবরণীতে 
কাম্রূপের রাজা ও তার পূর্বপুরুষদের যে সব নাম দেঁও॥ হয়েছে, সেরকম 
অর্থহীন নাম কারও থাকতে পারে বলে ভাবা যায় না।* যা হোক্‌, হোসেন 
শাহ যে কামতা-কামরূপ জয় করেছিলেন, সে সম্বন্ধে সব স্থত্রই একমত। 
সুতরাং সেবিষয়ে কোন সন্দেহ নেই। কীভাবে তিনি জয় করেছিলেন, তা 


& বোধ হয় “রিয়াজ-উদ্-সলাতীনে+ উল্লিখিত রাজাদের নামগুলিই বুকাঁননের বিবরণীতে বিকৃত 
আকারে লিপিবদ্ধ হয়েছে এবং “মল কুঁওয়ার’ Malkongyar-এ ও “িপনারায়ণ' 791, 
Narayan-এ পরিণত হয়েছে। 

১৭ 


২৯০ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


আরও ভাল সুত্র আবিষ্কৃত না হওয় পর্যন্ত নিশ্চিতভাবে জানবার কোন উপায় 
নেই। মুন্শী শ্যামপ্রসাদ লিখেছেন যে হোসেন শাহ কামতা (“কাঁমচে” ) 
রাজ্য থেকে “কুচম্দন” নামে একটি কামান এনেছিলেন | ‘আসাম বুরঞ্জী'র 
কথা বিশ্বাস করলে বলতে হয় যে কোচ রাজ! বিশ্বসিংহ হোসেন শাহের কাছ 
থেকে কামত রাজ্য জয় করে নেন। “বুরঞ্জী'র মতে আটগাঁওয়ের মুসলমান 
শাসনকর্তা “তুরকা কো তয়াল” বিশ্বসিংহের সঙ্গে যুদ্ধে পরাজিত ও নিহত হন। 
আমানতউল্লা আহমদের মতে ১৫১৩ খ্রীঃর পরে কামতা রাজ্য থেকে মুসলমাঁনর। 
বিতাড়িত হয় (কোচবিহারের ইতিহাস, ৯ম খণ্ড, পৃঃ ৮৮ দ্রষ্টব্য )। কিন্ত 
এই সব মত কতদূর সত্য তা বলা যায় না, কারণ হোসেন শাহের ৯২৪ হিজরা 
য ১৫১৮-১৯ খ্ীষ্টাব্দের মুদ্রাতেও তার “কামরূপ ও কামতা বিজয়ী”উপাধি 
উল্লিখিত হয়েছে। তা ছাড়া হোসেন শাহের পুত্র নসরৎ শাহের রাজত্ব- 
কালেও কামরূপের হাজে। বাংলার স্থলতানের অধিকারে ছিল এবং সেখান 
থেকে মুসলমীনরা আসামে অভিযান করেছিল বলে অসমীয়! বুরঘীগুলিতে 
উল্লিখিত হয়েছে। 


হোসেন শাহের আসাম-অভিযাঁন 


ও সময়ে কামরূপের পূর্ব ও দক্ষিণে প্রাচীন আসাম বা অহোম রাজ্য 
অবস্থিত ছিল । এই রাজ্য নিতান্ত ছুর্ভেন্ ছিল। এখানকার লোকেরা বাইরের 
কোন লোককে তাদের দেশে প্রবেশ করতে দিত না। নিজেরা আসামে 
উৎপন্ন দ্রব্যের বিনিময়ে বাইরের জিনিস সংগ্রহ করে আনবার জন্য এক 
আধবার মাত্র বাইরে যেত। রাজ্যটি দুর্গম পাবত্য অঞ্চলে পরিপূর্ণ হওয়ার 


জগ্ত এবং এখানে বর্ষার প্রকোপ খুব বেশী হওয়ার জন্য এখানকার রাজাদের 
দেশরক্ষার জন্য বিশেষ বেগ পেতে হত না। হোসেন শাহ এই অজেয় অহোম 
রাজ্য জয় করার চেষ্টা করেছিলেন, কিন্তু তাকে ব্যর্থতা বরণ করতে হয়। 
এসব্বস্কে সব স্থত্রই একমত। গোলাম হোসেন “রিয়াজ-উস্-সলাতীনে? 
লিখেছেন, “আসামের রাজা তাকে বাধ! দিতে না পেরে দেশ (সমতল অঞ্চল) 
ছেড়ে পাহাড়ে পালিয়ে যান। রাজা! (হোসেন শাহ) তখন এক বিরাট 
সৈন্যবাহিনী সমেত তার পুত্রকে বিজিত দেশ সম্বন্ধে করণীয় ব্যবস্থাঁদি 
সম্পূর্ণ করবার জন্য রেখে বিজয়গৌরবে বাংলাদেশে প্রত্যাবর্তন করেন। 
রাজার প্রত্যাবর্তনের পরে তারা বিজিত দেশে শাস্তি সংস্থাপন ও আত্মরক্ষার 
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ব্যবস্থা করতে ব্রতী হন। কিন্তু বর্ষাকাল সমাগত হলে জলপ্লাবনে রাস্তাঘাট 
বন্ধ হয়ে গেল । (আসামের) রাজা তখন অন্ুচরবর্গ সমেত পাহাড় থেকে নেমে 
বিপক্ষ সৈন্যকে বেষ্টন করে যুদ্ধ করতে লাগলেন এবং তাদের রসদ সংগ্রহের 
পথ বন্ধ করে দিলেন । অল্প সময়ের মধ্যে সকলকেই তিনি বধ করলেন।” 

অসমীয়! বুরঞ্ীগুলিতে এ সম্বন্ধে যা লেখা আছে, তার সারমর্ম এই । 
সু মুঙ্গের রাজত্বকালে সর্বপ্রথম মুঘলমানরা৷ আসামে অভিযান করে। এই 
সময়ে বাংলার রাজা “খুনফং” ব1 “খুফং” (হুসন) আনাম আক্রমণ করেন। 
২০,০০০ পদাতিক ও অশ্বারোহী সৈন্য এবং অসংখ্য রণতরী এই অভিযানে 
যোগদান করে। বাংলার সৈন্যবাহিনীর নেতৃত্ব করেন জনৈক “বড় উজীর” 
এবং জনৈক “বিৎ মালিক” বা “মিৎ মানিক”। প্রথম প্রথম মুসলমানরা সহজেই 
বিজয়ী হয়। তারা প্রায় বিনা বাধায় ব্রহ্মপুত্র নদ ধরে বর্তমান দরং জেলার 
পূর্ব সীমা পৰ্যন্ত উপস্থিত হয় এবং অনতিবিলম্বে বুড়াই নদীর তীর অবধি 
পৌছোয়। তখন আসামের রাজ! মুসলমানদের প্রচণ্ড বাধা দেন। তেমেনি 
(ত্রিমোহণী ? )-তে ছুই পক্ষের মধ্যে নৌধুদ্ধ হয়। তাতে মুসলমানরা! প্রথম 
প্রথম জয়লাভ করলেও শেষ পর্যন্ত তাদের শোচনীয় পরাজয় হয়। “বড় 
উজীর” কোনক্রমে পালিয়ে প্রাণ বাচাঁন। 

এরপর কিছুদিন যুদ্ধ বন্ধ থাকে । আনাম-রাজ দেশরক্ষার ব্যবস্থা পাকা 
করেন এবং সিংরী, সাল! ও ভৈরালী নদীর মোহানায় প্রধান প্রধান অসমীয়া 
সেনাধ্যক্ষের নেতৃত্বে সৈন্যদের ঘাটি বনানো হয়। 

এরপর আবার “বিৎ মালিক বা “মিং মানিক” এবং “বড় উজীরের” নেতৃত্বে 
বাংলার সৈশ্যবাহিনী আসাম আক্রমণ করে। স্থলপথে এবং জলপথে অগ্রসর 
হয়ে তার! সিংরী পর্যন্ত পৌছোয় এবং সেখানকার ঘাটি আক্রমণ করে। এই 
ঘাঁটি বরপাত্র গোহাইনের রক্ষণাধীন ছিল। অনেকক্ষণ ধরে রক্তক্ষয়ী যুদ্ধের 
পরে অসমীয়া বাহিনীর সেনাপতি শক্রবাহিনীকে পরাস্ত করেন। “বিৎ মালিক” 
বা “মিৎ মালিক” ও বাংলার বহু সৈন্য যুদ্ধে নিহত হয় এবং অনেকে বন্দী হয়। 
“বড় উজীর” অল্প সংখ্যক অন্চর সমেত পালিয়ে প্রাণ বাচান। অসমীয়া 
বাহিনী পলাতকদের বর্তমান নওগঁ| জেলার অন্তর্গত খগরিজন পর্যন্ত তাড়া করে 
নিয়ে যান এবং সেখান থেকে অনেক লুঠের মাল নিয়ে জয়গৌরবে ফিরে 
আসেন। ( Ahom Buranji from Khunlung and Khunlai: 


Purani Assam Buranji, 0. 57 ভষ্টব্য ) | 


২৯২ বাংলার ইতিহাসের ছু'শে বছর 


গেটের মতে বাংলার সৈম্তবাহিনীর এই আসাম অভিযান ১৫২৭ খ্রীষ্টাব্দে 
ঘটেছিল ( History of Assam, PP. 90-91, £.n. দ্রষ্টব্য ) কিন্ত তা হতে 
পায়ে না, কারণ হোসেন শাহ ১৫২৭ খ্রীষ্টাব্দে জীবিত ছিলেন না। গেটের এই 
অনুমানের যে কোন ভিত্তি নেই, ত! স্থধীন্দ্রনাথ ভট্টাচার্য* দেখিয়েছেন, 
( Mughal North-Fast Frontier Policy. pp. 85-86, £, 15, দ্রষ্টব্য )। 
অসমীয়া বুরঞ্জীগুলির উক্তি বিশ্লেষণ করে আমাদের ধারণা হয়েছে যে 
ষোড়শ শতাব্দীর প্রথম দিকের ঘটনা সম্বন্ধে এদের খুটিনাটি বিবরণ সর্বাংশে 
নির্ভরযোগ্য নয়! বহু অমুলক কথা এদের মধ্যে লিপিবদ্ধ হয়েছে । যেমন 
একটি অসমীয় বুরগ্রীতে ( Assam Buranji, edited by 5, K. Bhuyan, 
1945 ) লেখা আছে যে কামতার রাজার সঙ্গে গৌডেশ্বরের ( শ্রীহট্টের একটি 
অঞ্চলকে আগে ‘গৌড়’ বলা হত, ইনি সেখানকার রাজা হলে এই কাহিনী 
ংশত সত্য হতে পারে) কন্যা স্বশুদ্ধি গরম কুমারীর বিবাহ হয়েছিল, 
পুরোহিতপুত্রের সঙ্গে অবৈধ প্রণয়ের জন্য কামতারাজ রানীকে প্রাসাদ থেকে. 
বহিষ্কৃত করেন। রানী তখন তীর পিতা গৌড়েশ্বরকে জানান এবং গৌড়েশ্বর 
কাম্তারাজ্য আক্রমণ করেন। কাম্তারাঁজ অহোমরাঁজ স্বর্গদেও স্ুহুমফা 
ডিহিঞ্গিয়| রাজা ( ১৪৯৭-১৫৩৯৪ শী: )-র শরণাপন্ন হন। দীর্ঘকাল কাম্তারাজ 
ও অহোমরাজের সঙ্গে গৌড়েশ্বরের সেনাপতি তুরবকের যুদ্ধ হয় এবং শেষ পর্যন্ত 
তুরবক পরাজিত হয়ে অহোমরাজের সঙ্গে নিজের মেয়ের বিবাহ দেন। 
১৬৬২-৬৩ খ্রীষ্টাব্দে ইবন্‌ মুহম্মদ ওয়ালী বা শিহাবুদ্দীন তালিশ নামে 
মোগল সরকারের একজন কর্মচারী ফতিয়াহ-ই-ইত্রিয়াহ্‌ বা তাঁরিখ-ফতে-ই- 
আশাম নামে একখানি বই লেখেন। বইটিতে মীরজুয়লার আসাম অভিযানের 
বিস্তৃত ও ধারাবাহিক বর্ণনা পাওয়া যায়। এই বইএর এক জায়গায় প্রসঙ্গক্রমে 
হোসেন শাহের আসাম অভিযান সম্বন্ধে কয়েকটি কথা লিপিবদ্ধ হয়েছে। 
তার সারমর্ম এই। বাংলার রাজা হোসেন শাহ ২৪,০০০ পদাতিক ও 
অশ্বারোহী সৈন্য এবং অসংখ্য জাহাজ নিয়ে আসাম আক্রমণ করেন। আসামের 
রাঁজা তখন পার্বত্য অঞ্চলে আশ্রয় নিলেন। হোসেন তখন দেশ ( সমতল 
অঞ্চল) অধিকার করে তীর পুত্রকে এক শক্তিশালী সৈন্যবাহিনীর সঙ্গে 
সেখানে রেখে ফিরে গেলেন। কিন্তু যখন বর্ষা নামল, আসামের রাজ! 
তখন পার্বত্য অঞ্চল থেকে সমতলভুমিতে নেমে এলেন এবং নিজের প্রজাদের 
সহায়তায় হোসেন শাহের পুত্রকে বধ করলেন ও তার সৈন্তবাহিনীকে 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ২৯৩ 


অনাহারে রেখে দিলেন। তারপর ক্রমে ক্রমে তাদের সবাইকে বধ বা বন্দী 
করলেন (1498, 1872, Pt. I, P. 79 ভষ্ব্য )। “আলমগীরনামা'তেও 
হুবহু এই বিবরণ আছে। এই বিবরণ “রিয়াজ-উস্-সলাতীনে"র বিবরণকেই 
সমর্থন করছে। 

সুতরাং হোসেন শাহের আসাম-অভিযানের শোচনীয় ব্যর্থতা সম্বন্ধে কোন 
সন্দেহই আর নেই। আসাম অভিধানে হোসেন শাহের যে পুত্র নিহত 
হয়েছিলেন, ও অঞ্চলে প্রচলিত কিংবদন্তীগুলিতে তিনি “দুলাল গাজী” নামে 
উল্লিখিত হন। “দুলাল” সম্ভবতঃ “দানিয়েল” নামের বিকুৃতি। হোসেন 
শাহের যে দানিয়েল নামে এক পুত্র ছিল, তা আমরা আগেই দেখে এসেছি। 
হলিরাম ঢেকিয়াল ফুকনের মতে দুলাল গাজী হোসেন শাহের জামাতা।। 

এখন প্রশ্ন এই, হোসেন শাহ কোন্‌ সময়ে আসামে অভিযান করেছিলেন? 
ত্রিপুরার “রাজমালা'র মতে হোসেন শাহ ১৪৩৬ শকাব্দ বা ১৫১৪-১৫ খ্ৰী্টাব্দে 
বলেছিলেন, “উড়িয়া আসাম কোচ জিনিয়া লইল।” এর থেকে মনে হয়, 
হোসেন শাহ ১৫১৪-১৫ শ্রীঃর অল্প. আগেই আসামে অভিযান করে প্রাথমিক 
সাফল্য লাভ করেছিলেন এবং এর কিছুদিন বাদে আসামে তীর বাহিনীর 
বিপর্যয় ঘটে । 

আসামের “হোসেন শাহী পরগণা” নামে পরিচিত একটি অঞ্চল এখনও 
“হোসেন শাহের স্থৃতি বহন করছে। 


উড়িষ্যার সঙ্গে হোসেন শাহের যুদ্ধ 

হোসেন শাহ যে সমস্ত দেশের সঙ্গে যুদ্ধে প্রবৃত্ত হয়েছিলেন, ভার মধ্যে 
উড়িস্তাও অন্ততম। “রিয়াজ-উদ্-সলাতীনে" লেখা আছে, “আশপাশের সমস্ত 
রাজাকে বশীভূত করে এবং উড়িস্তা পর্যন্ত জয় করে তিনি কর আদাঁয় 
করেছিলেন ।” এখন হোসেন শাহের সঙ্গে উড়িয্তার রাজার যুদ্ধ সম্বন্ধে প্রকৃত 
তথ্য উদ্ধারের চেষ্টা করা যাক্‌। 

রিয়াজ'-এর মতে হোসেন শাহ উ্ভিষ্যা জয় করেছিলেন। হোসেন শাহের 
সুরা এবং শিলালিপিতেও দাবী করা হয়েছে যে তিনি উড়িষ্য| জয় করেছিলেন । 
আমরা আগেই বলেছি যে হোসেন শাহের অনেকগুলি মুদ্রায় তার নামের সঙ্গে 
“অল-ফতেহ” অল্‌-কামরু ওঅ কামতে ওঅ জাজনগর ওঅ ওরিসে” (“কামরু- 
কাঁমতা-জীজনগর-উড়িগ্তা বিজয়)” ) উপাধি যুক্ত হয়েছে এবং এই জাতীয় 


২৯৪ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


মুদ্রাগুলির মধ্যে যেগুলি সবচেয়ে প্রাচীন, সেগুলি ৮৯৯ হিজরা বাঁ ১৪৯৩-৯৪ 
খ্রীষ্টাব্দে উৎকীর্ণ হয়েছিল। 

এই মুদ্রাগুলি ছাড়! হোসেন শাহের রাঁজত্বকালের একটি শিলালিপিতেও 
এই কথা দেখতে পাওয়া যায় । ৯১৮ হিজর! বা ১৫১২-১৩ খ্রীষ্টাব্দে উৎকীর্ণ 
শ্রীহট্টের শাহ জলাল দরগার এই শিলালিপিতে লেখা আছে, 

“আটটি ‘কাম্হার’ বিজয়ী রুকৃন্‌ খান, যিনি নগরসমূহের উজীর এবং 
সেনাধ্যক্ষ থাকাকালীন কাঁমরু, কামতা, জাজনগর ও উড়িস্তা বিজয়ের সময়ে 
বাদশাহের অধীনস্থ সৈন্যবাহিনীতে যোগ দিয়ে বিভিন্ন স্থানে যুদ্ধ করেছেন” 
(7458, 1922, ০. 413 ভষ্টব্য) 


শিলালিপিটিতে হোসেন শাহের নাম নেই, কিন্তু এর তারিখ থেকে স্পষ্ট 
বোঝা যায় যে, এতে যে বাদশাহের উল্লেখ করা হয়েছে, তিনি আলাউদ্দীন 
হোসেন শাহ ভিন্ন আর কেউই নন। 


এই সমস্ত মুদ্রা ও শিলালিপির সাক্ষ্য থেকে আপাতদৃষ্টিতে মনে হয়, হোসেন 
শাহ উড়িয়া জয় করেছিলেন ; ১৪৯৩-৯৪ খ্রীষ্টাব্দে অর্থাৎ রাজত্বের প্রথম বছরে 
তিনি উড়িস্তা আক্রমণ করেন এবং এ বছরেই এই বিজয় সম্পূর্ণ হয়েছিল। কিন্ত 
অন্থান্ত সুত্রের সাক্ষ্য বিশ্লেষণ করলে এই ধারণা দূরীভূত হয়। ১৪৯৩-৯৪ খ্রীষ্টাব্দে 
উড়িস্তার সঙ্গে হোসেন শাহের যুদ্ধ স্থরু হয় বটে, কিন্তু এ বছরেই তা শেষ হয়নি, 
তারও পরে দীর্ঘকাল ধরে এই যুদ্ধ চলেছিল। ষোড়শ শতাব্দীতে রচিত চৈতন্ত- 
চরিত গ্রস্থগুলিতে উড়িষ্যার সঙ্গে হোসেন শাহের যুদ্ধ সম্বন্ধে কিছু কিছু 
উল্লেখযোগ্য তথ্য পাওয়া যায়। প্রথমে এদের সাক্ষ্য উদ্ধত করব । 

চৈতন্ভাগবত অন্ত্যখণ্ডের চতুর্থ অধ্যায়ে বৃন্দাবনদাস হোসেন শাহের 
উড়িস্যা-অভিযাঁনের কথ! এইভাবে উল্লেখ করেছেন, 


যে হুসেন সাহা! সৰ্ব্ব উড়িয়ার দেশে। 
দেবমৃত্তি ভাঙিলেক দেউল বিশেষে ॥ 


স্বভাঁবেই রাজ! মহা কালযবন। 
মহাতমোগুণবুদ্ধি জন্মে ঘনেঘন ॥ 

ওড় দেশে কোটি কোটি প্রতিমা প্রাসাদ । 
ভাঙ্গিলেক কত কত করিল প্রমাদ ॥ 


হারা এরা স্ঞ্ক রানা 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ২৯৫ 


চৈতন্যদেব যখন সন্গযাসগ্রহণের পর বাংলা থেকে নীলাঁচলে যান, (জানুয়ারী, 
১৫১০গ্রীঃ), তখন বাংলা ও উড়িষ্যার মধো যুদ্ধ চলছিল এবং ছত্রভোগে দুই 
রাজ্যের সীমানা পার হবার সময় বাংলার সীমান্তরক্ষী রামচন্দ্র খান চৈতন্য- 
দেবকে সাহায্য করেছিলেন বলে বুন্দাবনদাস জানিয়েছেন। “চৈতন্তভাগবত' 
অন্তাখণ্ডের দ্বিতীয় অধ্যায়ে মহাপ্রভুর প্রতি রামচন্দ্র খানের উক্তি এইভাবে 
লিপিবদ্ধ হয়েছে, 
সভে প্রভু হইয়াছে বিষম সময় | 
সে দেশে এ দেশে কেহো পথ নাহি বয় ॥ 
রাজারা ত্রিশূল পু তিয়াছে স্থানে স্থানে 
পথিক পাইলে জাশু বলি লয় প্রীণে ॥ 
কোন দিক দিয়া বা পাঠাও লুকাইয়া। 
তাহাতে ডরাঙ প্রভু শুন মন দিয়া ॥ 
মুঞি সে লস্কর এখা মোর সব ভার। 
নাগাঁলি পাইলে আগে সংশয় আমার ॥ 
তথাপিও যেতে কেনে প্রভু মোর নয়৷ 
যে তোমার আজ্ঞা তাহা করিমু নিশ্চয় ॥ 
এর দু'বছর বাদে ( ১৫১২ খ্রীঃ) যখন মহাপ্রভু দক্ষিণ ভারত ভ্রমণ ক'রে 
নীলাচলে প্রত্যাবর্তন করেন, তখন বাংলার সঙ্গে উড়িস্তার যুদ্ধ প্রায় শেষ 
হয়ে গিয়েছিল কবিকর্ণপুরের ‘শীচৈতন্তোচন্দোদয়' নাটকের অষ্টম অঙ্কে দেখি, 
দক্ষিণ ভারত থেকে নীলাচলে প্রত্যাবর্তন করে চৈতন্যদেব মুকুন্দকে প্রশ্ন 
করলেন নিত্যানন্দ কোথায়। মুকুন্দ বললেন যে তিনি বাংলায় গেছেন এবং 
বলে গেছেন মহাপ্রভু দক্ষিণ ভারত থেকে ফিরে এলে অছৈত প্রমুখ সমস্ত 
ভক্তকে নিয়ে আবার. নীলাচলে আসবেন । তাই শুনে গোপীনাথ, আচাধ 
বললেন, “সম্প্রতি দ্বৈরাজ্যাদিকমপি নাস্তি। পন্থাস্চ সথগমঃ। গ্প্তিচাযাত্রা চ 
নেদীয়সী। তদীগমন-সামগ্রী সর্বৈবান্তি ৷” (সম্প্রতি ছুই রাজার রাজ্য নিয়ে 
বিবাদ নেই । পথও স্থগম। গুণ্ডিচাযাত্রাও নিকট । তাদের আগমনের 
সমস্ত কারণই বর্তমান । ) 
১৫১৪ গ্রীষটান্দের সেপ্টেম্বর মাসে মহাপ্রভু নীলাচল থেকে বাংলায় যান। 
কবিকর্ণপুর ও কুষ্ণদাস কবিরাজ তীর উৎকল-গৌড় সীমান্ত অতিক্রমের যে 
বর্ন! দিয়েছেন, তার থেকে দেখা যায় যে এ সময়ে ছুই দেশের মধ্যে যুদ্ধ 


২৯৬ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


কারধত হচ্ছিল না এবং সন্ধিও আসন্ন হয়ে উঠেছিল। কিন্তু উড়িষ্যা. থেকে 
বাংলার প্রবেশের কোন কোন পথ তখনও বন্ধ ছিল । কোন কোন পথ খোলা 
ছিল বটে কিন্ত সেসব পথ দিয়ে যাঁরা বাংলায় যেত, তাদের অনেক সময় 
বাংলার সীমান্তরক্ষীদের হাতে অত্যাচার সহ করতে হত। এজন্য মহা প্রভূকে 
উড়িস্তার সীমান্তবর্তী অঞ্চলে কিছু সময় অপেক্ষা করতে হয়েছিল। কবিকর্ণ- 
পুরের ভ্রীচৈতন্যচন্দ্রোদয় নাটকের নবম অঙ্কে দেখি, একজন লোক উৎকলরাজ 
প্রতাপরদ্রের কাছে মহাপ্রভুর উৎকল-গৌড় সীমান্ত অতিক্রমের এই বর্ণন। 
দিচ্ছে, 

“ইতো দেবাঁধিকারং যাবৎ তাঁবত্তব প্রভাঁবেনৈব নির্ববাহিতবত্ম সৌকধ্য। 

চংক্রমণেনৈ সৰ্বে গতবস্তঃ। গোৌড়সীয়ি প্রবেষ্টং ত্রয়ঃ পন্থানঃ। দয়ং রুদ্ধং 
একস্ত জলদুর্গঃ তমেবোদ্দিশ্য চলিতে সতি তৎসীমাধিকারী তুরুক্কোইরুক্কোৌষকী রঃ 
ইব সর্বেষাং মর্শ্মহা মহমন্যপে! দুৰ ত্তচক্রচূড়ামণিঃ। ইতো দেশাদ্‌ যে গচ্ছন্তি 
তেষাং দুর্গতিঃ ক্রিয়তে ইতি শ্ৰুত্বা সর্ব্বেষোমেব ভয়মুৎপন্নং মহাপ্রভবে কোহপি ন 
আবয়তি। অন্মৎ সীমাধিকারিণোক্তম্‌। অত্র কিয়ান্‌ বিলম্বঃ ক্রিয়তাং 
যাবন্ময়াহনেন সহ সন্ধিঃ সন্ধীয়তে ৷” 

[ এখান থেকে দেবাধিকাঁর (মহারাজের অধিকার ) যে পর্যন্ত, আপনার 
পথের সমস্ত বিস্ন নিবৃত্ত হওয়াতে সকলে অনায়াসেই বিন] ভ্রমণে গিয়েছিল। 
গোৌঁড়দেশের সীমায় প্রবেশ করবার তিনটি পথ ছিল, তাদের মধ্যে দু'টি রুদ্ধ। 
একটি জলপথ, কিন্তু সেই জলপথেই ( চৈতন্দেব ) প্রস্থান করছিলেন। সেই 
সীমার অধিকারী মহামন্যপ এবং হৃদয়জাত ব্রণের মত সকলের মর্মপীড়ক 
দুবৃত্তিদের চূড়ামণি এক তুরুক্ষ (মুপলমান ) ব্যক্তি আছে, সে এই দেশ থেকে 
যারা যায় সকলের দুর্গতি করে থাকে । একথা শুনে সকলেই ভয় পেলেন, কিন্ত 
মহাপ্রভূকে কিছুই শোনালেন না। আমাদের সীমাধিকাঁরী বললেন, “যে 
পর্যন্ত এর সঙ্গে সন্ধি না হয় সে পর্যন্ত ( মহাপ্রভু ) এখানেই থাকুন।৮] 

রুষ্ণদাস কবিরাজ ‘চৈতন্তচরিতামৃতে'র মধ্যলীল ষোড়শ অধ্যায়ে কবিকর্ণ- 

পুরেরই অনুরূপ বিবরণ লিপিবদ্ধ করেছেন। মহাপ্রভু উৎকল-গোঁড় সীমান্তে 
উপনীত হবারপরে তাঁর প্রতি উড়িষ্যার সীমাধিকাঁরীর উক্তি কৃষ্ণদাস কবিরাজ 
এইভাবে লিপিবদ্ধ করেছেন, 

মদ্যপ যবন রাজার আগে অধিকাঁর। 

তার ভয়ে পথে কেহ নারে চলিবার ॥ 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ২৯৭ 


পিছলদা পর্যন্ত সব তাঁর অধিকার । 
তার ভয়ে নদী কেহ হৈতে নারে পার ॥ 
দিন কথো রহ সন্ধি করি তাঁর সনে। 
তবে সুখে নৌকাতে করাইব গমনে ॥ 
এই নদী যে মন্ত্রেশবর নদ, তা কবিকর্ণপুর ও কৃষ্ণদাস কবিরাজ দুজনেই 
বলেছেন। বাংলার “যবন” সীমাধিকারী হঠাৎ চৈতন্যদেবের প্রতি ভক্তিভাব 
প্রদর্শন করল এবং কৃষ্ণদাস কবিরাজের ভাষায় চৈতন্তদেবকে 


মন্ত্েশ্বর দুষ্টনদ পার করাইল। 
পিছলদ! পর্যন্ত সেই যবন আইল ॥ 

কৃষ্ণদাস কবিরাজ বাংলার মুসলমান সীমীধিকারীকেই “মদ্যপ যবন রাঁজা” 
বলেছেন, হোসেন শাহকে নয়। মন্তেশ্বর নদ থেকে সুরু করে পিছলদা পর্যন্ত 
এই মুসলমান সীমাধিকাঁরীর কর্তৃত্বাধীন ছিল। ৰ 

কবিকর্ণপূর ও রুষ্ণদাস কবিরাজের এইসব উক্তি থেকে বোঝা যায়, অন্তত 
১৫১২ হীঃ থেকে ১৫১৪ খ্রীঃ পর্যন্ত বাংলা ও উড়িস্যার মধ্যে যুদ্ধ বন্ধ ছিল এবং 
১৫১৪ খ্রীষ্টাব্দের সেপ্টেম্বর মাসে উভয় রাজ্যের মধ্যে সন্ধি আসন্ন হয়ে উঠেছিল। 
ও সময় সত্যিই যে দুই রাজ্যের মধ্যে যুদ্ধ হচ্ছিল না, তা সমসাময়িক পতুগীজ 
পর্যটক দুয়ার্তে বারবোঁসার ভ্রমণ-বিবরণী থেকে জানা যায় । বারুবোসা ১৫১৪ 
খ্রীষ্টাব্দে বাংলা ও উড়িস্তায় ভ্রমণ করেন। তিনি উড়িস্তার বর্ণন! দেবার সময় 
লিখেছেন, উড়িস্যার রাজার এলাকার পরেই, “...commences the 
kingdom of Bengal, with which he ( the king of Orissa ) is 
sometimes at war বার্বোসার ভাষা থেকে বোবা যায়, ঠিক এ 
সময়ে বাংল! ও উড়িষ্যার মধ্যে যুদ্ধ হচ্ছিল না । 

কিন্তু ১৫১৫ খ্রীষ্টাব্দে আবার নতুন করে ছুই দেশের মধ্যে যুদ্ধ বাধে। 
আগেই বলা হয়েছে, ১৫১৪ খরীষ্টাব্দের সেপ্টেম্বর মাসে মহাপ্রভু বাংলায় আসেন। 
১৫১৫ খীষ্টাব্দের জুন মাস পর্যন্ত তিনি বাংলায় ছিলেন। এই সময়ের মধ্যেই 
এক সময় তিনি গৌড়ের কাছে রামকেলি গ্রামে যান। রামকেলি গ্রামে 
হোসেন শাহের মন্ত্রী সনাতন তীর সঙ্গে দেখা করলেন এবং সেই থেকেই তিনি 
তাঁর একান্ত ভক্ত হয়ে পড়লেন। “চৈতন্তচরিতামৃত’ মধ্যলীলা ১৯শ অধ্যায়ের 
বনিষ্নোদ্ধত উক্তি থেকে বোঝা যায় যে, চৈতন্তদেব বাংল! থেকে চলে যাবার 


২৯৮ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


কিছুদিন পরে হোসেন শাহ নিজেই সৈন্যবাহিনী নিয়ে উড়িস্তায় যুদ্ধ করতে 
যান, 
হেন কালে গেল রাজ! উড়িয়া মারিতে । 
সনাতনে কহে তুমি চল মোর সাথে ॥ 
তেহোঁ! কহে যাবে তুমি দেবতায় দুঃখ দিতে ৷ 
মোর শক্তি নাহি তোমার সঙ্গে যাইতে ॥ 
কষ্দাস কবিরাজ সনাতনের ঘনিষ্ঠ সান্নিধ্য লাভ করেছিলেন । সুতরাং 
সনাতন যে ব্যাপারের সঙ্গে জড়িত, সে সম্বন্ধে তাঁর উক্তির প্রামাণিকতা 
অবিসংবাদিত। তাঁর উক্তি থেকে পরিষ্কার বোঝ! যায়, ১৫১৫ খীষ্টাব্দের জুন' 
মাসের কিছু পরে বাংলার সঙ্গে উড়িয্যার যুদ্ধ আবার নতুন করে বাঁধল, যে 
যুদ্ধ ইতিপূর্বে শেষ হয়ে এসেছিল। 
আঁর একটি চৈতন্যচরিতগ্রন্থ_জয়ানন্দের “চৈতন্যমজগলে? এবিষয়ে কিছু নতুন 
সংবাদ পাওয়া ষায়। এই বইয়ের মতে উড়িষ্যার রাজ! প্রতাপরুত্র বাংলাদেশ 
আক্রমণের সঙ্কল্প করেছিলেন, কিন্তু চৈতন্যদেব বাংলার সুলতানের প্রচণ্ড শক্তির 
কথা বলে তাকে নিরস্ত করেন। জয়ানন্দের “চৈতন্যমজলে'র “বিজয়খণ্ডে' হরিদাস 
ঠাকুরের নীলাচল গমন বর্ণনার ঠিক পরেই এই প্রসঙ্গটি উল্লিখিত হয়েছে । 
আমরা এই বইয়ের একটি প্রাচীন পুঁথি থেকে এই অংশটি উদ্ধৃত করছি। 
( চৈতন্তদেব ) এইমতে আছেন বৎসর ছুই চারি । 
গৌড়ে উৎকলে পড়িল মহা সারি ॥ 
প্রতাপরুত্র গৌড় জিনিতে করে আশা । 
শুনিঞা গোৌড়েন্দ্র তারে করেন উপহাসা ॥ 
চৈতন্যদেবেরে রাজা আজ্ঞ। মাগিল। 
প্রভু বলে প্রতাপকুত্র কুবুদ্ধি লাগিল ॥ 
কালযবন রাজ! পঞ্চগৌড়েশ্বর । 
সিংহশার্ছিলে দেখ কতেক আন্তর ॥ 
উড্ভ্দেশ উচ্ছন্ন ক(ট)রবেক যবনে। 
জগন্নাথ নীলাচল ছাঁড়িবেন এতদিনে ॥ 
লজ্জা পাবে প্রতাপরুদ্র আমার বাক্য ধর। 
গৌড়মুখে শয়ন ভোজন পাঁছে কর ॥ 
কাঞ্চ() )দেশ বিজয়া জিনিলেক নানা রাজ্য । 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ২৯৯. 


গৌড় জিনিবে হেন না দেখী সে কাধ্য ॥ 
গোৌড়েশ্বর অবশ্য আসিবে নীলাচলে। 
তুমি ছাড়িবে প্রলয় হইব উৎকলে ॥ 
প্রভু নিবারেন শুনিঞ। প্রতাপরুদ্র । 
বিজয়নগর গেল করিবারে যুদ্ধ ॥ 
( এশিয়াটিক সোসাইটির 3-5398-6-০.নং পু থি,১৩৬ক পত্র ) 
জয়ানন্দের এই বিবরণে অবিশ্বাস্ত কিছুই নেই । কারণ ষদিও চৈতন্যদেব 
নীলাচলে বাস করবার সময় সংসারধর্ম ত্যাগ করেছিলেন, তীর বাস্তব বুদ্ধি ও 
বিচক্ষণতা| কোন সময়েই তিনি বিসর্জন দেননি। “চৈতন্যভাগবত' ও “চৈতন্তচরিতা- 
মুতে তার নীলাচল-বাঁসের যে বর্ণনা পাই, তাতে দেখি ভক্তদের সঙ্গে কথা বলা 
থেকে স্বর করে নান! বিষয়েই তিনি সব সময় পরিণত বাস্তববোধের পরিচয়, 
দিয়েছেন। হোসেন শাহের ব্যক্তিত্ব ও শক্তি সম্বন্ধে চৈতন্যদেবের খুব স্পষ্ট ধারণা 
ছিল। 'চৈতন্তগরিতামৃত' মধ্যলীলা ১৫শ পরিচ্ছেদে দেখি চৈতন্যদেব হোসেন 
শাহকে “মহাবিদঞ্ধ রাজা” বলছেন। স্থতরাং প্রতাপরুত্র হোসেন শাহের রাজ্য 
আক্রমণ করতে চাইলে চৈতন্যদেব তাঁর পরম ভক্ত প্রতাঁপরুদ্রকে হোসেন 
শাহের পরাক্রমের কথা বলে সতর্ক করে দেবেন, এ ব্যাপার খুবই স্বাভাবিক । 
প্রতাপরদ্রের মঙ্গল-চিন্তার চেয়ে জগন্নাথ-মন্দিরের নিরাপত্তার ভাবনা 
টচৈতন্তদেবের মনে আরও বেশী করে জাগা স্বাভাবিক এবং তা যে জেগেছিল,. 
উপরে উদ্ধত অংশে তাঁরই পরিচয় পাওয়া যায়। স্থতরাং জয়ানন্দের এই 
বিবরণ যথার্থ বলেই মনে হয়। উদ্ধত অংশের শেষ ছত্রে বলা হয়েছে 
বাংলাদেশ আক্রমণে বিরত হয়ে প্রতাপরুদ্র “বিজয়ানগর গেল করিবারে যুদ্ধ”। 
টৈতন্তদেবের নীল।চলে আগমনের পরে অন্তত ১৫১৫-১৬ খ্রীষ্টাব্দ পর্যন্ত যে 
গ্রতাঁপরুদ্র বিজয়নগরের রাজ! কুষ্ণদেব রায়ের সঙ্গে যুদ্ধ করেছিলেন, তার প্রমাণ 
আছে (The Gajapati Kings of Orissa by Prabhat Mukherjee, 
DP. 81-82 তষ্টব্য) ৷ এই সমস্ত বিষয় থেকে মনে হয়, জয়ানন্দের ‘চৈতন্যমঙ্গলে'র. 
পূর্বোদ্ধত বিবরণ মূলত সত্য! 
এই প্রসঙ্গে বিশেষভাবে দ্রষ্টব্য যে প্রতাপরুত্রের বিজয়নগরে যুদ্ধ করতে 
যাবার পিছনে টচতন্তদেবের কোন হাত ছিল না, তিনি যে প্রতীপকুদ্রকে 
বিজয়নগর আক্রমণ করতে বলেছিলেন, এমন কোন কথ উদ্ধত অংশে নেই। 
অথচ নগেন্দ্রনাথ বস্থ তার সম্পাদিত জয়ানন্দের “চৈতন্যমঙ্গলে'র ভূমিকায়, 


৩০৩ বাংলার ইতিহাসের ছু'শে। বছর 


(পুঃ1৩০ ) এই অংশটি যেভাবে উদ্ধৃত করেছেন*, তাঁর থেকে মনে হয় 
চৈতন্যদেবই প্রভাপকুদ্রকে বিজয়নগরে অভিযান করতে বলেছিলেন; কারণ 
নগেন্দ্রনাথের উদ্ধৃত অংশে চৈতন্যদেবের উক্তির অন্তর্গত একটি চরণের এই পাঠ 
দেখা যায়, 
কাঞ্ধীদেশ জিনি কর নানা রাজ্য । 
এই চরণটিকে অবলম্বন করে এপর্যন্ত বহু আলোচন! ও বিতর্ক হয়েছে। চৈতন্য- 
দেব প্রতাপরুত্রকে বাংলাদেশ আক্রমণ করতে না বলে হিন্দুরাজ্য কাঞ্চী 
আক্ৰমণ করতে বলেছিলেন, একথা ধীর] বিশ্বাস করেছেন তারা চৈতন্যদেবের 
উপর দোষারোপ করেছেন ১ ধীর! বিশ্বাস করেননি, তার! এ কথ! লেখার জন্য 
জয়ানন্দের উপর দোষারোপ করেছেন। কিন্তু আমাদের ব্যবহৃত প্রাচীন 
পু থিতে চরণটির এই পাঠ পাওয়া যায় না। তাতে আছে, 
কাঞ্চ (ঈ) দেশ বিজয়! জিনিলেক নান! রাজ্য ৷ 

সুতরাং নগেন্দ্রনাথের দেওয়া পাঠ একেবারেই ভ্রান্ত । অথচ এরই উপর 
নির্ভর করে চৈতন্তদ্দেব বা জয়ানন্দের উপর এতদিন দোষারোপ কর! হয়েছে। 
চৈতন্যদেবের পক্ষে প্রতাপরুদ্রকে “কাঞ্চীদেশ বিজয়া জিনিলেক নান! 
রাজ্য” বলা মোটেই অসঙ্গত বা অস্বাভাবিক নয়। 

চৈতন্যচরিতগ্রস্থগুলির সাক্ষ্য আমরা বিশ্লেষণ করলাম । এখন এসম্বন্ধে 
উড়িষ্যায় যে সমস্ত সুত্র পাওয়া গিয়েছে, তাদের সাক্ষ্য বিচার করব। 

এদের মধ্যে সর্বপ্রথমে উল্লেখযোগ্য জগন্নাথমন্দিরের “মাদলা পাপঞ্জী’। 
মনোমোহন চক্রবর্তী প্রথম আলোচ্য বিষয় সম্বন্ধে ‘মাদল! পাপ্তী'র সাক্ষ্যের 
উল্লেখ করেন (JASB, 1900, Pt. I, 0,186 দ্রষ্টব্য) । তিনি কিন্ত 
একটি ভুল করেছিলেন । তিনি লিখেছিলেন যে 'মাদলা পান্ধী'তে উল্লিখিত 
উড়িস্তা-অভিযানে বাংলার সৈম্তবাহিনীর নেতৃত্ব করেছিলেন ইসমাইল 


* নগেন্দনাথ বন্থ জয়ানন্দের ‘চৈতন্যমঙ্গলে’র ভূমিকায় যদিও “বিজয়খণ্ড থেকে আলোচ্য অংশটি 
উদ্ধংত করেছেন, বইয়ের মধ্যে কিন্ত এই অংশটি ছাপা হয়নি। ডঃ বিমাঁনবিহারী মজুমদার 
(শ্রীচৈতন্যচরিতের উপাদান, ২য় সং, পৃঃ ২৪৮-এ ) লিখেছেন, “মুদ্রিত গ্রন্থের ১৩৯ পৃষ্ঠা হইতে 
১৪৫ পৃষ্ঠায় মুদ্রিত বিজয়খণ্ডের মধ্যে এই পংক্তিগুলি পাওয়া! গেল না। কুলজীশাপ্রের অনেক 
জালপু'থি দেখিয়া বহু মহাশয় যেমন ভ্রান্ত হইয়াছিলেন, আলোচ্য গ্রন্থের বেলাতেও কি তাহায় 
পুনরাবৃত্তি ঘটয়াছিল?” কিন্তু এই পংদ্কিগুলি নগেক্দবাবুর স্বকপোলকল্পিত নয়, কারণ এশিয়াটিক 
সোসাইটির পুঁথিতে এগুলি “বিজয়থণ্ডে' যথাযথভাবেই পাওয়া যায়। সম্ভবত নগেন্দনাথের 
'আসাবধানতার দরুণ জয়ানন্দের 'চৈতন্যমঙ্গল' ছাপবার সময় এই অংশটি বাদ পড়ে গিয়েছিল। 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ৩5১, 


গাজী । কিন্তু ‘রিসালৎ-ই-শুহাদা' নামক ফাসী গ্রন্থে পরিষ্কার লেখা 
আছে যে ইসমাইল গাজী বারবক শাহের সমসাময়িক ছিলেন এবং তারই 
আদেশে (৮) ৭৮ হিজরায় প্রাণদণ্ডে দণ্ডিত হয়েছিলেন। আলাউদ্দীন হোসেন 
শাহের রাজত্বকালে যে ইসমাইল গাজী জীবিত ছিলেন না, তার আর একটি: 
প্রমাণ হচ্ছে এই যে, হুগলী জেলার মান্দারণ ও রংপুর জেলার কাটাছুয়ারে 
ইসমাইল গাজীর যে ছুটি সমাধি আছে, ছুটিতেই আলাউদ্দীন হোসেন শাহের 
শিলালিপি পাওয়া যায় মান্দারণের শিলালিপির তারিখ ৯০* হিজরা বা 
১৪৯৪-৯৫ খ্রীঃ__হোসেন শাহের রাজত্বের দ্বিতীয় বছর । এই সব প্রমাণ থেকে 
বোঝ! যায় যে ‘মাদল! পান্ধী'তে বণিত হোসেন শাহের ১৫০৯ খ্রীষ্টাব্দে, 
উড়িস্তা-আক্রমণে ইসমাইল গাজীর নেতৃত্ব করার কথা মনোমোহন চক্রবর্তীর 
কল্পনা ভিন্ন আর কিছুই নয়। “মাদল! পাণ্তী'তে ইসমাইল গাজীর নামগন্ধও 
নেই। তাতে স্বয়ং হোসেন শাহের উড়িষ্যা-অভিযানে সৈন্তবাহিনীর নেতৃত্ব 
করার কথা আছে। “মাদল! পাঞ্জা'র প্রতাপরুত্র সংক্রান্ত বিবরণে (মাদল! 
পান্রী”, প্রাচী সংস্করণ, পৃঃ ৫২-৫৩ দ্রষ্টব্য) গৌড়ের সুলতানের উড্ভিস্যা-আক্রমণ 
সম্বন্ধে এই লেখা আছে, 

«এ রাজাঙ্ক ১৭ অঙ্কে গউড়নগরু মুগল বাহিলে। কটক নিকটে সে 
টার! পকাইলে। কটক রথিআ হোইখিলে ভোই বিগ্ভাধর। সে যাইং 
ধইলে সারঙ্গগড় (পাঠাস্তর-এ সম্ভালি ন পারি শারঙ্গগড় রহিলে )। 
পরমেশ্বরস্কু চকা ছড়াই চাঁপরে বসাই চড়াইগুহা৷ পর্বতে বিজে করাইলে । 
রীপুরুযোত্তমে আসি গৌড় পাতিশা৷ অমুরা স্থরথান প্রবেশ হোইলে। বড় 
দেউলে যেতে পিতুলামান খিলে সবুকুহিং খুণ কলে। দখিণ কটকাইরে: 
যে রজ। যাইথিলে সেঠারে রজা বারতা পাইলে ॥। বড় ক্রোধ করি মাদক 
বাট দশ দিনে অইলে। বারতা পাই অলাপতি স্থরথান শ্রীপুরুষোতমরু 
ভাঙ্দিলা। রজা তাহাঙ্ক পছে লাগি কটকে ন রহি গঙ্গা পরিযস্তে 
অলাপতি স্থ্রথানকু গোড়াই চউমুহিঠারে রহি বহুত যুঝ কলে। 
এঠারু ভাঙ্গি স্বরথান মন্দীরণী রহিলে। মন্দীরুণী ছড়াই রজাঁএ আবোরি 
রহিলে। গোবিন্দ বিদ্যার যাই স্বরথানকু যাই পেষিলে। রজাঙ্কু সে 
দৌোরেহা হোইলে। স্থরথানকু ঘেনি বাহাড় অইলে। মন্দীরুণী গড়- 
ঠাইং বহুত যুঝ রহি কলে। রাজা বারু লাগি হোইং হাথী দণ্ড ঘেনি 
বহুত গোল যুঝ কলে। গোবিন্দ ভোই বিদ্ঠাধর যুঝরে রজাঙ্কু তঙ্গাইলে। 


৩০২ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


হাথীদণ্ড ঘেনি রাজা ভাঙ্গি অইলে। সেঠারে তাস্কু লোক পঠিআইলে। 
আস্ত উত্তার কাহীকু করিচ পচার বোইলে, এহ! শুণি গোবিন্দ ভোই বিদ্যাধর 
বাজাঙ্কু আসি দরশন কলে । বহুত স্ুুকুত তাহাঙ্ক রাজা কলে। কনক স্গাহান 
করাইলে, বিদ্যাধর পদরে রাজ! তাহাঙ্কু শাটি দেলে, পাত্র কলে। তাহাঙ্কু মূলে 
রাজা রাজ্যভার দেলে। সেহিঠারে সথরথান তাঙ্ক রাজ্যরে রহিলে (পাঁঠান্তর-_ 
সেঠারু স্থরথান তাঙ্ক রাঁজ্যকু গলে )।৮ 

[এই রাজার (প্রতাপরুত্রের) সতের অঙ্কে গৌড়নগর থেকে মোগল 
আক্রমণ করে। কটকের কাছে তারা তাবু গাড়ল। কটক রক্ষা 
করছিলেন ভোই বিদ্ভাধর। তিনি সারহ্গগড়ে গিয়ে আশ্রয় নিলেন (পাঠাস্তর 
অন্থসারে-_তিনি আটকাতে না পেরে শারঙ্গগড়ে আশ্রয় নিলেন )। তিনি 
পরমেশ্বরকে ( জগন্নীথকে ) আস্তানা থেকে (পুরীর মন্দির থেকে ) নিয়ে 
দোলায় বসিয়ে চড়াইগুহা পর্বতে রাখলেন। গোৌড়ের পাৎশা আমীর 
স্থলতান শ্রীপুরুষোত্তমে এসে প্রবেশ করলেন। বড় মন্দিরে যত মুর্তি ছিল, 
-সবগুলিই তিনি নষ্ট করলেন। রাজা দক্ষিণে অভিযানে গিয়েছিলেন । সেখানে 
রাজা খবর পেলেন। বড় ক্রোধ করে তিনি এক মাসের পথ দশ দিনে 
এলেন। খবর পেয়ে অলাপতি (আলাউদ্দীন) স্থলতান শ্রীপুরুষোত্তম 
থেকে পালালেন। রাজা তখন পিছু পিছু ধাওয়া করে কটকে না থেকে 
গল্পা পর্যন্ত অলাপতি স্থলতানকে তাঁড়া করে চউমুহি'র কাছে অনেক 
যুদ্ধ করলেন। এখান থেকে পালিয়ে সুলতান মান্দারণে রইলেন। রাজ! 
(তাকে )মান্দারণ থেকে তাড়িয়ে ( মান্দারণ দুর্গ ) অবরোধ করে রইলেন। 
গোবিন্দ বিছ্ভাধর গিয়ে সুলতানের সঙ্গে যোগ দিলেন। রাজার প্রতি তিনি 
বিশ্বাসঘাতক হলেন, স্থলতানকে নিয়ে ফিরে এলেন। মান্দারণ দুর্গে (তার! ) 
খুব যুদ্ধ করলেন। রাজা জয়লাভের জন্য হাতী এবং সৈন্তবাহিনী নিয়ে খুব 
দারুণ যুদ্ধ করলেন। গোবিন্দ বিদ্যাধর যুদ্ধে রাজাকে তাড়ালেন। হাতী এবং 
সৈন্তবাহিনী নিয়ে রাজা পালিয়ে এলেন। সেখানে তাকে ( গোবিন্দ 
বিদ্ভাধরকে ) লোক পাঠালেন। “আমাকে সরিয়ে কাকে ( রাজ!) করছ” 
প্রশ্ন করলেন। তা শুনে গোবিন্দ ভোই বিদ্যাধর রাজাকে এসে দর্শন দিলেন । 
রাজা তাকে অনেক সমাদর করলেন, কনকন্সান করালেন। রাজা তাঁকে 
বিদ্ঠাধর-পদে অধিষ্ঠিত করলেন, পাত্র করলেন। তারই উপর রাজ! রাঁজ/ভার 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ৩০৩ 


বিলেন। সেইখানে সুলতান তার রাজ্যে রইলেন (পাঠান্তর অস্থসারে__ 
সেখান থেকে স্থলতান তার রাজ্যে গেলেন )। ] 

প্রতাপরুদ্রের রাজত্বের ১৭শ অস্ক* ১৫০৯ খ্রীষ্টাব্দের সেপ্টেম্বর মাসে সুরু 
হয় এবং ১৫১০ খ্ীষ্াব্দের সেপ্টেম্বর মাসে শেষ হয় । ১৫১০ খ্র্টাব্দের জানুয়ারী 
মাসে চৈতন্তদেৰ নীলাচলে যান। এ সময়ে বর্তমান ২৪ পরগণা। জেলার 
অন্তর্গত এবং কলকাতার ২৫ মাইল দক্ষিণ-পশ্চিমে অবস্থিত ছত্রভোগ ছিল 
বাংলা-উড়িস্যার সীমানায় বাংলার শেষ ঘাঁটি। ১৫৭৯ শ্রীঃর সেপ্টেম্বর থেকে 
১৫১৯ খ্রীঃর জানুয়ারী__মীত্র এই কয় মাসের মধ্যে বাংলার সুলতানের পুরী 
অবধি অধিকার, সেখান থেকে উাড়গ্যার রাজার কাছে তাড়া খেয়ে মান্দারণ 
অবধি পশ্চাদপসরণ এবং আবার মান্দারণ থেকে ছত্রভোগ অবধি অধিকার 
নিশ্চয়ই ঘটেনি । ১৫১* খীঃর জানুয়ারী থেকে এপ্রিল পর্যন্ত সময়ের মধ্যেও 
ঘটেনি, কারণ চৈতন্যদেব এ সময়ে নীলাচলে ছিলেন, এর মধ্যে নীলাচল 
যুদলমানদের হাতে যাওয়ার মত এত বিরাট একটা ঘটন! ঘটে গেলে চৈতন্ত- 
চরিতগ্রন্থপগ্ুলিতে নিশ্চয়ই তার উল্লেখ থাকত। ১৫১০ খ্রীঃর এপ্রিল মাসে 
চৈতন্তদেব দক্ষিণ ভারত অভিমুখে যাত্রা করেন এবং তার দু'বছর বাদে 
নীলাচলে ফেরেন। সুতরাং “মাদল! পাঞ্ধী'র বিবরণে বাংলার সুলতানের 
যে উড়িষ্যা-অভিযানের কথা আছে, তা যদি সত্যই ঘটে থাকে, তাহলে 
১৫১০ শ্রীঃর এপ্রিল থেকে সেপ্টেম্বর মাসের মধ্যে ঘটেছিল সন্দেহ নেই। 

কিন্ত ‘মাদলা পাঞ্জী'র উল্লিখিত বিবরণকে হুবহু সত্য বলে গ্রহণ করতে 
অস্থবিধ! আছে। আলোচ্য যুগের ঘটনা সম্পর্কে 'মাদলা পাঞ্জী'র উক্তির 
প্রামাণিকত৷ সন্বন্ধে শ্রীযুক্ত প্রভাত মুখোপাধ্যায় লিখেছেন, “...the dates 
of the events of this period are wrongly given in the Madala 
Panji in most cases...There are indications that the Madala 


Panji was compiled shortly after the Mughal conquest of 
Orissa...The temple priests depended on traditional 


accounts, true stories and stray records of temple 


+১৭শ অঙ্ক মানে ১৭শ বর্ষ নয়। বর্ষগণনার বঙ্গে অঙ্ধ-গণনার পার্থক্য এই যে অন্ধ-গণনার 
সময় কতকগুলি সংখ্যাকে "অশুভ" বলে বাদ দেওয়া হয়। এই সংখ্যাগ্ুলি হচ্ছে_-১, যে সব 
সংখ্যার শেষে ৬ আছে এবং ১* ছাড়া অন্ত যে সব সংখ্যা শৃষ্ দিয়ে শেষ হয়। “অস্কে”্র বছর 
ভাত্রমানের শুরা দ্বাদশী তিথি থেকে শুরু হয়। 


৩০৪ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


administration when they compiled the Madals Panji. (The 
Gajapati Kings of Orissa, Pp. 7-8) স্থতরাং আলোচ্য বিষয় সম্বন্ধে 
“মালা পান্বী'র বিবরণকে সর্বাংশে সতা বলে গ্রহণ করা দুরূহ । 

যাহোক্‌ “মাদলা পাঞ্ী’তে খুব স্পষ্টভাবে লেখা হয়েছে যে “গৌড় পাতিসা 
অমুরা স্থরথান” অর্থাৎ “গৌড় পাশা আমীর স্থলতান* স্বয়ং গৌড় বাহিনীর 
নেতৃত্ব করেছিলেন। স্থলতানের নীম বলা হয়েছে “অলাপতি” অর্থাৎ 
আলাউদ্দীন ।* এখানেও 'মাদলা পাণ্তী' নিভুল। কিন্তু এই স্বলতানকে “মোগল” 
বলা “মাঁদলা পাণ্রী'র একটি প্রকাণ্ড তুল এবং তার আধুনিকতা ও নাতি- 
প্রামাণিকতার অন্যতম প্রমাণ। কিন্তু এই যুদ্ধ সম্বন্ধে ‘মাদল! পা্ধী'র 
সাক্ষ্কে একেবারে উড়িয়ে দেওয়া যায় না। প্রতীপরুদ্রের বেলিচের্লা 
তীত্রশাসন এবং “কট করাঁজবংশাবলী' থেকে “মাদলা পাঞ্জী'র বিবরণের সমর্থন 
পাওয়া যায়। 

“মাদল। পাঁন্তী'র বিবরণের আর একটি নতুন বিষয় হল গোবিন্দ বিদ্যাধরের 
প্রতাঁপকুদ্রের সঙ্গে বিশ্বামঘাতকত।করে হোসেন শাহের দলে যোগদানের প্রসঙ্গ । 
গোবিন্দ বিদ্যাধর ওঁতিহাঁসিক ব্যক্তি । ষোড়শ শতাব্দীর পঞ্চম দশকে তিনি: 
উড়িয্যার রাজা হয়েছিলেন । এরকম একজন প্রভাবশালী ব্যক্তির বিশ্বাস- 
ঘাতকতাঁর ফলেই প্রতাপরুপ্রের প্রথমে পরাজয় ঘটেছিল এবং তাঁকে ফিরে 
পেয়ে তিনি পরে জয়যুক্ত হলেন, একথা সম্পূর্ণ বিশ্বাসযোগ্য । 

মোটের উপর, আলোচ্য বিষয় সম্পর্কে ‘মাদল! পান্ধী'র উক্তি সম্পূর্ণ 
নির্ভরযোগ্য ন! হলেও তার মধ্যে যে কিছু কিছু সত্যের উপাদান রয়েছে, 
তাতে কোন সন্দেহ নেই । 

যা হোক্‌, নাতিপ্রামাণিক ‘মাদলা পাঞ্জী’ ছাড়া উড়িষ্যায় আলোচ্য বিষয় 
সম্বন্ধে অন্য কিছু কিছু সথত্রও পাওয়। যায়। প্রতাপরুদ্রের কয়েকটি শিলালিপি 
ও শাসনে এসন্বন্ধে উল্লেখ আছে । বর্তমান অন্ধ রাজ্যের অন্তর্গত গুণ্টর জেলার 
ইছুপুলপছু গ্রামের চেন্নী কেশব মন্দিরে প্রতাপরুদ্রের এক শিলালিপি পাওয়া 
যায়। (South Indian Inscriptions, Vol. X, No. 732 ভরষ্টব্য । ) এটি 
১৪২২ শকাব্দের কাতিক মাসে চন্দ্রগ্রহণের দিন অর্থাৎ ৫ই নভেম্বর, ১৫০০ 
খ্রীষ্টাব্দে উৎকীর্ণ হয়েছিল | এতে লেখা আছে, 

% কবীন্্র পরমেশ্বরের মহাভারতের কোন কোন পু'খিতে আলাউদ্দীন হোসেন শাহকে: 
“অল্লাপদীন” বল! হয়েছে । 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ৩০৪ 


সমুগ্যদ্‌ গৌঁড়েন্দ্র ক্রদন কথিতা- 
শেষবিজয় প্রতাপশ্রীরুপ্রো জয়তি 
সমরে শক্রনিকরান্‌ ॥ 
এর অর্থ :__সমুগ্যত গোঁড়রাজের ক্রন্দনের দ্বারা যার শেষ বিজয় কথিত 
হয়েছিল সেই প্রতাপশ্রীরুদ্র সরে শক্রবর্গকে জয় করেন । এখানে প্রতাপরুদ্রের 
কাছে গৌড়ের রাজা পরাজিত হয়েছিলেন বলে দাবী করা হয়েছে। 


[ ও একই তারিখে অথাৎ ১৫০ শ্রীঃর ৫ই নভেম্বরে উৎকীর্ণ প্রতাপরুদ্রের 
অনস্তবরম্‌ শাসনে ( Andhra Patrika Annual, 1929, pp. 175-176 
দ্রষ্টব্য ) লেখা আছে যে প্রতাপরুদ্র অঙ্গরাজকে বিতাড়িত করে পার্বত্য অঞ্চলে 
আশ্রয় নিতে বাধ্য করেছিলেন। অঙ্গরাজ্য বলতে আগেকার দিনে ভাগলপুর 
সমেত পুৰ্ব বিহারের এক বিস্তীর্ণ অঞ্চলকে বোঝাত। ১৫০০ খ্রীষ্টাব্দে এই 
অঞ্চলের অনেকাংশ হোসেন শাহের রাজ্যের অন্ততূক্ত ছিল। কিন্তু যেহেতু 
অনস্তবরমূ শাসনে অঙ্গরাজের পার্বত্য অঞ্চলে আশ্রয় গ্রহণের উল্লেখ আছে, 
সেইজন্য মনে হয়, এখানে ‘অঙ্গরাজ’ অর্থে হোসেন শাহকে বোঝানো হয়নি, 
অন্ত কোন রাজাকে বোঝানো হয়েছে; সম্ভবত ইনি ঝাড়খণ্ডের পার্বত্য 
অঞ্চলের রাজা। ] 

নেল্লোর জেলার বেলিচের্লা' গ্রামে প্রতাপরুত্রের তিনটি তাত্রশাসন পাওয়া 
গিয়েছে; এগুলি আসলে একই শাসনের তিনটি অংশ) প্রতাপকুত্র এক 
্রাঙ্গণকে বেরিচর্লা গ্রাম দীন করেছিলেন, এদের মধ্যে সেই কথাই বলা 
হয়েছে ( Epigraphica Indica, January, 1950, pp. 206-208 দ্ৰষ্টব্য) । 
এদের তারিখ শুদি কাতিক ৩ শুক্রবার “কর-রাম-অক্কি-শীতাংপ্ু” (১৪৩২) শকাব্দ, 
“প্রমোদান্ত” বর্ষ । এই তারিখ ইংরেজী কোন্‌ তারিখের সমান, তা নিয়ে কিছু 
মতভেদ আছে ( Epigraphica Indica, 1950, 9, 206 দ্রঃ), তবে ১৫১০ 
শ্রঃর সেপ্টেম্বর থেকে ১৫১১ খ্রীঃর অক্টোবরের মধ্যে কোন এক সময়ে এই 
তারিখ পড়বে । এই তাত্রশীসনগুলির মধ্যে দ্বিতীয়টিতে প্রতাপরুদ্র সম্বন্ধে 
লেখা আছে, 


রৌদ্রঃ-স গৌড়-রাঁজন্ত বলানি জিত্বা 
প্রত্যগ্রহীদ্‌ রাজ্যম্অধিজ্য ধন্বা মত্তেভ 
কুক্তৌ সমরেযু যন্ত 
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দৃষ্ট। পলায্য স্বপুরংপ্রবেশ্ ভয়াকুলে| গৌড়- 
পতিঃ কদাপি বিব্বী কুচৌ নেক্ষিতুম্‌ ঈহতে ন্ম 

স ভূপতির্শ্মহারাজো রাঁজেন্দ্র-পর- 

মেশ্বরঃ শরীমদ্রাজাধিরাজেন্দর-পঞ্চগৌড়াধিনায়কঃ। 


এই শিলালিপিতে বলা হয়েছে যে প্রতাপরুদ্র গৌড়ের রাজাকে বলপূবক 
পরাজিত করে নিজের হৃতরাজ্য পুনরুদ্ধার করেছিলেন এবং তার পশ্চাদ্ধাবন 
করেছিলেন, তার ফলে ভয়াকুল গৌড়পতি নিজের পুরে ( দুর্গে ) প্রবেশ করে 
আত্মরক্ষা করেন। এই 1শলালিপির উক্তি ‘মাদল! পাঁগ্তীর উক্তিকে সমর্থন 
করছে। এই শিলালিপির আর একটি বৈশিষ্ট্য, প্রতাপরুদ্র এতে নিজেকে 
“পঞ্চগৌড়াধিনায়ক” বলেছেন। 

এইসব শিলালিপিও শাসনের সাক্ষ্য থেকে আমর! বুঝতে পারছি যে ১৫০০ 
খ্রীঃর নভেম্বর মাঁসের আগেই হোসেন শাহের সঙ্গে গ্রতাপরুদ্রের সংঘর্ষ শুরু 
হয়েছিল এবং ১৫০ থেকে ১৫১০-১১ খ্রীঃ পযন্ত প্রতাপরুত্র গৌড়ের রাজার 
সঙ্গে যুদ্ধে জয়লাভের দাবী করেছেন । 

সমনাময়িক উড়িয়া লেখকদের রচিত কয়েকটি গ্রন্থ থেকেও এসম্বন্ধে কিছু 
সংবাদ পাওয়া যাঁয়। স্বয়ং প্রতাঁপরুত্র “সরম্বতীবিলাঁসম্ঃ নামে একটি ম্বৃতিগ্রস্ 
বচন] করেছিলেন, তাঁর অন্যতম পুষ্পিকায় তিনি “শরণীগত-জয়মুনাপুরাধীশ্বর- 
হসনশাহুস্থরত্রাণশরণরক্ষণ” বলে নিজের পরিচয় দিয়েছেন।* সুতরাং দেখা 
যাচ্ছে, প্রতাপরুত্র এখানে শুধুমাত্র হোসেন শাহকে পরাজিত করার গৌরব 
দাবী করেন নি, নিজেকে হোসেন শাহের রক্ষাকর্তা বলে ঘোষণা করেছেন । 

কিন্তু গ্রতীপরুদ্রের এই অদ্ভুত ঘোষণা করার অর্থ কী? এক অর্থ এই 
হতে পারে যে হোসেন শাহ কোন এক সময়ে প্রতাপরুদ্রের সঙ্গে যুদ্ধে সুবিধা 
করতে না পেরে সন্ধি করতে বাধ্য হন, তাই প্রতাপরুদ্র নিজেকে হোসেন 
শাহের রক্ষাকর্তা বলে আত্মপ্রসাঁদ অনুভব করেছেন। কিন্তু এই জাতীয় সন্ধি 
যদি হয়েও থাকে, ত! প্রতাপরুদ্র ও হোসেন শাহের যুদ্ধের শেষ ফলাফল নয়। 
‘সরস্বতীবিলাসমে’'র রচনাঁকালের দিকে লক্ষ্য রাখলেই একথা বোঝ] যাবে। 
কোগুবীড়ুর ব্রাহ্মণ লোল্প লক্ষ্মীধর প্রতীপরুদ্রের সভাকাব ছিলেন। 


»# Catalogue of the Sans. & Prakrit Mss., Ind, off, Lib., 5০1,115 Pt. I, 
P.* 424 দ্রষ্টব্য । 
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বিজয়নগরের রাজ] কৃষ্ণদেব রায় প্রতাপরুদ্রের কাছ থেকে কোগুবীডু জয় 
করার পরে লোল লক্ষ্মীধর প্রতাপরুদ্রকে ত্যাগ করে কষ্ণদেব রায়ের 
সভাকবি হন। কৃষ্ণদেব রায়ের পৃষ্ঠপোষকতা লাভ করে লোল্প লক্ষ্মীধর শঙ্করের 
“সৌন্দর্যলহরী"র যে টীকা রচনা করেন, তার শেষে তিনি লিখেছেন যে তিনিই 
গ্রতাপকুদ্রদেবের (“বীররুদ্রগজপতি”) আজ্ঞায় “সরম্বতীবিলাসম্‌* রচনা করেন। 
এই দাবী সত্য হোক্‌ বা না হোক্‌, “সরম্বতীবিলাসম্‌' যে কৃষ্ণদেব রায় কর্তৃক 
কোগুবীডু জয় করার আগে রচিত, ত! এর থেকে স্পষ্ট বোঝ যায়। ক্বষ্ণদেব 
রায়ের মঙ্গলগিরি শিলালিপি থেকে জানা যায় যে ১৫১৫ খ্রীষ্টাব্দের ২৩শে জুন 
তারিখে তিনি কোগুবীড়ু জয় করেন ( The Gajapati Kings of Orissa, 
‘by Prabhat Mukherjee, P. 79) | ' তাহলে “সরন্বতীবিলাসম্' নিশ্চয়ই 
তার আগে রচিত। কিন্তু ১৫১৫ খ্রীষ্টাব্দের জুন মাসের পরেও যে হোসেন শাহ 
উড়িস্তার সঙ্গে যুদ্ধ করেছিলেন, তা৷ আমর! ‘চৈতন্তচরিতামৃতে'র উক্তি উদ্ধত 
করে আগেই দেখিয়েছি । 
প্রতাপরুদ্রের দীক্ষা-গুরু জীবদেবাচার্ধ কাবডিপ্তিম রচিত “ভক্তিভাগবত- 
মহাকাব্যম্ থেকেও প্রতাপরুদ্র ও হোসেন শাহের যুদ্ধ সম্বন্ধে কিছু সংবাদ 
পাওয়া যায়। ৩২ সর্গে বিভক্ত এই মহাকাব্যটির শেষে এক সুদীর্ঘ প্রশস্তি 
রয়েছে, তার মধ্যে কবি নিজের ও উড়িস্তার রাজাদের বংশপরিচয় দিয়েছেন । 
আমরা নীচে এই প্রশস্তির ২৬শ থেকে ৩২শ সংখ্যক শ্লোক উদ্ধত করছি, 
স্বর্লোকভোগরসিকে পুরুষোভমেন্দে 
তন্তাত্মজঃ সুরতরুভূ্ণাব বীররুদ্রঃ। 
ভর্তাভবৎসমুচিতো ধরণের্শবীনঃ 
সৌন্দর্যসপ্তদশবৎসরমতস্তকেতুঃ ॥ ২৬ 
সগ্ঠোহভিষেকসলিলৈঃ ক্ৃতমৌলিরেব 
ংখ্যে বিজিত্য রণজিত্বগৌড়রাজম্‌। 
নগ্যাং নিবাপমলিলেন স বিষুপদ্াং 
প্রাতর্পয়ৎপৃথুযশাঃ পিতরং ত্রিপক্ষে ॥ ২৭ 
যো বৈরিপক্ষপরিতক্ষণদক্ষদীর্ঘ- 
দোঁর্দগুপালিতমহীবলয়ো নরেন্দরঃ। 
অদৈতবাদপরিশ্ুদ্ধতরান্তরা আব 
দ্বৈতং তনোতি বস্দেবস্থৃতীবতারে ॥ ২৮ 
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গোপালমৃতিরুচিরা নবহেমমুদ্রা 
যন্নামবর্ণলিখনাঙ্কনভাসমানাঃ। 
স্বাস্থ দিক্ষু বিহরস্তি যদীয়ভূক্তি- 
মুক্তাশ্চ কঠকুহরে স্থধিয়াং লুঠন্তি ॥ ২৯ 
তস্তাভবদ্‌ গুরুরসৌ কবিরাজরাঁজঃ 
শ্রীমভ্রিলাচননৃপালগুরো্তন্জঃ। 
শ্রীজীবদেবকবিডিত্তিমপপ্ডিতেন্দো 
রত্বাবতীশিশুরনারতরুষ্ণভক্তঃ ॥ ৩০. 
ভ্রীরুদ্রদেবনৃপতাবথ বেঙ্কটান্রৌ 
কর্ণাটদেশবিজয়েন বসত্যুদারে। 
তেনীন্ত শীঘ্রকবিন] জগদীশ্বরস্ত 
কাব্যং নিবদ্ধমিদমুজ্জলভক্তিসিদ্ধম্‌ ॥ ৩১ 
অস্কেহস্ত সপ্তরদ্শকে নৃপতেঃ সপঞ্চ- 
ত্রিংশাৰ্দচুম্বিতবয়াঃ কবিডিগিমোয়হম্‌। 
গোদীবরীপরিসরে নিবসন্নকাষীন্‌ 
মামেন তত্র মকরেণ মহীপ্রবন্ধম্‌ ॥ 
(JAS, Vol. IV, 1962, pp. 26-27 থেকে উদ্ধৃত ) 
এর ভাবান্ণুবাদ নীচে দেওয়া হল £__ 
পুরুষোত্তম স্বর্গলোকে গেলে তীর পুত্র বীররুদ্র কল্পতরু হলেন; তার বয়স 
ছিল (এ সময়ে) সঞ্চদশ বৎসর*, ( তার ) সৌন্দধ মীনকেতুর ( মদনের ) মত, 
তিনি পৃথিবীর উপযুক্ত প্রভু হলেন ॥ ২৬ ॥ তার কেশ যখন সদ্য অভিষেকের 
সলিলে সিক্ত, তখনই তিনি রণজগী গোৌড়রাজকে পরাজিত করলেন এবং 
পিতার মৃত্যুর তিন পক্ষের মধ্যই বিষুপদীর (গঙ্গা) নদীর জলে পিতার ভর্পণ 
করলেন ॥ ২৭ ॥ (সেই) রাজা তার দীর্ঘ বাহু দিয়ে তার শক্রদের দমন 
করেছিলেন এবং পৃথিবীকে পালন করেছিলেন, অদ্বৈতবাদে তার অন্তরা ত্মা 
পরিশুদ্ধ হয়েছিল, কিন্তু বসুদেবস্তুতের অবতার হওয়ায় (অর্থাৎ চৈতন্তদ্েবের 
আবির্ভাব হওয়ায় ) তিনি দ্বৈতবাদ প্রচার করেছিলেন ॥২৮ ॥ ধার নাম লেখা 
গোপালের মৃতি আকা স্বর্ণমুদ্র। সর্বত্র স্বপ্রচারিত এবং ধার বাণীসমূহ মুক্তার 
* এর থেকে বোঝা যায় যে, প্রতাপরুদ্র ১৪৮০ খ্রীষ্টাব্দে জন্মগ্রহণ করেছিলেন, কারণ তিনি 
১৪৯৭ খ্রীষ্টাব্দে নিংহাসনে আরোহণ করেন । 
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মত স্ুধীদের কণে লুষ্টিত হয় ॥২৯॥ তাঁর গুরু, গুরুদ্বরও রাজার তুলা 
ত্রিলোচনের পুত্র, রত্বাবলীর গর্ভজাত, কৃষ্ণভক্ত কবিরাজরাজ পণ্ডিতেন্দর 
শ্রীজীবদেব কবিডিগ্ডিম ॥ ৩০ ॥ রাজা রুদ্রদেব যখন কর্ণাট-বিজয় উপলক্ষে 
বেস্কটাদ্রিতে বান করছিলেন, সেই সময়ে শীপ্রকবি ( জীবদেব কবিডিপ্তিম ) 
জগদীশ্বরের এই ভক্তিসমুজ্জল কাব্য রচন! করেন ॥ ৩১ ॥ রাজার সপ্তদশ অঙ্কে, 
- “পয়ত্ৰিশ বৰ্ষ বয়সে প্রবেশকালে এই কবিডিণ্ডিম গোদাবরীতীরে অবস্থান 
করে মকর ( মাঘ) মাসে এই মহা প্রবন্ধ রচনা করলেন ॥ ৩২ ॥ 
প্রতাপরুদ্রের দীক্ষাগুরু জীবদেবাচার্য কবিডিণ্ডিম প্রতাপরুদ্রের রাজত্বের 
সপ্তদশ অঙ্কে অর্থাৎ ১৫০৯-১০ খ্রীষ্টাব্দে এই কথাগুলি লিখেছিলেন। স্থতরাং 
এদের এতিহাসিক মূল্য অনস্বীকার্ধ। জীবদেবাঁচার্ধের উক্তি থেকে আমর! 
"জানতে পারি যে প্রতাঁপরুদ্র তীর অভিষেকের অব্যবহিত পরেই বাংলার 
সুলতানের সঙ্গে যুদ্ধে প্রবৃত্ত হন। জীবদেবাচার্ধ এই যুদ্ধে প্রতাপরুদ্রের জয়- 
লাভের এবং পিতার মৃত্যুর তিন পক্ষের (ছয় সপ্তাহের ) মধ্যেই গঙ্গাতীরবর্তাঁ 
অঞ্চল: পর্যন্ত অধিকারের দাবী করেছেন। এই দাবী কতদূর সত্য তা বল! 
ব্যায় না, কিন্ত প্রতাপরুত্র ও হোসেন শাহের প্রথম সংঘর্ষের সময় সম্বন্ধে 
এই প্রত্যক্ষদর্শী লেখকের সাক্ষ্য যে সম্পূর্ণ প্রামাণিক, সে বিষয়ে কোন সন্দেহ 
নেই। প্রতাপরুজ ১৪১৭ খ্রীষ্টাব্দের এপ্রিল থেকে সেপ্টেম্বর মাসের মধ্যে 
সিংহাসনে আরোহণ করেন (The Gajapati Kings of Orissa, Prabhat 
Mukherjee, PP. 58-59 দ্রষ্টব্য )। স্থতরাং হোসেন শাহ ও প্রতীপরুদ্রের 
প্রথম সংঘর্ষ যে ১৪৯৭ খ্রীষ্টাব্দে ঘটেছিল, তাতে কোন সন্দেহ নেই। কিন্তু 
হোসেন শাহের ৮৯৯ হিজরা বা ১৪৯৩-৯৪ খ্রষ্টাব্দের “কামরু-কাঁমতা- 
জাজনগর-উড়িস্তা-বিজয়ী” উপাধিযুক্ত মুদ্রা থেকে বোঝা যায় যে, তারও আগে 
অর্থাৎ প্রতাপরুদ্রের পিতা পুরুষোত্তমের রাজত্বকালে বাংলার সঙ্গে উড়িস্যার 
ংঘর্ষ সুরু হয়েছিল। তবে ১৪৪৩-৯৪ খ্রীঃ থেকে ১৪৯৭ খ্রীঃ, এই কয় 
- বছরের যুদ্ধের বিবরণ বা ফলাফল সম্বন্ধে কোন সংবাদ কোথাও পাওয়া 
যায়না। 
এরপর আমর] উড়িষ্যার আর একটিমাত্র স্থুত্রের উল্লেখ করব। এটি হচ্ছে 
অর্ধাচীন “কটকরাঁজবংশাবলী" ( Further Sources of Vijaynagar 
History, no. 94) । এতে লেখা আছে যেপ্রতাপরুদ্রের রাজত্বের “সগ্মবর্ষে 
মুগল নামক ম্লেচ্ছা আগত্য কটকনিকটে স্থিতাঃ। কটকরক্ষকেনানন্তসামস্তরারা- 
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ভিধেন কটকছূর্গ ত্যক্তা সারঙ্গগড়নামকছূর্গে স্থিতম্‌। শ্রীজগন্নাথপ্রতিমাচতুষ্টরম্‌ 
নৌকায়াং স্থাপয়িত্বা চিলকাভিধজলমধ্যে চজায়ি (চড়ায়ি) গুহাঁনাঁমকপর্বতে 
স্থাপিতবান্‌ ।  মুগলাভিধযবনমুখ্যেন অস্থরা (অমুরা) সুরস্থান্ুনামকেন 
শ্রীপুরুষোত্তমক্ষেত্র আগত্য মন্দিরমধ্যে প্রতিমাদিকং ভগ্ন কৃতম্। অনন্তরং 
দক্ষিণদিগ্বিজয়ার্থম্‌ গতেন রাজ্ঞ! শ্রত্বা যবনাদিকং গত্বোনুখীকুত্বা গঙ্জাতী রপর্যন্তম্‌ 
নীতঃ।” মালা পাঞ্ধী’'র বিবরণের সঙ্গে এই বিবরণের মিল আছে। সম্ভবত 
‘মাদল! পাপ্তী” থেকে এই বিবরণ নেওয়1। তবে ‘মালা পাঞ্জী'তে লেখা আছে 
যে প্রতাঁপরুদ্রের সপ্তদশ অঙ্কে গৌড়ের স্থলতাঁন উড়িয্যা আক্রমণ করেছিলেন 
আর এতে বলা হয়েছে প্রতাপরুদ্রের রাজত্বের সপ্তম বর্ষে এই ঘটন1 ঘটেছিল । 
এই «“কটকরাঁজবংশাঁবলী'তেও বাংলার স্ুলতানকে ভুল করে মোগল বলা 
হয়েছে । 

আলাউদ্দীন হোসেন শাহের সঙ্গে উড়িষ্যার রাজার যুদ্ধ সম্বন্ধে বিভিন্ন 
সুত্রে যে সমস্ত সংবাদ পাঁওয়া যায়, সেগুলি উল্লেখ ও বিশ্লেষণ করলাম । 
এই যুদ্ধ যে ১৪৯৩-৯৪ খ্ৰীষ্টাব্দ থেকে অস্তত ১৫১৫ খ্ৰীষ্টাব্দ পর্যন্ত চলেছিল, তাতে 
কোন সন্দেহ নেই। মাঝে অন্তত ১৫১২ খ্ৰীঃ থেকে ১৫১৪ হীঃ পর্যন্ত এই যুদ্ধ 
বন্ধ ছিল। ১৫১৪ খ্রীষ্টাব্দে যুদ্ধ প্রায় শেষ হয়ে এসেছিল এবং সন্ধি আসন্ন হয়ে 
উঠেছিল। কিন্তু তার অব্যবহিত পরেই আবার হোসেন শাহ নতুন করে 
উড়িস্তা আক্রমণ করেন। তিনি স্বয়ং এই অভিযান পরিচালনা করেন । এরপর 
আর হোসেন শাহের সঙ্গে উড়িষ্যার কোন যুদ্ধ হয়েছিল বলে প্রমাণ পাওয়া! 
যায় না। 

এই দীর্ঘকালব্যাপী যুদ্ধে হোসেন শাহ এবং উড়িস্যারাজ প্রতাপরুদ্র__ 
দু'জনেই জয়ের দাবী করেছেন। কিন্তু কেউই চূড়ান্ত জয় লাভ করতে 
পেরেছিলেন বলে মনে হয় না। এদের মধ্যে কেউ অপরের রাজ্যের কোন 
অঞ্চল স্থায়িভাবে অধিকার করতে পেরেছিলেন বলেও জানা যায় না। আজ 
পর্যন্ত বাংলাদেশে প্রতাপরুদ্রের বা উড়িয্যায় হোসেন শাহের কোন শিলালিপি 
পাওয়া যাঁয়নি। তবে ১৫১০ থেকে ১৫১৫ খ্রীষ্টান্ধের মধ্যে হোসেন শাহ্‌ যে 
উড়িয্যার দিকে তীর রাজ্যের সীমা খানিকদূর প্রসারিত করতে পেরেছিলেন, 
তার প্রমাণ আছে। “টচতন্যভাগবতে"র সাক্ষ্য থেকে দেখি, ১৫১০ খ্রীষ্টাব্দে 
হোসেন শাহের রাজ্যের শেষ সীমা ছত্রভোগ, তাঁরপর উড়িয্যার এলাকা সুরু 
হচ্ছে। কিন্তু কবিকর্ণপূরের ‘চৈতন্তচন্দ্রোদয়' নাটক ও কৃষ্ণদাস কবিরাজের 
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“চতন্তচরিতামৃত' থেকে দেখি, ১৫১৪ খ্রীষ্টাব্দে ছত্রভোগের কিঞ্চিদধিক ৪০ 
মাইল দক্ষিণে অবস্থিত মন্ত্েশ্বর নদ বাংল! ও উড়িয্যার সীমারেখা । তবে এই 
সীমানা-প্রসারণ নতুন রাজ্য জয় না হৃত রাজ্যের পুনরুদ্ধার, তা বলা যেমন 
কঠিন, তেমনি শেষ পর্যন্ত উভয় রাজ্যের মধ্যে কী সীমারেখা দীড়িয়েছিল, 
তাও বলা শক্ত। যতদূর মনে হয়, উভয় রাজার এই যুদ্ধ শেষ পর্যন্ত 
অমীমাংসিতই থেকে গিয়েছিল । কিন্ত ত্রিপুরার ‘রাজমালা'য় হোসেন শাহের 
মুখে এই উক্তি দেওয়া হয়েছে, 
উড়িয়া আসাম কোচ জিনিয়া লইল। 
ত্রিপুর না জিনি মোর মন দুঃখ হইল ॥ 
এর থেকে বোঝা যায়, ত্রিপুরার লোকের! মনে করতেন যে উড়িষ্যার 
বিরুদ্ধে যুদ্ধে হোসেন শাহ জয়লাভ করেছিলেন। হোসেন শাহের লোকদের 
প্রচারের ফলেই হয়তো ত্রিপুরা বাসীর মনে এই ধারণা জন্মেছিল। 
হোসেন শাহের সঙ্গে উড়িস্তারাজের দীর্ঘকালব্যাপী যুদ্ধের ফলে বাংলা 
থেকে উড়িস্তায় যাওয়া যে কত বিপদসঙ্কল হয়েছিল, ত! বুন্দাবনদাসের 
'টচতন্যভাগবত' থেকে: জানা যায়। ‘চৈতন্তভাগবত' অস্ত্যখণ্ডের দ্বিতীয় 
অধ্যায়ে দেখি ভক্তেরা মহা প্রভৃকে উড়িস্কা অভিমুখে অবিলম্বে রওনা হতে 
নিষেধ করে বলছে, 
তথাপিহ হইয়াছে ছূর্ঘট সময়। 
সে রাজ্যে এখন কেহো পথ নাহি বয় 
ছুই রাজায় হইয়াছে অনন্ত বিবাদ । 
মহাযুদ্ধ স্থানে স্থানে পরম প্রমাদ ॥ 
এবং রামচন্দ্র খান মহাপ্রভুকে বলছে, 
রাজারা ত্রিশূল পুতিয়াছে স্থানে স্থানে । 
পথিক পাইলে ‘জাপ’ বলি লয় প্রাণে ॥ 
এই যুদ্ধের সময় বাংলা-উড়িয্তার সীমান্ত অঞ্চল যে কতখানি অরাজক হয়ে 
উঠেছিল, চৈতন্তভাগবত থেকে তারও পরিচয় পাই । এর অন্ত্যথণ্ডের দ্বিতীয় 
অধ্যায়ে লেখা আছে যে টচতন্তদেব ও তীর দলবল যখন নৌকায় করে 
সীমান্তবর্তী নদী পার হচ্ছিলেন, তখন নাবিক তাঁদের বলেছিল, 
নিরন্তর এ পানীতে ডাঁকাইত ফিরে । 
পাইলেই ধন প্রাণ ছুই নাশ করে॥ 


৩১২ বাংলার ইতিহাসের ছু'শে। বছর 


এতেক যাবত উড়িয়ার দেশ পাই । 
তাবত নীরব হও সকল গোসাঞি ॥ 
কবিকর্ণপুরের 'ভ্রীচৈতত্যচন্দরোদয়' নাটকের ষষ্ঠ অঙ্কে ঠিক এই সময়ের সম্বদ্ধেই 
বলা হয়েছে “ইদানীং গৌড়াধিপতে ধবনভূপালস্ত গজপতিনা৷ সহ বিরোধে 
গমনাগমনমেব ন বর্তৃতে ৷” 
কিন্ত মহাপ্রভু নীলাচলে বাঁস করার পরে বাংলার ভক্তের! প্রতি বর 
রথযাত্রীর সময় তাকে দর্শন করবার জন্য নীলাচলে যেতেন । ১৫১৩ থেকে 
১৫৩৩ খ্রীষ্টাব্দ অবধি অধিকাংশ বছরই ভক্তের] গিয়েছেন । তাঁদের পথে কোন 
বিপদ হয়েছিল বলে কোন স্থত্র থেকে জান! যায় না। ইতিপূর্বে আমরা 
আলোচনা করে দেখিয়েছি যে ১৫১২ থেকে ১৫১৪ খ্রীষ্টাব্দ পর্যন্ত বাংলা- 
উড্ভিস্যার যুদ্ধ বন্ধ ছিল। এই কারণেই প্রথম দু’ বছর অর্থাৎ ১৫১৩-১৪ খ্রীষ্টাব্দে 
ভক্তদের উড়িষ্যায় যাওয়ার অক্ুবিধা হয় নি। কবিকর্ণপুরও তীর নাটকের 
অষ্টম অঙ্কে সেকথা বলেছেন। কিন্তু ১৫১৫ খ্রীষ্টাব্দে হোসেন শাহ নতুন করে 
উড়িস্যা আক্রমণ করেন। এ বছরে যে মহাপ্রভুর বাঙালী ভক্তদের নীলাচলে 
যাওয়! বন্ধ ছিল, তা “চৈতন্যচরিতাঁমৃতে'র মধ্যলীলা ১৬শ অধ্যায় থেকে জানা 
যায়। এ অধ্যায়ে দেখি, মহাপ্রভু বাংলাদেশ থেকে নীলাচলে প্রত্যাবর্তনের 
সময় বাংলার ভক্তদের বলছেন, 
সভা সহিত ইহ! মোর হইল মিলন | 
এ বৎসর নীলাদ্রি কেহ না করিহ গমন ॥॥ 
আমাদের মনে হয় এ বছরে নতুন করে বাংলার সঙ্গে উড়ি্যার যুদ্ধ বাধার 
দরুণই মহাপ্রভু ভক্তদের নীলাচলে যেতে নিষেধ করেছিলেন। কিন্তু পরের 
বছর থেকে বাংলার ভক্তেরা আবার রথযাত্রার সময় নীলাচলে যেতে স্থরু করেন 
এবং ১৫৩৩ খ্রীষ্টাব্দে মহাপ্রভুর তিরোধান হওয়া পরন্ত তীর] মাত্র এক বছর 
ছাড়! আর সব কয় বছরই গিয়েছেন । (এক বছর বন্ধ ছিল__-চৈতন্যচরিতা|মুত, 
অন্ত্যলীলা, ১৬শ পরিচ্ছেদ, ৩৯-৪১শ শ্লোক দ্রষ্টব্য ।) এর থেকে মনে হয়, 
১৫১৫ শ্ীটাবের যুদ্ধই উড়িয্যার সঙ্গে হোসেন শাহের শেষ যুদ্ধ; এর পর দুই 
দেশের মধ্যে শান্তি স্থাপিত হয় এবং অন্তত ১৫৩৩ খ্রীষ্টাব্দ পর্যন্ত এই শান্তি 
অক্ষুপ্ন ছিল। 
(মাদল! পাধী'তে এক “মলিকা পাতিসা”র সঙ্গে প্রতাপরুত্রের যুদ্ধ ও সন্ধির 
কথা লেখা আছে। 'কটকরাঁজবংশাবলী”তেও এই কথা আছে, তাতে এ 
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রাজাকে “মল্লিকাস্থিতাধিপ” বলা হয়েছে । ইনি কিন্ত হোসেন শাহ নন, ইনি 
গোলকুগ্ডার সৃলতান কুত্ব-উল্-মুল্ক্‌, তেলেগু শিলালিপিতে ইনি ‘কুতমন 
মলিক” নামে উল্লিখিত হয়েছেন। ইনি যোডশ শতাব্দীর তৃতীয় দশকে 
প্রতাপরদ্রের রাজ্যের দক্ষিণদিকের অনেকখানি অংশ জয় করেন এবং মল্ক- 
পুরমে অন্ততম ঘাটি স্থাপন করেন। “মাদল! পাঞ্জী'তেও লেখা আছে 
রাজমহেন্দ্রীতে এই রাজার সঙ্গে প্রতা পরুদ্রের যুদ্ধ হয়েছিল। ) 
ত্রিপুরার সঙ্গে হোসেন শাহের যুদ্ধ 
হোসেন শাহের সঙ্গে ত্রিপুরারাজ ধন্যমাণিক্যেরও সংঘর্ষ হয়েছিল। 
. ত্রিপুরার রাজাদের ইত্তিবৃত্ত 'রাজমালী'র মতে ধন্যমাণিক্যই প্রথম গৌড়-রাজ্য 
আক্রমণ করেন এবং সাফল্যলাভ করেন; তার বারবার সাফল্যের কথা 
শুনেই ১৪৩৬ শকাব্দ বা ১৫১৪-১৫ খ্রীষ্টাব্দে হোসেন শাহ বলেন, 
উড়িয়া আসাম কোচ.জিনিয়া লইল । 
ত্রিপুর না জিনি মোর মন দুঃখ হইল ॥ 

সম্ভবত আসাম অভিযানে হোসেন শাহের প্রাথমিক জয়টুকুই এর আগে 
ঘটেছিল, পরবর্তী পরাজয় তখনও ঘটেনি । “রাজমাঁলা'তে হোসেন শাহ ও 
ধন্তমাণিক্যের সংঘর্ষ সম্বন্ধে অনেক কথা লেখা আছে । তবে এখানে একটি 
কথা বলা দরকার । মুদ্রিত “রাজমালা'র সবটাই প্রাচীন বা অকুত্রিম নয়। 
মহারাজ! কাশীচন্দ্রমাণিকোর ( ১৮২৬-৩০ খ্রীঃ) রাজত্বকালে ছুর্গামণি উজীর 
প্রাচীন রাজমাঁলাকে নিজের ইচ্ছামত “সংশোধন” করে যে রূপ দিয়েছিলেন, 
সেইটিই মুদ্রিত গ্রন্থের আদর্শ। প্রাচীন রাজমালার প্রথম খণ্ড পঞ্চদশ শতাব্দীর 
দ্বিতীয়ার্ধে ত্রিপুরারাজ ধর্মমাঁণিক্যের রাজত্বকালে, দ্বিতীয় খণ্ড ষোড়শ শতাব্দীর 
দ্বিতীয়ার্ধে অমরমাণিক্যের রাজত্বকালে, তৃতীয় খণ্ড সপ্তদশ শতাব্দীর মাঝামাঝি 
সময়ে গোবিন্দমাণিক্যের রাজত্বকালে এবং চতুর্থ খণ্ড অষ্টাদশ শতাব্দীর 
দ্বিতীয়ার্ধে কষ্চমাণিক্যের রাজত্বকালে রচিত হয়েছিল। বঙ্গীয় সাহিত্য 
পরিষদে “রাজমাঁলা”র একটি পুরোনো পুঁথি ( নং ২২৫৯) আছে।* ছূর্গামণি 

5 এইপুথির লিপিকরের নাম পুঁখির ৪৯ ও ২৫৭ পৃষ্ঠায় দেওয়া আছে__'রামনারায়ণ 
দেব’ । এই রামনারায়ণ দেবই “সন ১২০৬ তারিখ ১৮ই বৈশাখ”-এ অর্থাৎ ১৭৯৯ খ্রীষ্টাব্দে ('সন' 
অবাকে বঙ্গাব্দ না ধরে ত্রিপুরাব্দ ধরলে ৯৮০২ খ্রীঃ হয় ) 'চল্পকবিজয়' নামে একটি প্রতিহামিক 
কাব্যের পুঁথির নকল সম্পূর্ণ করেছিলেন ( ইতিহাসাশ্রিত ৰাংলা কবিতা, কুপ্রমন্ন বন্দ্যোপাধ্যায়, 
পৃঃ ১৯)। 'রাজমালা"র আলোচ্য পুথি এর কয়েক বছর আগে বা পরে লিপিকৃত হয়েছিল 
সন্দেহ নেই। 


৩১৪ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


উজীরের ‘রাজমাল!’ সংশোধনের আগেই এটি লিপিকৃত হয়েছিল। স্থতরাঁং 
এই পু'থির পাঠ অধিকতর নির্ভরযোগ্য । এই পুঁথিতে যে পাঠ পাওয়া 
যায়, তার সঙ্গে মুদ্রিত রাজমালার পাঠের অনেক জায়গাতেই অনৈক্য দেখা 
যায়। 'রাজমালা'র দ্বিতীয় খণ্ডে ধন্থমাণিক্যের বঙ্গাভিযাঁন ও বাংলার 
সৈন্যবাহিনীর ত্রিপুরা-অভিযান সম্বন্ধে যা লেখা আছে, তা এই পুঁথির 
১৮-২২শ পত্র থেকে উদ্ধৃত করছি, 

কালক্রম মহারাজা বলবন্ত হৈল। 

বঙ্গ অধিপতি হৈব মনে ইহা কৈল ॥ 

গল্গামগ্ডল পাটীকার! মেহেরকুল নাম । 

কৈলাসহর বেজোরা আদি ভান্গাছ গ্রাম ॥ 

বিষুণজুড়ি লাঙ্গল! জিনিল অন্ুক্রমে। 

জিনিল ইসব দেশ আপনা বিক্ৰমে ॥ 

বরদাখাত আছিল গৌড়ের অধিকারে । 

নিজ বাহুবলে রাজা জিনিল তাহারে ॥ 

প্রতাপরায় নামে তার জমিদার ছিল। 

গৌড়েতে নামিলে সেই আইসে নিজদল ॥ 

এহিরপে নানা দেশ জিনিল সকল । 

নিজ ছত্র তলে তাতে নামিলে খগ্ডল ॥ 

তবে রাজা সৈন্য দিয়া বৈসাইল থান! । 

লস্কর করিল রাঁজা নিজ একজন! ॥ 

আমল করিয়া যদি সর্বসৈন্য আইল। 

খণ্ডলের লোকে তবে লক্কর ধরিল ॥ 

গৌড়রাজ্যে লৈয়! চলে বান্দিয়া তাহারে | * 

কতদিনে দিল নিয়া গৌড় অধিকারে ॥ 

হস্তিতে মারিতে আজ্ঞ৷ করে গৌড়েশ্বরে । 

তাহাকে মারিতে নিছে বান্দিয়া জিঞ্জিরে ॥ 

লক্করে জানিল তবে মরণ নিশ্চয় । 

একজনের হাত হতে খড়গ কাড়ি লয় ॥ 

মারেন বিংশতি জন বিক্রম করিয়া । 

মাহুতে ট্ুয়াইল হস্তী অঙ্কুশ মারিয়া ॥ 


| 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ 


হাস্ত হস্ত খড়েগ কাটে মারে তরবাঁর। 
ভঙ্গ দিল সেই গজে করিয়া চিৎকার ॥ 
তবে মহ! মত্ত গজ দিল টুয়াইয়া। 
দস্তেতে মারিল চোট বিক্রম করিয়া ॥ 
ধন্য ধন্য বলি তাঁকে কহে সর্বলোকে । 
এমত বিক্রম লোক পর্রবতেত থাকে ॥ 
আর চোট মারিতে খড়গ ভাঙ্গি গেল। 
পড়িয়া হস্তীর হাতে পরাণ তেজিল॥ 
ই কথা শুনিয়া পরে বলে গৌড়েশ্বর ৷ 
আপনার কর্ম দোষে সেখানে মরিল ॥ 
শ্রীধন্যমাণিক্য রাজা ই কথা শুনিল। 
অগ্নিসম হইয়া ক্রোধে জলিতে লাগিল ॥ 
বাইকছাগ সেনাপতি পাঠাইয়া দিল । 
খণ্ডলের লোকে তবে আসিয়া মিলিল ॥ 
খণ্ডল দেশেতে ছিল দ্বাদশ বসিক। 
রাজার সাক্ষাতে নিল করিয়া রসিক ॥ 
একদিন বলে রাজা বসিকের স্থানে । 


কালি তোমি সব আইস আম! বিদ্যমানে ॥ 


সংকেত শিখাইল রাজ! সব ত্রিপুরাকে । 
মারিতে কহিল রাজা সবে একে একে ॥ 
মিত্ৰতা করিতে আমি বলিব জখনে। 
তোমরা তারার শির কাঁটাবা তখনে ॥ 
আমিহ কাটাব তবে প্রধান বসিক। 
আগে বসাইব মান্য করিয়া অধিক ॥ 
ইসব মন্ত্রণ! শুনি রাজসৈন্যগণে। 

স্থসজ্জ হইয়া আইল আপনার মনে ॥ 
বসিক সকল আইল রাজা ভেটীবারে। 
সঙ্গে দুই হাজার সেনা লৈয়া ধন্থঃশরে ॥ 
বসিয়াছে মহারাজা সিংহা সনপরে। 
বসিক সকল নিয়! বৈসাইল উপরে ॥ 


৩১৫ 


বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


এক এক ত্রিপুরেত এক বঙ্গজন। 
পংক্তিক্রমে দাড়াইল বন্ধুতা কারণ ॥ 
রাজনাজ্ঞ অনুসারে দাড়াইল গিয়া । 
ইসারাতে কৈল সেলামবাজি দিয়া ॥ 
প্রণাম করিতে বসিক মন্তক নামায়। 
সেইকালে মারণের সময় যে পাও ॥ 
প্রধানকে নরপতি আগে দিল কাটা । 
পরেতে ত্রিপুরে কাটে যার যেই বাট! ॥ 
এহি মতে নাশ কৈল খগ্লের প্রজা । 
সসৈন্য খগুল দেশে গেল মহারাজা ॥ 
লুটীয়া কাঁড়িয়া সব নির্ধন করিল। 
তবে সে খণ্ডল দেশ আপন! হইল ॥ 
দেশে আইসে ধশ্দরাজ ধৰ্ম্মে করে নিষ্ঠা। 
মঠ দিয়া ধন্তসাগর করিল প্রতিষ্ঠা ॥ 


কবর 


শরীধন্তমাণিক্য রাজা চাঈীগ্রাম চলে। 
চৌদ্দ পাচভিস শকে নিজ বাহুবলে ॥ 
চাটাগ্রাম বিজই বলি মোহর মারিল। 
গোৌড়েশ্বরের সৈন্য সব ভঙ্গ দিয়া গেল ॥ 
হোসন শাহা গৌড়পতি ই কথা শুনিয়া । 
গৌরাই মল্লিক ভেজে বহু সৈন্য দিয়া ॥ 
দ্বাদশ বাঙ্গল! দিল মল্লিকের সাতে । 
বহুল কটক দিল নিজে ছিল জতে ॥ 
বহু তর তরি বর গোমতি কারণ। 
গজ বাজী বহু সাজ করিবারে রণ ॥ 
সাহেক মেহেরকুল আসিলেক বল। 
গজ কাছে বড় নাচে পাইয়া রঙ্স্থল ॥ 
কোটফাটে চোট মারে হইল আনন্দ। 
রাজার প্রজার মাঝে হৈল নিরানন্দ ॥ 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ 


শরে মারে ধারে কারে পড়ে রাজসেনা। 
চলে বলে দলে করে চণ্ডীগড় খানা। 

পাছে পাছে কাছে কাছে গেল গৌড় সেনা। 
গোড়াই ভোড়াই হৈল না মারিয়া খানা ॥ 
ছিলে খোজ! ছিলে বোজা বান্দিতে গোমতী । 
কাটে মাটী পরিপাটা যত্ব পাইতে অতি ॥ 
মনে করে চাকু ধরে যুক্তি কৈলে সার । 
ছিলে যদি দিলে বিধি মরিবে জিপুরা ॥ 
তিনদিন মতিহীন রাখিল গোমতী । 
চারিদিনে ভাঙ্গিয়া চলয়ে বেগবতী ॥ 
পাঠান স্থঠান নহে চাবুক লইফা। 

বারে বারে মারে ধরে কর্কশ বলিয়া ॥ 

গুরু রোষে ভর সোষে পাঠান বর্বর। 

রঙ্গে নদী ভাঙ্গে বিধি কাপে থরথর ॥ 

এত শুনি নৃপষণি হইয়! বিস্ময় ৷ 
মারে ধরে মনে করে শরীরে না সয়॥ 


রাখে প্রজা ডাকে রাজা গুরু পুরোহিত । 


অরি তরে অবিচারে ( অভিচারে ) কার্ধা কর হিত ॥' 


পরে তরে অবিচারে করিতে লাগিল। 
গুরু সুতে বিধিমতে কৰ্ম্ম আরস্ভিল ॥ 
সপ্তদ্দিবা গুপ্ত কিবা মণ্ডপে রহিল। 

যজ্ঞশেষে কুগুদেশে চণ্ডাল কাটীল ॥ 

রায় ধরে করে করে চণ্ডালের মাথা । 
মলিক হলিক যথা গাড়ে নিয়া তথা ॥ 
শর্ববরীতে বর্করে যে পাহে মহাভয়। 
নাশিল আসিল রাজসৈন্য এহি কয় ॥ 
রব উঠে সব লুটে গোরাই ভাঙ্গিল। 
ছাড়ি কাজ বড় লাজ দুরে তলাদিল ॥ 


১৭, 


৩১৮ 


বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


কাপুরুষ না পৌরুষ তারে কেহ করে। 
শুনিয়! শুনিয়া গৌড়পতি নিলে তারে ॥ 
কহিল সরির জেন (1?) কেন তিরস্কার । 
হইল কহিল তাঁর চন্দ্রের থাখার ॥ 


ক ৯ ৯ ৯ 


পুনরপি ধন্তমাণিক্য মহারাজ] | 
চাটাগ্রাম লইবারে পাঠাইলে প্রজা! ॥ 
মারণে কাটনে ভঙ্গ দিল গৌড় সেন] । 
রসাংমর্দন নারায়ণকে বৈদাইল থানা ॥ 
রান্থু আদি ছত্রসীক মারিরা লইল। 
রসাঙ্গ নিকটে জাইয়া পুক্ষরণি দিল ॥ 
রসাঙ্গ মারিতে গয়াছিল সেনাপতি । 
সেই হতে রসাঙ্গমর্দন নাম খ্যাতি ॥ 
রাইকছাগ রাইকছম ছুই সেনাপতি । 
তাহাকে ভেজিলে তথা ত্রিপুরের পতি ॥ 
চৌদ্দ ছত্তিস শকে চাটাগ্রামে গেল। 
শুনিয় হৌসন শাহা। বড় ক্রোধ হৈল ॥ 
উড়িয়া আসাম কোচ জিনিয়া লইল। 
ত্রিপুর না জিনি মোর মন দুঃখ হইল ॥ 
ই বলিয়া হৈতন খারে তৈনাথ (1) করিল। 
করবে খান পাঠানেরে তার সঙ্গে দিল ॥ 
রাঙ্গীমাটা জিনিবারে হৈতন খা! চলিল। 
গৌড়পতি বহু সৈন্য তাঁর সঙ্গে দিল ॥ 
একশত হস্তী পঞ্চসহস্ৰ ঘোটক । 

লৈক্ষ পদীতি চলে অসংখ্য কটক ॥ 
দ্বাদশ বাঙ্গলা চলে হৈতন খাঁর সাতে। 
বিদায় করিল দিব্য সিরপার! (শিরস্তরাণ ? ) মাথে ॥ 
চলিলেক হৈতন খা মহী কম্পমান। 
কতদিনে উত্তরিল দেশ সন্নিধান ॥ 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ৩১৯ 


সরালি দেশেতে সে বাঙ্গল। পথ পাইল। 
কৈলাগড়ে উত্তরিয়া বিশালগড়ে আইল ॥ 
জামির খানি গড়েতে ত্রিপুরা রহে যবে। 
প্রভাতে পাঠান গেলা সেই গড়ে তবে ॥ 
খড়গরায় আদি করি আছিল ত্রিপুর। 
করিয়া অনেক যুদ্ধ মারিল প্রচুর ॥ 
মারিলেক সেই গড় হৈতন খাঁ পাঠান। 
ছয়কড়িয়া গড়ে গেল রাজা বিদ্যমান ॥ 
গগন খা নামে ছিল রাঁজসেনাপতি । 
মহ! ঘোরতর যুদ্ধ কৈল মহামতি ॥ 
আপ্তপরভেদ কিছু ন! করে বিচার। 
এহিমতে ঘোর যুদ্ধ হৈল অপার ॥ 
তিনপ্রহর পরে যুদ্ধে গগন খঁ। ভাগীল। 
হৈতন খার সৈন্য মধ্যে জয়শব্দ হৈল ॥ 
যশপুর ছাড়ি রাজা রাঁঙ্গামাটী আইল। 
হৈতন খা সেই পথে তথাতে আসিল ॥ 
গঙ্গানগরেত গিয়া ডোমঘাটার পথে। 

গড় ধরি হৈতন খান রহিল তথাতে ॥ 
এক মহা! দিঘি দিল আপনার কাছে। . 
না খাইল গোমতীর জল বিষ মাখি দিছে॥ 
সেই হেতু তুড়ুক দিঘি দেশেতে প্রচার 
শ্রীদেবমাণিক্যে তাহ! করিলে প্রচার ॥ 
তবে মহারাজা রহে ছনগন্গার পারে। 
আর জত সেনাপতি রহে থরে থরে ॥ 
ছনগঞ্গাত্রিবেগেতে দেবদ্বার নাম। 

তার কত বাক নামাএ মাছিছা উপাম ॥ 
রাজা আইল গড়পরে চাইতে শত্রুবল। 
দেখিলেক মহরস ( মহারাজ ?) উচ্চ এক স্থল ॥ 
নিচের বাঁকেতে গৌড়কটক রাঁহছে। 
উচ্চেতে ত্রিপুরার গড় নিৰ্ম্মাণ করিছে॥ 
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বসিলেক নরপতি বৃক্ষ ছায়াতলে। 

ক্রোধ হইয়া বলে রাজা ডাইন সকলে ॥ 
আমার দেশের লোক খাইতে ভাল পাঁর। 
হৈতন খারে এবে কেনে তোমরা না মার ॥ 
নৃপতির বাক্য শুনি বলাংস ( বলাংশ ?) তে খণে। 
প্রণাম করিয়া! কহে রাজ! বিদ্যমানে ॥ 
মঙ্গলবারেতে আমি শুধিব গোমতী । 
সপ্তদিন এহিমতে রাখিব সম্প্রতি ॥ 

বলাংস কথাতে নৃপতি তুষ্ট হৈল। 

দুইকুল! বাহুযুগে বান্দিয়া উড়িল ॥ 

দুইশত উচ্চ হৈল পথের কিনারা । 

উড়িয়া পড়িল মধ্যে নদী হৈল চরা ॥ 
উজানে চলিল ভাঁটা ভাটা হইল চর। 
দেখিয়া গৌড়ের সৈন্য তুষ্ট হৈল বড়॥ 
হোসন সাহার ভাগ্যে নদী হইল চর । 

চরে জাইয়! মরা (মোর! ) সবে করি বাস ঘর ॥ 
নদীতীরে পাথরের প্রতিমা করিয়!। 
হিন্দু সবে পৃজ। করে পুষ্পাঞ্জলি দিয়! ॥ 
মাছিছা বলি সেই স্থান কহে সৰ্ব্বলোকে । 
রাগে রঙ্গে গৌড় সেন! নিদ্রা যায়ে সুখে ॥ 
সাড় বান্দি আজ্জীতে সাড় বান্দিল বিস্তর | 
তিন তিন পুতলা দিল সাড়ের উপর ॥ 

দুই ছুই লুক! ( উদ্ধা!) দিল পুতলাঁর হাতে ॥ 
হাজারে হাজারে লুকা পুতলার হাতে ॥ 
জল হতে বলাংস উঠিল তখনে। 

মহাশব্দ করি স্রোত উঠিল গগনে ॥ 

হাজারে হাজারে সাড় আসিতে লাঁগিল। 
সহশ্রে সহজে লোক 'তখনে দেখীল ॥ 
গৌঁড়পতির সৈন্য সব সুখে নিদ্রা যায়ে । 
সেইকাঁলে নদী বেগে সকল ডুবায়ে ॥ 
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হস্তি ঘোড়া উট আদি ভামিল বেগেতে । 
নির্বল মন্ুষ্বে পারে তাতে কি করিতে ॥ 
জলিছে আলোক! সব পুতুলা হস্তেতে। 
তা দেখি বলিল ত্রিপুর আসিল মারিতে ॥ 
গৌড়সেনা নিকটে আছিল এক বন। 
সেই কালে তাতে অগ্নি দিল একজন ॥ 
নানামতে শব্দ তথ! বনেরে করিল। 
ত্রিপুর আসিল বলি ভয় ভঙ্গ দিল ॥ 
সর্ববসৈন্ত প্রলয় করিল নদীস্রোতে। 
পিতাএ পুত্র ন! জিজ্ঞাসে ভাঙ্গে এহি মতে ॥ 
হৈতন খা! করবে খা সহিতে না পারে 3 
তবেহ বাজিল শেষে ঘোটক উপরে ॥ 
কাটীতে কাটাতে চলে ত্রিপুরার সেনা। 
এক রাত্রি মধ্যে তবে লৈল চারি থান1॥ 
বহু অশ্ব গজ পরে পাইল সেইখানে । 
হৈতন খঁ কটক সঙ্গে ছিল সেই স্থানে ॥ 
ছয়কড়িয়ার ঘাটে যাইয়! সত্য করি কয়। 
এত সৈন্য আসি আমি হৈল পরাজয়। 
এহার অধিক সৈন্য যে জনে পাইবা। 
সে জন নির্তৃপ্নূপ এদেশে আসিবা ॥ 
এহ হতে অল্প সৈন্য যাহার নিকটে । 
সত্য সত্য বলি আসি না পড় সঙ্কটে ॥ 
যে সব পাঠান জাতি যে মোর বান্ধব। 
সৈন্য হীনে যেই আইসে সে প্রাণী গর্দিভ॥ 
ই বলিয়া! হৈতন খঁ গৌড়ে চলি গেল। 
গৌড়েশ্বরে নিষ্ঠুর বহু তাহারে বলিল ॥ 
এই দীর্ঘ বিবরণ থেকে ত্রিপুরার রাজ! ও বাংলার রাজার সংঘর্ষের যে 
ইতিহাস পাওয়া যায়, তাঁকে তিনটি পধায়ে ভাগ করা চলে। 
প্রথম পর্যায়ের সুচনা হয় ত্রিপুরা রাঁজ ধন্যমাণিক্যের বাংলা-অভিযাঁনের মধ্য 
দিয়ে। ধন্তমাণিক্য বাংলার জুলতানের অধীন গঙ্গামগুল, পাটাকারা, মেহেরকুল, 
২১ 
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কৈলাসহর, বেজোরা, ভান্ুগাছ, বিষু্জুড়ি, লাঙ্গল! প্রভৃতি অঞ্চল জয় করেন 
এবং বরদাখাতের জমিদার প্রতাপ রায় বাংলার সুলতানের পক্ষ ছেড়ে 
ত্রিপুরারাজের পক্ষে যোগদান করেন। ধন্যমাণিক্য খগুল পর্যন্ত জয় করেন 
এবং অধিকৃত অঞ্চলে একজন লঙ্কর বা শাসনকর্তা নিযুক্ত করে সসৈন্ে 
প্রত্যাবর্তন করেন। কিন্তু খগ্ুলের লোকে সেই লঙ্করকে বন্দী করে গৌড়ে 
পাঠায় । গৌড়েশ্বর তাকে হাতীর পায়ের তলায় ফেলে বধ করতে আদেশ দেন। 
লস্কর এক| অশেষ বীরত্বের সঙ্গে লড়াই করে অবশেষে হাতীর পায়ের তলায় 
প্রাণ দেয়। ধন্যমাণিক্য তখন তার মেনাপতি রাইকছাগকে খণ্ডলে পাঠান। 
খণ্ডলে বারৌজন বসিক ছিল, তাদের সঙ্গে কপট বন্ধুত্ব দেখিয়ে তাদের 
তরিপুরারাজের সামনে নিমন্ত্রণ করে আনা হয়। তাদের কবলের মধ্যে পেগে 
ত্রিপুরারাজ বিশ্বীঘাতকতা করেন এবং তার লোকদের সাহায্যে তাঁদের 
সবাইকে বধ করেন। বসিকরা নিহত হলে ত্রিপুরারাজ নিষ্কণ্টক হয়ে থণ্ডল 
দেশ অধিকার করেন এবং যথেচ্ছভাবে এ দেশ লুষ্ঠন করেন । 
দ্বিতীয় পর্যায় সুরু হয় ১৪৩৫ একে (১৫১৩-১৪ খ্রীঃ) ত্রিপুরারাজের 
চট্টগ্রাম আক্রমণ ও অধিকারের মধ্য দিয়ে । ধন্তমাণিক্য চট্টগ্রাম অধিকার 
করে বিজয়ের স্মারক-স্বরূপ স্বর্ণমুদ্র। বার করেন। বাংলার স্থলতান হোসেন 
শাহ একথা শুনে গৌরাই মল্লিক নামক একজন সেনাপতিকে বাংলার বারোটি 
অঞ্চল থেকে সংগৃহীত বিপুল সৈন্যবাহিনী সঙ্গে দিয়ে পাঠান। গৌরাই মল্লিক 
(স্পষ্টত বাংলার হৃত অঞ্চলগুলি পুনধিকার করে এবং দক্ষিণ থেকে অগ্রসর 
হয়ে) ত্রিপুরার মেহেরকুল অঞ্চল পযন্ত অধিকার করেন ( মেহেরকুল 
গোমতী নদীর খানিকটা দক্ষিণে অবস্থিত )। ত্রিপুরারাজের সৈন্তের| তখন 
চণ্ডীগড় দুর্গে আশ্রয় নেয় (চণ্ডীগড় গোমতী নদীর দক্ষিণ তীরে অবস্থিত )। 
গৌরাই মল্লিক এই দুর্গ জয় করতে অসমর্থ হলেন । তখন তিনি চণ্ডীগড় দুর্গের 
পাশ কাটিয়ে সামান্য অগ্রসর হয়ে (“পাছে পাছে কাছে কাছে গেল গৌড় 
সেনা” ) গোমতী নদীর উপরের ধিক দখল করলেন। অবশেষে ছিলে নামক 
একজন খোঁজার বুদ্ধিতে গৌরাই মল্লিক বাধ দিয়ে গোমতী নদীর জল 
অবরুদ্ধ করলেন এবং তিনদিন বাদে সেই জল ছেড়ে দিলেন। তাঁর ফলে 
জল নদীর পাড় ভেঙে দেশ ভাসিয়ে ফেলে ত্রিপুরার বিপর্যয় ঘটাল। 
তরিপুরারাজ এই বিপদ থেকে মুক্তি পাবার জন্ত পুরোহিতকে দিয়ে অভিচার 
অনুষ্ঠান করালেন। এই অভিচার অনুষ্ঠানে এক চগ্ডালকে বলি দিয়ে তার 
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মাথা গৌরাই মল্লিকের ঘাটিতে পুঁতে আসা হল। তার ফলে সেই রাত্রে 
গৌরাই মল্লিকের বাহিনী অযথা--ত্রিপুরার সৈন্যের আসছে মনে করে ভীষণ 
ভয় পেয়ে গেল এবং সেনাপতিসমেত সমস্ত বাহিনী সেই অঞ্চল ছেড়ে 
পালিয়ে গেল। হোসেন শাহ গৌরাই মল্লিককে ডাকিয়ে এনে তিরস্কার 
করলেন। 

তৃতীয় পধায় সুরু হয় ধন্তমাণিক্যের চট্টগ্রাম পুনরধিকার-প্রচেষ্টার মধ্য 
দিয়ে। তার সেনাপতি “রসাঙ্গমদ্ন” নারায়ণ বাংলার রামু প্রভৃতি অঞ্চল 
জয় করলেন এবং ঘণাটি আগলাতে লাগলেন । ১৪৩৬ শকে ( ১৫১৪-১৫ খ্রীঃ) 
ধন্যমাণিক্যের রাইকছাগ এবং রাইকছম নামে দু'জন সেনাপতি চট্টগ্রাম জয় 
করলেন। এ খবর শুনে হোসেন শাহ ক্রুদ্ধ হয়ে হৈতন খঁ| নামক একজন 
সেনাপতিকে বিপুল সৈন্যবাহিনী দিয়ে ও করবে খ! নামে একজন পাঠানকে 
তার সঙ্গে সহকারারূপে দিয়ে পাঠালেন । হৈতন খা সাফল্যের সঙ্গে অগ্রসর 
হতে লাগলেন। ত্রিপুরার সরালি, কৈলাগড়, বিশালগড় প্রভৃতি হৈতন খী 
জয় করলেন। ত্রিপুরার সৈন্তেরা জামির খানি গড়ে ছিল, তার অধ্যক্ষ খড়গ 
রায় অনেক যুদ্ধ করলেন, কিন্ত শেষ পর্যন্ত হৈতন খা গড় জয় করলেন। 
তারপরে তিনি ছয়কড়িয়া গড় আক্রমণ করলেন। এই গড়ে ত্রিপুরার রাজা 
ছিলেন। এই গড়ের সেনাপতি গগন খ! বিপুল বিক্রমে যুদ্ধ করে তিন প্রহর 
পরে রণে ভঙ্গ দিলেন। এই গড়ও হৈতন খা জয় করাতে রাজা যশপুর ছেড়ে 
রাঙ্গামাটি চলে গেলেন। হৈতন খঁ তার পিছু পিছু ধাওয়া করে গঙ্জানগরে 
গেলেন এবং ডোম্ঘাটার পথে এক দুর্গ জয় করে সেখানে অবস্থান করতে 
লাগলেন। গোমতীর জলে বিষ মিশিয়ে দেওয়া হয়েছিল বলে হৈতন 
খা নিজেদের ব্যবহারের জন্য একটি নতুন ধিঘ কাটালেন, সেটি “তুড়ুক 
দিঘি” নামে পরিচিত হল। ধন্যমাণিকা তার সেনাপতিদের নিয়ে ছনগঙ্গা 
নদীর ওপারে অবস্থান করছিলেন। এ নদীর অনেকগুলি বাক। উপরের 
দিকের দেবছার বাঁকে ত্রিপুরার দুর্গ এবং তার কিছু দূরে নীচের মাছিছা 
বাঁকে বাংলার সৈম্তেরা ছিল। ধন্যমাঁণিক্য শক্রুবল পর্যবেক্ষণ করে ডাইনীদের 
ডেকে বললেন কেন তারা শত্রুদের ধ্বংস করছে না। ডাইনীরা বলল তার! 
মঙ্গলবার গোমতী শোষণ করবে এবং সাতদিন এইভাবে রাখবে । অতঃপর 
ডাইনীর! নদীর জল শোষণ করে তাতে চড়া বার করে দিল। এখানে 
'রাজমালা'র বর্ণনায় নানা অলৌকিক উপাদান প্রবেশ করেছে। যতদুর 
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মনে হয়, তরিপুরারাজের লোকেরা স্বাভাবিকভাবে গোমতীর জল বাধ দিয়ে 
আটকে রেখেছিল। অতঃপর ত্রিপুরার লৌকেরা গোমতীতে বহু ভেল! ভাঁসাল, 
প্রতি ভেলায় তিনটি করে পুতুল এবং প্রতি পুতুলের হাতে ছুটি করে উদ্ধা ব! 
জলন্ত মশাল ছিল। গোমতীর জলও ছেড়ে দেওয়। হল। তখন সমস্ত ভেলা 
বাংলার সৈন্যের যেখানে ছিল, সেইদিকে আসতে লাগল, ভেলার উপরে 
পুতুলগুলির হাতে আগুন জলছিল, তাই দেখে বাংলার সৈন্তেরা ভাবল ত্রিপুরার 
সৈন্যের আঁদছে। এদিকে নদীর অর্গলমুক্ত জলধার! তাদের হাতী, ঘোড়া, 
উট সমস্ত ভাসিয়ে নিয়ে গেল। তাছাড়া বাংলার সৈন্তবাহিনীর ঘাটির 
কাছে একটি বন ছিল, ত্রিপুরা-রাজ্যের একজন লোক তাতে আগুন ধরিয়ে 
দিল। এই সমস্ত অপ্রত্যাশিত বিপদের ফলে বাংলার সৈন্যবাহিনী বিপর্যস্ত 
হয়ে গেল। হৈতন খা ও করবে খা এই বিপর্ধয় রোধ করতে না পেরে 
ঘোড়ায় চড়ে পালালেন। ত্রিপুরার সৈন্তবাহিনী তীদের পিছনে ধাওয়া 
করে তাঁদের বহু সৈন্যকে বধ করল এবং এক বাত্রেই তাদের চারটি ঘাঁটি 
জয় করে বহু হাতী-ঘোড়! অধিকার করল। অবশেষে ছয়কড়িয়ার ঘ টিতে 
পৌছে হৈতন খা কম সৈন্য নিয়ে আসার ভন্য ক্ষোভ প্রকাশ করলেন। হৈতন 
খঁ| গৌড়ে ফিরে গেলে গৌড়েশ্বর তাকে অনেক নিষ্ঠুর বাক্য বললেন। 
এখন প্রশ্ন এই যে, 'রাঁজমালা"র এই বিবরণ কতটুকু বিশ্বাসযোগ্য! এ 
মধ্যে এই খবর পাওয়া যাঁয় যে প্রথম পায়ে ধন্তমাণিক্যই জয়যুক্ত হন এবং 
তিনি খণ্ডল পযন্ত বাংলাদেশের এক বিস্তীর্ণ অঞ্চল অধিকার করে নেন। দ্বিতীয় 
পর্যায়ে ধন্তমীণিক্য চট্টগ্রাম পর্যন্ত জয় করেন, কিন্ত প্রতিপক্ষের আক্রমণে তাকে 
পূর্বাধিকৃত সমস্ত অঞ্চল হারাতে হয় এবং গৌড়েশ্বরের সেনাপতি গৌরাই মল্লিক 
গোমতী নদীর তীরবর্তী অঞ্চল পর্যন্ত উপনীত হন। অবশেষে অভিচাঁর 
অনুষ্ঠানের দ্বার! ত্রিপুরারাজ বাংলার সৈন্যদের বিতাড়িত করেন। তৃতীয় পীরে 
ধন্যমাণিক্য আবার পূর্বাধিকৃত অঞ্চলগুলি অধিকার করেন। কিন্ত এইবারও 
গৌড়েশ্বরের সেনাপতি হৈতন খা তাকে বিতাড়িত করে পিছু পিছু তাড়া 
করে যান এবং গোমতী নদীর তীরবর্তী মাছিছা পযন্ত অঞ্চল অধিকার করেন। 
এইবার ভাইনীদের সাহায্য নিয়ে এবং বাংলার সৈন্যদের বোক। বানিয়ে 
ধন্যমাণিক্য তাঁদের বিতাঁড়িত করেন। কিন্তু লক্ষ্য করতে হবে যে ত্রিপুরা রাঁজ 
এই সময় মাত্র ছয়কড়িয়। পর্যন্ত অঞ্চল পুনরধিকার করতে পেরেছিলেন 
ধন্তমাণিক্য অভিচারের দ্বারা গৌরাই মল্লিককে এবং ডাইনীদের সাহাষে 
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হৈতন খাকে বিতাড়িত করেছিলেন বলে আমি বিশ্বাস করি না। এ সমস্ত 
অলৌকিক কাণ্ড এঁতিহাসিক তথ্য হিসাবে গ্রাহ হতে পারে না। এগুলিকে 
অবিশ্বাস করে উল্লিখিত বিবরণের বাকী অংশকে সত্য বলে গ্রহণ করলে এই 
সিদ্ধান্তেই আসতে হয় যে গৌরাই মল্লিক ধন্মাণিক্যের কাছে পরাজয়বরণ 
করেন নি; তিনি গোমতী নদীর তীর পর্যন্ত অঞ্চল অধিকার করেন এবং গোমতী 
নদীর জল প্রথমে রুদ্ধ ও পরে মুক্ত করে ত্রিপুরারাজের ভাগ্যবিপর্যয় ঘটান। 
হৈতন খাও সম্পূর্ণ পরাজয় বরণ করেননি, কিন্তু এইবার ত্রিপুরা-রাজ প্রথমে 
গোমতীর জল রুদ্ধ ও পরে মুক্ত করে তাকে খানিকটা বিপদে ফেলেছিলেন। 
গোমতী নদীকে ছুই পক্ষ এইভাবে শত্রুদের অস্বিধায় ফেলার জন্ত 
ব্যবহার করেছে__এতে অস্বাভাবিক বা অবিশ্বাস্ত কিছু নেই। প্রথমবার 
গোমতী গৌড়েশ্বরের সেনাপতির আয়ত্তে ছিল, দ্বিতীয়বার ত্রিপুরারাজের। 
এরও কারণ খুব স্পষ্ট । প্রথমবার গৌরাই মল্লিক মেহেরকুলের পথে অগ্রসর 
হয়ে চণ্ডীগড় দুর্গের পাশ কাটিয়ে গিয়ে (“রাজমালা যর লেখা আঁছে ‘চণ্ডীগড়’ 
দুর্গের “পাছে পান্ডে কাছে কাছে গেল গৌড় সেনা” ) গোমতী নদীর উপর 
' দিক দখল করেছিলেন, ত্রিপুরারাজের সৈন্যের নীচের দিকে থাকায় নদীতে 
বাধ দিয়ে পরে বাধ খুলে তাঁদের ডোবাঁতে অস্থবিধা হয় নি। দ্বিতীয়বার 
কিন্তু হৈতন খা কৈলাগড়, বিশালগড়, জামিরখানি গড়, ছয়কড়িয়া গড় ও 
গঙ্গানগরের পথ দিয়ে গিয়ে গোমতী নদীর নীচের দিক দখল করেছিলেন, 
উপরের অংশ ছিল ধন্তমাণ্যিক্যের দখলে । তাই এবার ধন্যমাণিক্যের পক্ষে 
হৈতন খাঁর বিপর্যয় সাধনের জন্য গোমতী নদীকে ব্যবহার কর! সম্ভব 
হয়েছিল। 
আর একটা কথা। “রাজমালা'র মুদ্রিত সংস্করণে ধন্যমাণিক্য-হোসেন 
শাহের সংঘর্ষের বিবরণ যেভাবে লিপিবদ্ধ হয়েছে, তার থেকে ধারণ] হয় যে 
_ শৌরাই মল্লিক ও হৈতন খাঁ দুজনেরই আক্রমণের সময় ত্রিপুরারাজ গোমতী 
নদীতে বাধ দিয়ে ও বাঁধ খুলে শত্রুপক্ষের বিপর্যয় ঘটিয়েছিলেন | কিন্তু তা যে 
ঠিক্‌ নয়, উপরের উদ্ধৃতি ও আলোচনা থেকে তা স্পষ্টই বোঝা যাবে । এ ভ্ৰান্ত 
ধারণার উপর নির্ভর করে বিভিন্ন গবেষক যে সমস্ত জল্পনা-কল্পনা করেছেন, 
সেগুলি সন্থন্ধেও আলোচনার স্বতই কোন প্রয়োজন নেই। 
অলৌকিক অংশ বাদ দিলে রাজমালা-বণিত হোসেন শাহ-ধন্যমাণিক্য 
হঘর্ষের বিবরণ মূলত সত্য বলেই মনে হয়। সুতগ্রাং ব্যাপারটা দাড়াচ্ছে এই 
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যে, ধন্যমাণিক্য একবার বাংলার চট্টগ্রাম পর্যন্ত দখল করলেন, কিন্তু তারপরেই 
বাংলার সেনাপতি তাকে বিতাড়িত করে তারই রাজ্যের গোমতী-তীরবর্তীঁ 
অঞ্চল পর্যন্ত জয় করে নিলেন । এর কিছুদিন পরে আবার ধন্যমাঁণিক্য চট্টগ্রাম 
অবধি জয় করলেন, কিন্ত এবারও বাংলার সেনাপতি তীকে ঠেলে নিয়ে গিয়ে 
গোমতী নদী পর্যন্ত অঞ্চল অধিকার করলেন এবং তাঁর পরে খানিকট! পিছু 
হটে ছয়কড়িয়ায় এসে ঘটি গাড়লেন। স্বতরাং ত্রিপুরার ছয়কড়িয়। পর্যন্ত 
অঞ্চল যে শেষ অবধি হোসেন শাহেরই অধিকারে ছিল, সে সম্বন্ধে 'রাজমাঁলা”র 
মধ্যে স্বীকারোক্তি পাওয়া যাঁচ্ছে। ধন্যমাঁণিক্য ১৪৩৫ শকাব্দে চট্টগ্রাম 
জয় করেছিলেন, “রাঁজমালা*র এই উক্তি সত্য; কাঁরণ ধন্যমাঁণিক্যের ১৪৩৫ 
শকাবে উৎকীর্ণ এবং “চাঁটিগ্রামজয়ি” উপাধি সংবলিত কতকগুলি মুদ্র৷ পাওয়া 
গিয়েছে (সা. প. প, ১৩৫৪, পৃঃ ২৬ দ্রষ্টব্য )। 
কিন্তু “রাজমালা'য় হোসেন শাহ-ধন্তমীণিক্যের সংঘর্ষের সম্পূর্ণ বিবরণ 
দেওয়। হয়নি। অন্যান্য সূত্রের সাক্ষ্য বিশ্লেষণ করলে ত! বোঁঝ। যাবে। 
প্রথমত, “রাজমালা”র বিবরণ অনুযায়ী ১৪৩৫ শকাব্দ বাঁ ১৫১৩-১৪. 
খীষ্টাব্দের আগে ধন্যমাঁণিক্য বাংলাদেশে অভিযান করে খণ্ডল পর্যন্ত অধিকার 
করে নেন। এর আগে বাংলার সুলতানের সঙ্গে ত্রিপুরারাঁজের কোন বিরোঁধ- 
ছিল বলে ‘রাজমালা'য় লেখা নেই । এরপর “রাঁজমালা”য় লেখা হয়েছে ১৪৩৫ 
শক বা৷ ১৫১৩-১৪ খ্রীষ্টাব্দে ধন্যমাঁণিক্য চট্টগ্রাম জয় করার পরে হোসেন শাহ 
প্রথম ত্রিপুরা আক্রমণ করেন । কিন্তু হোসেন শাহ যে ১৫১৩ খ্রীষ্টাব্দের মধ্যেই 
ত্রিপুরার অন্তত একাংশ অধিকাঁর করেছিলেন, তার প্রমাণ আছে। সোনার- 
গাঁও অঞ্চলের একটি মসজিদে ৯১৯ হিজিরার ২র! রবী-উস্-সানি বা ৭ই জুন, 
১৫১৩ খরষ্টাবে সম্পুর্ণ একটি শিলালিপি পাওয়। গিয়েছে । এতে তৎকালীন রাজা 
হিসাবে হোসেন শাহের নাম আছে এবং এর নির্মাতা খওয়াস খান ত্রিপুরা 
রাজ্যের “সর-এ-লস্কর” ও মুয়াজ্জমাবাদের “উজীর” বলে নিজের পরিচয় 
দিয়েছেন। এর থেকে বোঝা যায়, এ তারিখের বেশ কিছুদিন আগেই 
হোসেন শাহের সৈম্তবাহিনী ত্রিপুরায় অভিযান করে তাঁর খানিকটা অংশ 
অধিকার করে । সম্ভবত ধন্তমাণিক্যের ১৪৩৫ শকাব্দের আগে খণ্ডল অবধি 
জয় এবং ১৪৩৫ শকে চট্টগ্রাম অধিকাঁর-_-এর মাঝখানে হোসেন শাহের এই 
ত্রিপুরা আক্রমণ ও. তার অংশবিশেষ অধিকার ঘটেছিল। হোসেন শাহের 
অধীনস্থ চট্টগ্রামের শাসনকর্তা পরাগল খান এবং তার পুত্র ছুটি খান 
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(প্রকৃত নাম নসরৎ খান) যে ছু'টি মহাভারত লিখিয়ে ছিলেন, তাদের মধ্যে 
উল্লিখিত হয়েছে যে হোসেন শাহের কাছে ত্রিপুরারাজ পরাস্ত হয়েছিলেন । 
পরাগল খানের আজ্ঞায় লিখিত কবীন্দ্র পরমেশ্বরের মহাভারতে লেখা রয়েছে, 
স্থলতান হোসেন সাহা পঞ্চগৌড়নাথ। 
ত্রিপুরার দ্বার সমপিল যার হাথ ॥ 
আর ছুটি খানের আজ্ঞায় লেখানো শ্রীকর নন্দীর মহাভারতে রয়েছে, 
তান এক সেনাপতি লস্কর ছুটি খান। 
ত্রিপুরা গড়েত গিয়া করিল সন্নিধান ॥ 


ত্রিপুর নৃপতি যার ডরে এড়ে দেশ। 

পর্বত গহ্বরে গিয়া করিল প্রবেশ ॥ 

গজবাঁজী কর দিয়া করিল সম্মান । 

মহাঁবনমধ্যে তার পুরীর নির্শ্মাণ ॥ 

অদ্যাপি অভয় না দিল মহামতি ।* 

তথাপি (অষ্তাপি ? ) আতঙ্কে বৈসে ত্রিপুর নৃপতি ॥* 

এই দুই কবির বিবরণ, বিশেষ ভাবে শ্রীকর নন্দীর বিবরণে বিশ্বাস করলে 

বলতে হয় যে ছুটি খানের নেতৃত্বে হোসেন শাহের সৈন্যবাঁহিনী ত্রিপুরারাজকে 
সম্পূর্ণভাবে পরাজিত করে রাজ্যের এক বৃহদংশ অধিকার করেছিল। কিন্ত 
'্রাজমালা'য় ব্রিপুরারাজের এত শোচনীয় কোন পরাজয়ের উল্লেখ নেই এবং 
তাতে ছুটি খানের নামও নেই। 'রাজমালা'র মতে হোসেন শাহের সঙ্গে 
ধন্যমীণিক্যের শেষ সংঘর্ষ ১৪৩৬ শকাব্দ বা ১৫১৪-১৫ খ্রীষ্টাব্দে ঘটেছিল । 
কৰীন্দ্ৰের মহাভারত ১৫০০ শ্রীঃর কিছু পরে এবং শ্রীকর নন্দীর মহাভারত 
তারও কয়েক বছর পরে রচিত হয় ( প্রাচীন বাংল! সাহিত্যের কালক্রম, 
পৃঃ ১২৬ দ্রঃ)। ছুটি খানের ত্রিপুর1-অভিষান সম্বন্ধে শ্রীকর নন্দীর বিবরণ সত্য 
হলে বলতে হবে যে 'রাজমালা'য় বণিত যুদ্ধগুলি বাদেও ছুটি খানের 


চি... ৯ 
% এই ছুই ছত্রের পাঠীন্তর, 
যন্যপি অভয় দিল খান মহামতি । 
তথাপি আতঙ্কে বৈসে ত্রিপুর নৃপতি ॥ 
এই পাঠ ঠিক হলে বলতে হৰে, শ্রীকর নন্দীর মহাভারত রচনার সময়ে বাংলার সুলতান ও 


ত্রিপুরার রাজার মধ্যে সন্ধি স্থাপিত হয়েছিল। 


৩২৮ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


সেনাপতিত্বে বাংলার সৈন্যবাহিনী ত্রিপুরায় আর একবার অভিযান করেছিল, 
এবং ধন্তমাণিক্যকে পরাজিত করে ও রাজ্যের বৃহদংশ অধিকার করেছিল । 
অবশ্য এখানে একটা কথা আঁছে। শ্রীকর নন্দীর মহাভারত হোসেন 

শাহের আমলে রচিত হয়েছিল, না তীর পুত্র নসরৎ শাহের রাজত্বকালে রচিত 
হয়েছিল, তা সঠিকভাবে বল! যায় না। শ্রীকর নন্দীর মহাভারতের কোন 
কোন পু থিতে তৎকালীন রাজার নাম এইভাবে উল্লিখিত হয়েছে, 

নসরৎ শাহ তাত অতি মহারাজ]। 

রামবৎ নিত্য পালে সব প্রজা ॥ 

নৃপতি হুসেন শাহ হএ ক্ষিতিপতি ৷ 

সামদানদণ্ডভেদে পালে বন্থুমতী ॥ 


আবার কোন কোন পু থিতে আছে, 


নসরৎ শাহ নাম অতি মহারাজা । 
পুত্রসম রক্ষা করে সকল পরজা ॥ 
নৃপতি হুসন শাহ তনয় স্বমতি। 

সামদানদণ্ডভেদে পালে বন্থমতী ॥ 
আমার মনে হয়, শ্রীকর নন্দীর মহাভারত রচনার সময় হোসেন শাহই 
বাংলার সুলতান ছিলেন, তখন শ্রীকর নন্দী প্রথম প্রশস্তিটি লিখেছিলেন । 
পরে হোসেন শাহ যখন পরলো'কগমন করেন এবং নসরৎ শাহ রাজা হন,তখন 
তিনি সেটি পরিবর্তিত করে দ্বিতীয় প্রশস্তিতে দাড় করান।» এই অনুমান 
যদি সত্য হয়, তাহলে শ্রীকর নন্দীর “ত্রিপুরা-ভয়” নিশ্চয়ই হোসেন শাহের 
রাজত্বকালে অন্ুুঠিত হয়েছিল। কিন্তু যদি শ্রীকর নন্দীর মহাভারত নসরৎ 
শাহের রাজত্বকালেই রচিত হয়ে থাকে, তাহলে প্রশ্ন উঠবে__ছুটি খান কার 
" রাজত্বকালে “ত্রিপুরা-জয়” করেছিলেন, হোসেন শাহ না নসরৎ শাহ? হোসেন 
শাহের রাজত্বকাঁলেই করার সম্তাবন। অবশ্য বেশী, কারণ হোসেন শাহের 


* মে যুগে কবিদের মধ্যে এই রীতি ব্যাপকভাবে প্রচলিত ছিল। সপ্তদশ শতাব্দীর বিখ্যাত 
এন্থকার জগন্নাথ পণ্ডিত শাহজাহানের জোঠ্ পুত্র দারাশুকোর প্রশস্তি করে ‘জগদাভরণম্‌' নামে 
একটি কাব্য লেখেন। দারার মৃতার পরে জগন্নাথ এ কাব্যটিকে “প্রাণাভরণমূ* নাম দিয়ে 
কোচবিহারের মহারাজ! প্রাণনারায়ণের প্রশস্তিতে দাড় করান এবং দারার জায়গায় 
প্রাণনারায়ণের নাম বসান। 
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আমলেই বাংলার সঙ্গে ত্রিপুরার সংঘর্ষের সংবাদ পাওয়া যায়। কিন্তু নসরৎ 
শাহের রাজত্বকালেও যে বাংলার সঙ্গে ত্রিপুরার যুদ্ধ চলেছিল, তার প্রমাণ 
আছে। সে সম্বন্ধে আমর] পরে যথাস্থানে আলোচনা করব। 

য! হোক্‌, ছুটি খানের “ত্রিপুরা-জয়” সম্বন্ধে 'ভ্রীকর নন্দী যা লিখেছেন, তা 
'আক্ষরিকভাবে সত্য বলে আমাদের মনে হয় না। আমাদের মনে হয়, 
হোসেন শাহ ত্রিপুরায় যে সব অভিযান প্রেরণ করেছিলেন, তাদের কোন 
একটিতে অন্যান্য সেনীপতিদের সঙ্গে ছুটি খানও ছিলেন এবং ওঁ অভিযানে 
তিনি কতকট! বীরত্বের পরিচয় দিচ্ছিলেন ; এইটুকুই সত্য ঘটনা, শ্রীকর নন্দী 
একেই অতিরঞ্জিত করে পুবৌদ্ধত বিবরণ রচনা৷ করেছেন। 


আরাকানের সঙ্গে হোসেন শাহের সংঘর্ষ 


‘রাজমালা’য় লেখ! আছে, ত্রিপুরারাজ ধন্যমীণিক্য দু'বার চট্টগ্রাম জয় 
করেছিলেন-_একবার ১৫১৩-১৪ খ্রীষ্টাব্দে, আর একবার ১৫১৪-১৫ খ্রীষ্টাব্দে ; 
কিন্ত দু'বারই চট্টগ্রামে ত্রিপুরারাজের অধিকার খুব স্বল্পকাল স্থায়ী হয়েছিল । 
পতুগীজ বণিক জোতআ-দে-সিলভেরা ১৫১৮ খ্রীষ্টাব্দে চট্টগ্রাম বন্দরে এসে 
দেখেছিলেন ও শহর বাংলার রাজার অধিকারতুক্ত ; একথা জোআ-দে- 
বারোস-এর 798 5 এবং অন্যান্য পতুগীজ গ্রন্থ থেকে জানা যায়। স্থানীয় 
প্রবাদ, আরাকান দেশের ইতিহাস এবং 'রাঁজমালা'র সাক্ষ্য বিশ্লেষণ করলে 
বোঝা যায় যে, চট্টগ্রামের অধিকার নিয়ে গৌড়, ত্রিপুরা ও আরাকানের 
রাজাদের মধ্যে প্রায়ই যুদ্ধ হত। চট্টগ্রাম অঞ্চলে এই মর্মে প্রবাদ প্রচলিত 
আছে যে মগের! হোসেন শাহের রাজত্বকালে চট্টগ্রাম অধিকার করেছিল। 
ও সময় হোসেন শাহের পুত্র নসরৎ শাহের নেতৃত্বে বাংলার সৈন্তবাহিনী 
মগদের বিতাড়িত করে চট্টগ্রাম অধিকার করে-_মৌলভী হামিছুল্লাহ্‌ খান 
তার “তারিখ-ই-হাঁমিদী'( ১৮৭১) বইয়ে এই কথা লিখেছেন । কিন্তু আশ্চর্যের 
বিষয়, চট্টগ্রামবাসী সমসাময়িক কবি কবীন্দ্র পরমেশ্বরের মহাভারতে এবিষয়ে 
কোন কিছু লেখা নেই। এতে পরাগল খান সম্বন্ধে এই কথাগুলি লেখা আছে, 

নৃপতি হুসেন শাহ গৌড়ের ঈশ্বর । 
তান এক সেনাপতি হওন্ত লস্কর ॥ 
লস্কর পরাগল খাঁন মহামতি । 

স্বর্ণ বসন পাইল অশ্ব বায়ুগতি ॥ 
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লঙ্করী বিষয় পাই আইবন্ত চলিয়া । 

চাটিগ্রামে চলি আইল হরধিত হৈয়া ॥ 

পুত্রপৌত্রে রাজ্য করে খান মহামতি । 

পুরাণ শুনন্ত নিতি হরষিত মতি ॥ 
এতে শুধুমাত্র বলা হয়েছে, বাংলার সুলতান হোসেন শাহ পরাগল খানকে 
চট্টগ্রাম অঞ্চলের শাসনকর্তা নিযুক্ত করে পাঠিয়েছিলেন; হোসেন শাহ যে 
শত্রুর কাছ থেকে চট্টগ্রাম জয় করেছিলেন, এরকম কথার কোন ইঙ্গিত কবীন্দ্ 
পরমেশ্বর বা শ্রীকর নন্দী কোথাও দেন নি। তাছাড়া ১৩৯৭ থেকে ১৫১৮ 
খুষ্টাব্দ পর্যন্ত সময়ের মধ্যে চট্টগ্রাম যে অধিকাংশ সময় বাংলার রাজারই 
অধিকারে ছিল, এ কথা সমসাময়িক শিলালিপি, সাহিত্য ও বিদেশীদের ভ্রমণ- 
বিবরণী থেকে জানা যাঁয়। ৮০০ হিজর! বা ১৩৯৭ খ্রীষ্টাব্দে বিহারের দরবেশ 
মুজাফফর শাম্স্‌ বল্খি যখন চট্টগ্রাম বন্দর থেকে জাহাজে চড়ে মক্কা অভিমুখে 
রওনা হন, তখন চট্টগ্রাম বাংলার সুলতান গিয়াঙ্থদ্দীন আজম শাহের রাঁজোর 
অন্তর্ভূক্ত ছিল, একথা গিয়ান্ুদ্দীনকে লেখা মুজাফফর শাম্স্‌ বল্খির চিঠি 
থেকে জানা যায়। ( Proceedings of the 19th Session of Indian 
History Congress, 1959, 00. 217-220 দ্রষ্টব্য |) ১৪০৯, ১৪১২ ও 
১৪১৫ খ্রীষ্টাব্দে চীন থেকে তিন দল রাজপ্রতিনিধি বাংলার তৎকালীন রাজধানী 
পাঁওুয়ায় এসেছিলেন। প্রথম দুই দলের সফরের বর্ণন! দিয়েছেন এই দুই দলের 
সন্স্ত মা-হৌয়ান তাঁর ‘য়িং-য়া-শুং-লান'এ এবং তৃতীয় দলের সফরের বর্ণনা, 
দিয়েছেন ফেই-শিন তার ‘শিং-ছা-শুং-লান’এ ৷ দুজনেরই লেখ! থেকে জানা যায় 
যে চট্টগ্রাম এ সময় বাংলার রাজার অধিকারে ছিল এবং চীনা রাজপ্রতিনিধির। 
এই বন্দরেই প্রথম অবতরণ করেছিলেন। ১৪১৭ ও ১৪১৮ খ্রীষ্টাব্দে চট্টগ্রাম 
গৌড়ের রাজার অধিকারে ছিল, কারণ ১:৩৯ ও ১৩৪০ শকাৰে দক্জমর্দনদের 
ও মহেন্দ্রদেবের মুদ্রা ‘চাটিগ্রামে'র টাকশাল থেকে উৎকীর্ণ হয়েছিল। সুলতান 
জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহের (১৪১৫-১৬, ১৪১৮-৩৩ খ্রীঃ) অনেক মুদ্রা চট্টগ্রামের 
টাকশালে তৈরী। অবশ্য আরাকানী কিংবদন্তী অনুসারে আরাকাঁনরাঁজ মেং- 
থরি ( ১৪৩৪-৫৯ খ্রীঃ ) চট্টগ্রামের “রামু নামক অঞ্চল জয় করেছিলেন এবং তীর 
পুত্র ও পরবর্তী রাজা বসোআহপুযু (১৪৫৯-৮২ খ্রীঃ চট্টগ্রাম শহর জয় 
করেছিলেন । একথা যদি সত্য হয়, তাহলে বলতে হবে চট্টগ্রামে আরাকান- 
বাঁজের অধিকার দীর্ঘস্থায়ী হয় নি। কারণ রাস্তি খান কর্তৃক নিমিত চট্টগ্রামের 
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একটি মসজিদের ৮৭০ হিজরার ২৫শে রমজান তারিখের শিলালিপি থেকে 
জান! যায়, চট্টগ্রাম ১৪৭৪ খ্রীষ্টাব্দে রুকনুদ্দীন বারবক শাহের শাসনাধীন 
ছিল। ১৫১৮ খ্ৰীষ্টাব্দে চট্টগ্রামে বাংলার রাজার অধিকার সম্বন্ধে তো জোত্া- 
দে-সিল্ভেরার সাক্ষ্য আছে। 
ডঃ হবিবুল্লাহ্‌, লিখেছেন, “According to Rajmala,---the 
Arakanese king took advantage of Husain’s pre-occupation 
with Tipperah and occupied Chittagong.” (History otf 
Bengal, D. U., Vol. II, PP. 149-50) কিন্ত ‘রাজমালা'র ধন্যমা ণিক্যথণ্ডে 
ঠিক এই কথা পাওয়! যায় না, তাতে লেখা আছে, 
পুনরপি ধন্তমাণিক্য মহারাজা । 
চাটাগ্রাম লইবাঁরে পাঠাইলে প্রজা ॥ 
মারণে কাঁটনে ভঙ্গ দিল গৌড় সেনা । 
রসাংমর্দন নারায়ণকে বৈসাইল থানা ॥ 
রাম্থু আদি ছত্রসীক মারিয়া লইল। 
রসাঙ্গ নিকটে জাইয়া পুষ্করণি দিল ॥ 
রসাঙ্গ মারিতে গীয়াছিল সেনাপতি । 
সেই হতে রসাঙ্গমর্দন নাম খ্যাতি ॥ 
উপরে উদ্ধৃত পাঠ সাহিত্য-পরিষদের পুথির। মুদ্রিত গ্রন্থে অংশটির পাঠ এই, 
গড়াই মল্লিক ভঙ্গ দিল যুদ্ধ হৈতে । 
শ্রীপন্তমাঁণিক্য চলে চাটিগ্রাম লৈতে ॥ 
চাটিগ্রাম হতে ভঙ্গ দিল গৌড় সেনা । 
রসাজমর্দন নারায়ণকে বসাইল থানা ॥ 
রাম্বু ছত্রসিক রাজা আমল করিল। 
রসাঙ্গ জিনিয়া কিল্লা পুর্ণ খনিল ॥ 
নিজ রসাঙ্গ লৈতে নারে সেনাপতি । 
রসালমর্দন নারায়ণ তার হৈল খ্যাতি ॥ 
কোন পাঠেই আরাকান বা রসাঙ্গের রাজাব চট্টগ্রাম অধিকারের কথা পাওয়া 
যায় না। আলোচ্য অংশে শুধু বলা হয়েছে, ত্রিপুরারাজের জনৈক সেনাপতি: 
রসাঙ্গ আক্রমণ করে রসাঙ্গমর্দন উপাধি পেয়েছিলেন। যাহোক্‌, উদ্ধত অংশে 
ত্রিপুরারাজের সেনাপতি কর্তৃক রামু (রামু) অধিকারের কথা আছে। ইতি- 
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পূর্বে আমর! দেখে এসেছি যে আরাকানী কিংবদস্তীর মতে আরাকানরাজ 
মেং-খরি ( ১৪৩৪-৫৯ খ্রীঃ) বাংলার রাজার অধিকারতূক্ত রামু অঞ্চল জয় 
করেছিলেন । এখন 'রাজমাঁলা"র মতে ত্রিপুরার রাজা এই অঞ্চল জয় করলেন । 
আসলে এই অঞ্চলটি ছিল তিন রাজ্যের সীমান্তে অবস্থিত, তাই এটি এক এক 
সময় এক এক রাজ্যের অধিকারতূক্ত হত। হোসেন শাহের আক্রমণে ধন্য- 
মাণিক্যের পশ্চাদপসরণের সময় আরাকান-রাজ চট্টগ্রাম অধিকার করুন বা না 
করুন, এই জাতীয় সীমান্তবর্তা কিছু অঞ্চল অধিকার করেছিলেন, তাতে 
সন্দেহের অবকাশ অল্প । 

‘দীনেশচন্দ্র ভট্টাচার্য ১৩৫৬ বঙ্গাব্দের “সাহিত্য-পরিষৎপত্রিকা*য় প্রকাশিত 
(পূঃ ১৬৩২) এক প্রবন্ধে প্রমাণ করবার চেষ্টা করেছেন যে “রামের অভিষেক” 
রচয়িতা কবি ভবানীনাথের পৃষ্ঠপোষক রাজ! জয়ছন্দ (১) চক্রশাল! নামক 
স্থানের রাজা ছিলেন ও (২) তিনি জাতিতে মগ ছিলেন এবং ১৪৮২ থেকে ১৫১৩ 
খ্ৰীঃ পর্যন্ত চট্টগ্রাম তীর অধিকারে ছিল। দীনেশবাবুর প্রথম সিদ্ধান্তের যাথার্থয 
সম্বন্ধে কোন সন্দেহ না থাকলেও দ্বিতীয় সিদ্ধান্তের বিশেষ কোন ভিত্তি নেই । 
জয়ছন্দ যে জাতিতে মগ ছিলেন, স্বাধীন রাজ! ছিলেন, এবং ঠিক ওঁ সময়েই 
বর্তমান ছিলেন, তা জোর করে বলবার মত কোন কারণ নেই । 

প্রত্যক্ষ প্রমাণ না থাকলেও, আরাকানের মগদের সাময়িকভাবে চট্টগ্রাম 
অধিকারের প্রবাদ সত্য বলে মনে হয়। কারণ জোআ-দে-বারৌস-এর Da 
4১95. গ্রন্থে লেখ! আছে যে, ১৫১৮ খ্রীষ্টাব্দে যখন পর্তুগীজ বণিক জোত্খা-দে- 
সিলভেরা চট্টগ্রাম বন্দরে অবতরণ করতে না পেরে আরাকান অভিমুখে রওনা 
হন, তখন আরাকানের রাজা বাংলার রাজার প্রজা ছিলেন। এই মূল্যবান তথ্যটি 
পূর্বোক্ত প্রবাদের সমর্থন জোগাচ্ছে। ইতিপূর্বে আরাকানরাজমেং-সোআ-ম্উন্‌ 
১৪৩০ খ্রীষ্টাব্দে বাংলার স্থলতান জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহের অধীনত স্বীকার 
করে তার সামন্ত হয়েছিলেন বটে, কিন্ত তার পরবর্তী রাজারা বাংলার অধীনতা 
অস্বীকার করেন, উপরন্ত বাংলাদেশে অভিযান চালিয়েতার অংশবিশেষ অধিকার 
পর্যন্ত করেন। এ অবস্থায় ১৫১৮ খ্রীষ্টাব্দে যখন আরাকানরাজ আবার 
বাংলার স্থলতানের সামন্তে পরিণত হয়েছিলেন বলে জানা যাচ্ছে, তখন মাঝে 
কোন এক সময় যে বাংলার রাজার সঙ্গে যুদ্ধে আরাকানরাজের পরাজয় 
ঘটেছিল, তাতে কোন সন্দেহ নেই | এর থেকে মনে হয়, এইভাবে ঘটনাগুলি 
যথাক্রমে সংঘটিত হয়ে ছিল-_-আরাঁকানরাঁজের চট্টগ্রাম অধিক1র,তীকে উচ্ছেদের 


/ 
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জন্য হোসেন শাহের সৈন্যবাহিনী প্রেরণ, তাদের হাতে আরাকাঁনরাজের উচ্ছেদ 
এবং যুদ্ধে পরাজয় স্বীকার করে তার বাংলার রাজার সামন্তে পরিণত হওয়া । 
১৫১৮ খীষ্টাব্দের আগেই এই ব্যাঁপারগুলি ঘটেছিল। 


ত্রিছত ও বিহারে হোসেন শাহের অভিযান 


ইতিপূর্বে আমরা হোসেন শাহের কামতাপুর-কাঁমরূপ অভিযান সম্বন্ধে 
আলোচনা করার সময়ে দেখাবার চেষ্টা করেছি যে হোসেন শাহ ত্রিহতের 
অন্তত কতকাংশ জয় করেছিলেন । কিন্ত কীভাবে এবং কবে জয় করেছিলেন, 
বর্তমানে তা বলবার কোন উপায় নেই। 

বিহারে হোসেন শাহের রাজ্য অনেক দুর পর্যন্ত বিস্তৃত হয়েছিল। অবশ্ত 
বিহারের মুদ্দের ও ভাগলপুর জেলায় তার পূর্ববর্তী স্থলতানদের মধ্যে কারও 
কারও শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে। কিন্তু হোসেন শাহের শিলালিপি পাটনা! 
জেলায়, এমন কি বিহারের পশ্চিম প্রান্তের সারণ জেলাতেও পাওয়! গিয়েছে। 
বর্তমান বিহার প্রদেশের অধিকাংশই হোসেন শাহের রাজ্যতুক্ত হয়েছিল, সে 
বিষয়ে কোন সন্দেহ নেই। | 

কেমন করে হোসেন শাহ বিহারের এই সমস্ত অঞ্চল জয় করলেন, তার 
কোন বিস্তৃত বিবরণ পাওয়া যায় না। 

৯০১ হিজরা বা ১৪৯৫ খ্রীষ্টাব্দে দিলীর স্থলতান দিকন্দর শাহের সঙ্গে 
হোসেন শাহের সন্ধি স্থাপিত হয়। সিকন্দর শাহের দলের লোকদের মতে 
ও বছরের মধ্যেই সিকন্দর শাহের বিহার ( অর্থাৎ বর্তমান বিহার শরীক ও 
তৎসন্নিহিত অঞ্চল) জয় সম্পূর্ণ হয়েছিল, কারণ বিহার শরীফের দায়রা 
মহল্লায় ফজলুল্লাহর কবরের উত্তর দিকের দেওয়ালের শিলালিপি থেকে জানা 
যায় যে, সিকন্দরের বিহার জয়ের পর তার অধীনস্থ শাসনকর্তা দরিয়৷ খান 
নুহানির শাসনকাঁলে হাজী খান ৯*১ হিজরায় পূর্বদিকে ফটক নির্মাণ 
করান ( JBRS, 1955, 6. 363 )। এখানে বিহার বলতে “বিহার শরীফ'কে 
বোঝানো। হয়েছে, সমগ্র বিহার অঞ্চলকে বোঝানো হয় নি। আধুনিক বিহার 
এদেশের অন্তর্ভূক্ত অনেকগুলি অংশ হোসেন শাহের অধিকারে ছিল। 
হোঁসেন শাহের মুদ্গেরে শিলালিপি পাওয়। গিয়েছে, তাঁর তারিখ ৯০৩ হিঃ। 
পাঁটনা জেলার বোনহরা, নওয়াদা ও মচ্ছিহাটায় হোসেন শাহের শিলালিপি 
পাওয়া গিয়েছে; তাদের তারিখ যথাক্রমে ৯০৮, ৯১৬ ও ৯১৬ হিজরা । সারগ 


৩৩৪ ংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


জেলার ইসমাইলপুর, চেরান্দ ও নর্হন গ্রামেও হোসেন শাহের শিলালিপি 
পাওয়| গিয়েছে, ইসমাইলপুর ও চেরান্দের শিলালিপির তারিখ যথাক্রমে ৯০৬ 
ও ৯০৯ হিজরা । “চৈতন্চরিতামৃত' মধ্যলীল! ২০শ পরিচ্ছেদ থেকে জান! 
যায় যে মুজাফফরপুর জেলার হাজীপুর হোসেন শাহের রাজ্যের অন্তভূক্তি 
ছিল। 
সিকন্দর শাহের সঙ্গে হোসেন শাহের সন্ধি স্থাপিত হওয়া সন্বেও ছু'জনের 
মধ্যে যে পরিপূর্ণ প্রীতির সন স্থাপিত হয় নি, তার প্রমাণ আছে। সন্ধির 
সময় হোসেন শাহ প্রতিশ্রুতি দিয়েছিলেন যে, সিকন্দর শাহের শত্রুদের তিনি 
ভবিষ্যতে আশ্রয় দেবেন না। কিন্তু এই প্রতিশ্রুতি শেষ পর্যন্ত পালিত হয়নি। 
সিকন্দর শাহ তার অন্যতম অমাত্য “সারণের নায়েব (প্রতিনিধি )৮ হোসেন 
খান ফমুণলর প্রাধান্ত বৃদ্ধি পেতে দেখে এবং তাকে বাংলার স্থলতানের সঙ্গে 
ঘনিষ্ঠতা করতে দেখে ক্রুদ্ধ হয়ে ৯১৫ হিজরায় অর্থাৎ ১৫০৯ খ্রীষ্টাব্দে হাজী 
সারং-এর নেতৃত্বে একদল সৈন্য পাঠান । হোসেন খান ফমুলি বিপদ বুঝে 
ংলার সুলতান আলাউদ্দীন হোসেন শাহের আশ্রয় গ্রহণ করেন ৷ (781২3, 
1955, pp. 365-366)। ৯১৫ হিঃ অবধি হোসেন খান ফমুলি সারণে 
সিকন্দর শাহের প্রতিনিধি ছিলেন। কিন্তু ৯০৯ হিজরাতে সারণের চেরান্দে 
“হোসেন শাহের শিলালিপি পাওয়া যাচ্ছে। এর থেকে মনে হয়, ষোড়শ 
শতাব্দীর প্রথম দশকে সারণের এক অংশে হোমেন শাহের এবং অপর অংশে 
সিকন্দর শাহের অধিকার ছিল। 
বিহার শরীফের পূর্বোক্ত শিলালিপিতে যে দরিয়া খান হহানির নাম 
পাওয়। যায়, তিনি ১৫২২ খ্ৰীঃ পর্যন্ত “বিহারের” শাসনকর্তা ছিলেন। 
সমসাময়িক এতিহাসিক শেখ রিজকুলাহ্‌ (১৪৯১-১৫৪১ ী:) তার “ওয়াকিআত- 
ই-মুস্তাকী, গ্রন্থে লিখেছেন যে সিকন্দর শাহের মৃত্যুর ( ১৫১৭হী:) পর বাংলার 
সুলতান ও উড়িস্তার রাজা যখন শত্রুতা করতে মরু করলেন, তখন দরিয়া খান 
হানি তেজের সঙ্গে বলেছিলেন, “স্থলতান মার! গিয়েছেন তো কী হয়েছে ? 
আমি এখনও বেচে আছি। স্থলতান যখন অনেক দূরে তার রাজধানীতে 
থাকতেন, তখন আমিই সবসময় এখানে থাকতাম। যাও, একদিকে বাংলার 
আর একদিকে উড়িয্যার দ্বার বন্ধ কর। কারও যদি সাহস থাকে, সে এদিকে 
আঙ্ক ৷” (187২5, 1955, ০. 367 )। সিকন্দর শাহের মৃত্যুর পরে 
আলাউদ্দীন হোসেন শাহ যে প্রকাশ্তভাবেই দিল্লীররাজশক্তির বিরুদ্ধে শক্রতা 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ৩৩৫ 


সুরু করেছিলেন, এই মূল্যবান সংবাদ এখানে পাচ্ছি। দরিয়া খান সুহানির 
আস্ফালন সত্বেও বিহারে হোসেন শাহের রাজ্যাবিজ্তার বিশেষ বাধাপ্রাপ্প 
হয়েছিল বলে মনে হয় না। 


হোসেন শাহের সামরিক কীতির সার-সংকলন 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ অন্থান্ত রাজ্যের সঙ্গে যে সমস্ত সংঘর্ষ ও 
ুদ্ধবিগ্রহে জড়িত হয়েছিলেন, তাদের সম্বন্ধে আমর! এতক্ষণ আলোচনা 
করলাম। 

এই আলোচনার ফলে যে তথাগুলি পাওয়া গেল, নীচে সংক্ষেপে সেগুলি 
উল্লেখ করছি। 

১৪৯৫ খ্রীষ্টাব্দে দিলীর সুলতান সিকন্দর লোদীর সঙ্গে হোসেন শাহের 
সংঘধ হয় । বিহারের বাঢ় নামক জায়গায় ছুই সুলতানের সৈন্য পরস্পরের 
সম্মুখীন হয়। কিন্তু শেষ পর্যন্ত দুই পক্ষ যুদ্ধ ন| করে সন্ধি স্থাপন করে। 

১৪৯৩-৯৪ খ্রীষ্টাব্দে হোসেন শাহ কামতাপুর-কামরূপ রাজ্য আক্রমণ করেন 
এবং কিছুদিনের মধ্যেই সেখানকার রাজাকে যুদ্ধে সম্পূর্ণভাবে পরাজিত করে 
এ রাজ্য অধিকার করেন। 

এর কিছু পরে এবং ১৫১৪-১৫ খ্রীষ্টাব্দের আগে হোসেন শাহ আসাম বা 
অহোম্‌ রাজ্য আক্রমণ করে তার সমতল অঞ্চল অধিকার করেন। এ রাজ্যের 
রাজা তখন পার্বত্য অঞ্চলে আশ্রয় নেন এবং বধাকাল আগত হলে প্রতি- 
আক্রমণ করে হোসেন শাহের লোকদের বিধ্বস্ত করে নিজের হৃত অঞ্চলগুলি 
পুনরধিকার করেন। 

১৪৯৩-৯৪ খ্রীষ্টাব্দ থেকে সুরু করে অন্তত ১৫১৫ খ্রীষ্টাব্দ পযন্ত উড়িস্ার 
রাজার সঙ্গে হোসেন শাহের যুদ্ধ চলে । মাঝে কোন কোন সময় এই যুদ্ধ বন্ধ 
ছিল এবং ১৫১৪ খ্রীষ্টাব্দে সন্ধি আসন্ন হয়ে উঠেছিল, কিন্তু ১৫১৫ষ্টাব্দে আবার 
নতুন করে যুদ্ধ বাধে। এই যুদ্ধের বিভিন্ন পর্যায়ে কোন কোন সময় উভয় রাজা 
অন্য রাজ্যের অঞ্চলবিশেষ অধিকার করেন, কিন্তু কারও অধিকারই স্থায়ী 
হয়নি। উভয় রাজাই এই যুধে জয়ের দাবী করেন, কিন্তু মোটের উপর এই 
যুদ্ধ অমীমাংসিত থেকে গিয়েছিল বলে মনে হয়। ১৫১৫ খ্ৰীষ্টাব্দেই এই যুদ্ধের 
অবসান হয়েছিল বলে বোধ হয়। 

১৫১৩ খ্রষ্টাব্দেরও আগে কোন এক সময়ে ত্রিপুরার রাজা ধন্তমাণিকোর 


৩৩৬ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


সঙ্গে হোসেন শাহের যুদ্ধ সুরু হয় এবং ১৫১৪-১৫ খ্রীষ্টাব্দ বা তারও পর পর্যন্ত 
এই যুদ্ধ চলে । এই যুদ্ধেও ছুই রাজাই কোন কোন সময় অন্য রাজ্যের অংশ- 
বিশেষ অধিকার করেন বটে, কিন্তু এইসব অধিকার বেশীদিন স্থায়ী হয়নি। 
শেষ পর্যন্ত ত্রিপুরা রাজ্যের কিছু অংশ হোসেন শাহের রাজ্যের অন্তর্ভুক্ত হয়। 
কিন্তু ত্রিপুরার সঙ্গে যুদ্ধ চলতে থাকে, হোমেন শাহের রাজত্ব শেষ হবার 
পরেও এই যুদ্ধ চলেছিল । 

সম্ভবত ১৫১৪ থেকে ১৫১৮ খ্রীষ্টাব্দের মধ্যে কোন এক সময় আরাকানের 
রাজা চট্টগ্রাম অধিকার করেন; হোসেন শাহের সৈন্যবাহিনী ১৫১৮ খ্রীষ্টাব্দের 
আগেই চট্টগ্রাম পুনরধিকার করে এবং আরাকানরাজ যুদ্ধে পরাজিত হয়ে 
হোসেন শাহের সামন্তে পরিণত হন। 

এছাড়া হোসেন শাহ সম্ভবত ত্রিহতেরও কতকাঁংশ জয় করেছিলেন । 
হোসেন শাহ বিহারের অধিকাংশই নিজের রাজ্যভুক্ত করেন। এইসব অঞ্চলের 
কিছু কিছু অংশ আগে সিকন্দর লোদীর রাজাভুক্ত ছিল। সিকন্দর লোদীর সঙ্গে 
সন্ধি স্থাপিত হওয়ার পরেও তীর সঙ্গে হোসেন শাহের পরিপূর্ণ গ্রীতির সম্বন্ধ 
স্থাপিত হয় নি। ১৫১৭ খ্রীষ্টাব্দে সিকন্দর লোদীর মৃত্যুর পরে তিনি প্রকাশ্যেই 
দিল্লীর রাজশক্তির বিরুদ্ধে শত্রুতা সুরু করেন । 


বাংলায় প্তুগীজদের আগমন 

পতুগীজ এঁতিহাসিক জোত্খা-দে-ৰারোস-এর “D৭ 4১1৪” গ্রন্থে (রচনাকাল 
যোড়শ শতকের মধ্যভাগ) এবং অন্তান্ত পতুগীজ গ্রন্থে বাংলাদেশে পতুগীজদের 
প্রথম আগমন সম্বন্ধে বিস্তৃত ও প্রামাণিক বিবরণ পাওয়া যায় । এই বিবরণ 
থেকে জানা যায় যে, হোসেন শাহের রাজত্বকালেই বাংলাদেশে পতুগীজরা 
প্রথম পদার্পণ করে। বাংলাতে বা বলি কেন, ভারতের প্রথম পতুগীজ 
আগন্তক ভাস্কো-দা-গামা যে বছর ( ১৪৯৮ খ্রীষ্টাব্দে ) কালিকট বন্দরে অবতরণ 
করেন, তখনও হোসেন শাহই বাংলার স্থলতান ছিলেন। যাহোক্‌, জো 
দে-বারোস-এর বিবরণ থেকে জানা যায় যে, দীর্ঘকাল ধরে পতুগীজর! 
বাংলাদেশে তাদের বাণিজ্য স্থরু করতে পারেনি। মাঝে মাঝে ছু'একজন 
পতুগিজ বণিক বাংলার সমুদ্রোপকূলে এসে অল্পস্বল্প জিনিষ কেনাবেচা বা 
এদেশের কুটির শিল্পীদের সঙ্গে পণাত্রব্য বিনিময় করে চলে যেত । প্রাচ্যে পতুগীজ 
অধিকারতুক্ত অঞ্চলগুলির শাসনকর্তা আলবুকার্ক ১৫১৩ গরষ্টাবে পতুগালের: 


৬ আসা ৮০৮ ৮.০, ৮ 
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রাজ! মনোএল্‌কে এক চিঠি লিখে জানান যে বাংলাদেশের লোকেরা 
পতু গীজদের কাছে জিনিস কিনতে চায়। ১৫১৭ খ্রীষ্টাব্দে আলবুকার্ক ফান শা- 
পেরেস-দা-আত্রেদ নামে একজন পতু্গীজকে চারটি জাহাজ দিয়ে বাংলায় 
বাণিজ্য হবু করতে এবং আরব বণিকদ্দের একচেটিয়া ব্যবসায়ের মূলোচ্ছেদ 
করতে বলেন। কিন্ত মাঝসমুত্রে অগ্নিকাণ্ডে প্রধান জাহাজটি নষ্ট হওয়ার জন্য 
ফার্ন শেষ পর্যন্ত বাংলাদেশে এসে পৌছোতে পারেননি। অবশ্য জোঞ্জা- 
কোএল্ছো নামে তার একজন বার্তাবহ চট্টগ্রামে এসেছিলেন। ১৫১৮ খ্রীষ্টাকে 
আলবুকার্কের স্থলাভিষিক্ত পতুর্গীজ শাসনকর্তা লোপো-সোরস-দে-আল- 
বাগারি মা_-জোতী-দে-সিলতের! নামে আর একজন পতু গীজকে বাংলাদেশে 
পাঠান সেই একই উদ্দেশ্য সাধনের জন্ত। সিলভের! প্রথমে আরাকান নদীর 
মোহানায় পৌছে তারপর চট্টগ্রাম বন্দরে এসে পৌছোন। জোত্মা-কোএল্হে। 
আগে থেকেই সেখানে এসেছিলেন । সিলভেরা পতুগালের রাজার পক্ষ 
থেকে বাংলার রাজাকে শ্রদ্ধা জানিয়ে একটি চিঠি পাঠান এবং বাণিজ্য করার 
অনুমতি চান। সেই সঙ্গে তিনি একটি কুঠি নির্মাণেরও অনুমতি চান, যেখানে 
পতুগীজ বণিকরা সমুদ্রধাত্রার সময় বিশ্রাম নিতে পারবে এবং ভারতবর্ষের 
অন্তান্ত অংশের সঙ্গে পণাত্রব্য আদানপ্রদ্দান করতে পারবে। কিন্তু বাংলার 
রাজ। তার এই আবেদনের কোন উত্তর পাঠাবার আগেই সিলভেরার সঙ্গে 
চট্টগ্রামের শাসনকর্তার সংঘর্ষ বেধে গেল। এর আগে একবার সিলভের! 
গ্রোমান নামে একজন মুমলমানের ছুটি জাহাজ দখল করেছিলেন । এই গ্রোমাল 
ছিল চট্টগ্রামের শাসনকর্তার আম্মীয়। চট্টগ্রামের শাসনকর্তা এই ব্যাপার 
জানতে পেরে পতু গীজদের তাড়াবার জন্য যুদ্ধের আয়োজন করতে লাগলেন 
তার ধারণা হল সিলভেরা জলদন্থ্য। এদিকে পতু্গীজদের খাবার ফুরিয়ে 
যাওয়ায় সিলভেরা চালে বোঝাই একটা নৌকো দখল করে নিলেন। চট্টগ্রামের 
শাসনকর্ত| তখন ডাঙা থেকে কামান দাগলেন। পর্তুগীজরাও চট্টগ্রাম বন্দর 
অবরোধ করে বাংলাদের সমস্ত সামুদ্রিক বাণিজ্য বিপর্যস্ত করে দিল। কিন্তু 
চট্টগ্রামের শাসনকর্তা তখন কয়েকটি জাহাজের জন্ত প্রতীক্ষা করছিলেন ; তিনি 
বেগতিক দেখে পতুগীজদের সঙ্গে সন্ধি করতে চাইলেন; কোএল্হোর সঙ্গে 
তার ভাল সম্পর্ক ছিল, তার মধ্যস্থতায় সাময়িকভাবে একটা সন্ধি হল; 
প্রত্যাশিত জাহাজগুলি বন্দরে এসে পৌছোবামাত্র তিনি সিলভেরার উপর 
আবার আক্রমণ সুরু করলেন। বাংলাদেশের মাটিতে নামতে না পেরে 
২২ 


৩৩৮ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


সিলভেরা শেষ পধন্ত নিরাশ হয়ে আরাকানের দিকে গেলেন। কোএল্‌হে! 
চীনে চলে গেলেন! আরাকানের রাজ! এই সময় বাংলার সুলতানের প্রজ। 
ছিলেন । তীর রাজধানী আরাকান চট্টগ্রাম থেকে ৩৫ লীগ দুরে অবস্থিত 
ছিল। আরাকানের রাজার সঙ্গে সিলভেরার কথাবার্তা চলল । আরাকান-রাঁজ 
জানালেন তিনি পতু গীজদের সঙ্গে বদ্ধুত্ব করতে ইচ্ছুক । সিলভের! কিন্ত 
জানতে পারলেন যে তিনি আরাকানে অবতরণ করলেই তীকে বিশ্বাসঘাতকত। 
করে বন্দী করা হবে। নিরাশ হয়ে তিনি সিংহলে ফিরে গেলেন! 

১৫১৪ খ্রীষ্টাব্দে দুয়ার্ভে-বারবোমা নামে একজন পতুগীজ বাংলাদেশে ভ্রমণ 
করেন। ইনি বিখ্যাত পতুগীজ নাবিক ম্যাগেলানের জাঁতি। তিনি এদেশের 
একটি বিবরণ লিখে গিয়েছেন। সেটি আমরা পরে যথাস্থানে উদ্ধৃত করব । 

হোসেন শাহের রাজধানী 

হোসেন শাহের রাজধানী কোথায় ছিল, সে সম্বন্ধে “রিয়াজ-উস্‌-সলাতীনে’ 
লেখা আছে, “স্থলতান আলাউদ্দীন হোসেন শাহ তার রাজধানী গৌড় 
নগরীর সংলগ্ন একডালায় স্থানান্তরিত করেন। হোসেন শাহ ছাড়া বাংলার 
আর কোন রাজা পাওয়া ও গৌড় ভিন্ন অন্ত কোন স্থানে রাজধানী স্থাপন 
করেন নি” হোসেন শাহের রাজধানী যে একডাঁলায় ছিল, সেকথা হোসেন 
শাহের মৃত্যুর ৭১ বছর পরে রচিত 'তবকাং-ই-আকবরী”তেও লেখা আছে। 
সম্প্রতি এ সম্বন্ধে সমসাময়িক প্রমাণ আবিষ্কৃত হয়েছে । ৯১১ হিজরাঁর ২রা 
জমাদী-অল-আউয়ল অর্থাৎ ১৫০৫ খ্রীষ্টাব্দের ১লা৷ অক্টোবর তারিখে মুহম্মদ 
বিন্‌ জদরান বখশ. নামে এক ব্যক্তি বিশিষ্ট এল্সামিক গ্রন্থ “শহীহ-অল- 
বুখারী'র তিন খণ্ডের পুঁথি নকল সম্পূর্ণ করেছিলেন । এই তিন খণ্ডের পুঁথি 
বর্তমানে বীকীপুর ওরিয়েন্টাল পাবলিক লাইব্রেরীতে আছে? সর্বশেষ খণ্ডের 
পুঁথিটির পু্পিকা থেকে জানা যায় যে, পুথিগুলি আলাউদ্দীন হোসেন 
শাহের রাজকীয় কোথাগারের জন্য নকল কর! হয়েছিল বাংলার রাজধানী 
একডালায় (“The...colophon says that all these three copies 
were written for the Royal Treasury of Alauddin Hussain 
Shah bin Sayyid Ashraf al-Husaini, the king of Bengal-‘- 
Dated Yakdalah, the capitalof Bengal, A. H. 911."— 
Catalogue of the Arabic and Persian Manuscripts in the 
Oriental Public Library at Bankipore, Vol. V, pp. 18-20) 
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সুতরাং হোসেন শাহের রাজধানী যে একডালায় ছিল, তা জান! গেল। 
এর আগে চতুর্দশ শতাব্দীতে শামস্ন্দীন ইলিয়াস শাহ ও তার পুত্র সিকন্দর 
শাহ একডালার ছূর্ভেছ্য দুর্গে আশ্রয় নিয়ে দির্ীশ্বর ফিরোজ শাহ তোগলকের 
আক্রমণ প্রতিহত করেছিলেন বলে জিয়াউদ্দীন বারনি, শাম্‌্স্‌-ই-সিরাঁজ-ই- 
আফিফ প্রভৃতি সমসাময়িক লেখকরা এবং অন্থা এতিহাসিকরা লিখেছেন। কিন্ত 
এই একডাল! কোথায় ছিল, তা এখনও পধন্ত স্থিরভাবে নিরূপণ করা যায়নি। 
রেনেল এবং বেভারিজের মতে বর্তমান ঢাক্চা জেলার অন্ততূ্ত একডালা 
গ্রামই এই একডাল!। ওয়েস্টমেকটের মতে একডাল৷ বর্তমানে মালদহ জেলার 
অন্ততূক্ত। অক্ষয়কুমার মৈত্রেয়ের মতে মালদহ জেলার দমদম! নামক স্থানই 
প্রাচীনকালে একডালা নামে পরিচিত ছিল। রজনীকান্ত চক্রবর্তীর মতে এই 
একডালা পাতুয়ার খুব নিকটে অবস্থিত ছিল। আবিদ আলীর মতে এই 
একডালা পাওুয়ার আট মাইল পশ্চিমে অবস্থিত মূর্ঠা শ্রাম। স্টেপলটন ও 
নীরদভূষণ রায়ের মতে এই একডালা ঘোড়াঘাটের ১৫ মাইল পশ্চিমে এবং 
পাঙুয়ার ২৩ মাইল উত্তরে অবস্থিত বর্তমান দিনাজপুর জেলার অন্তর্গত 
একডালা গ্রাম । রামপ্রাণ গুপ্ত লিখেছেন, “কেহ বা মালদহের কেহ বা দিনাজ- 
পুরের 'জগদলকেই' এই একডালা অনুমান করেন ।” 
আলাউদ্দীন হোসেন শাহের রাজধানী যে একডালায় ছিল, একথা নিশ্চিত- 

বূপে জানবার পর একডালার অবস্থান নির্ণয় করা এখন খুব সহজ হয়ে পড়েছে। 
এ সম্বন্ধে “চৈতন্যভাগবত” ও “চৈতন্চরিতাম্ৃতো'র সাক্ষ্য খুব মুল্যবান । “চৈতন্ত- 
ভাগবতে'র অন্ত্যখণ্ডের চতুর্থ অধ্যায়ে স্পষ্ট লেখা আছে যে গৌড়ের নিকটবর্তী 
রাঁমকেলি গ্রামের খুব কাছেই হোসেন শাহের রাজধানী ছিল। এই অধ্যায়ে 
বুন্দাবনদাস লিখেছেন, 

গোৌড়ের নিকটে গঙ্গাতীরে এক গ্রাম। 

ব্রাহ্মণসমাজ তার “রামকেলি' নাম ॥ 

দিন চারি পাচ প্রভু সেই পুণাস্থানে। 

আপিয়! রহিলা যেন কেহো নাহি জানে ॥ 
বামকেলি গ্রামের কাছেই যে হোসেন শাহের রাজধানী, সেকথা বৃন্দাবনদাস 
এর পর বলেছেন, 

নিকটে যবন রাজা পরম দুর্বার । 

তথাপিহ চিত্তে ভয় না জন্মে কাহার ॥ 


৩৪% খলার ইতিহাঁসের ছু'শো বছর 


'চৈতন্যচরিতামৃত" মধ্যলীলা প্রথম পরিচ্ছেদ লেখা আছে যে হোসেন 
শাহ কেশব ছত্রী ও দবীর খানকে চৈতন্যদেব সম্বন্ধে জিজ্ঞাসাঁবাদ করার পরে 
রূপ-সনাতন দুই ভাই লুকিয়ে গভীর গাত্রে রামকেলি গ্রামে গিয়ে 
চৈতন্যদেবের সঙ্গে দেখা করেছিলেন, 

ঘরে আসি দুই ভাই যুকতি করিয়া । 

প্রভু দেখিবারে চলে বেশ লুকাইয়া ॥ 

অর্ধরাত্র্যে দুই ভাই আসিল! গ্রতুস্থানে । 
এ বিষয়ে রুষ্ণদাস কবিরাজের সাক্ষ্য খুব মূল্যবান, কারণ তিনি দীর্ঘকাল বূপ- 
সনাতনের ঘনিষ্ঠ সান্নিধ্য লাভ করেছিলেন। তাঁর উক্তি থেকে আমরা জানতে 
পারছি যে রূপ-সনাতন তাদের নিবাসস্থল অর্থাৎ হোসেন শাহের রাজধানী 
থেকে এক রাত্রের মধ্যেই গোপনে রামকেলি গ্রামে গিয়ে চৈতন্যদেবের সঙ্গে 
দেখা করে ফিরে এসেছিলেন। এর থেকেও বোঝা যায় হোসেন শাহের 
রাজধানী একভাল! রামকেলির একেবারে কাছাকাছি তথা গৌড়েরও খুব 
কাছে অবস্থিত ছিল। রামকেলি গ্রাম গৌড় শহরের পশ্চিম উপকণ্ঠে 
অবস্থিত ছিল। 

এই প্রসঙ্গে আর একটি কথা বল! দরকার । “ভক্তিরত্বীকরে'র প্রথম তরঙ্গে 
লেখা আছে যে রূপ-সনাতন রামকেলি গ্রামে বাস করতেন, 

গৌড়ে রীমকেলি গ্রামে করিলেন বাস। 
এ্বর্ষের সীমা অতি অদ্ভুত বিলাস ॥ 


রামকেলি গ্রামে সে সকল বিপ্র লৈর়া। 

ব্যবহার কার্ধ সব সাথে হর্ষ হৈয়া ॥ 
কিন্তু “চৈতন্যচরিতামৃত' মধ্যলীলার ১৯শ অধ্যায়ে লেখা আছে, 

শ্রীরপ-সনাতন রাঁমকেলি গ্রামে ৷ 

প্রভুকে মিলির গেল আপন ভবনে ॥ 
এখানে স্পষ্ট বল! হয়েছে যে রূপ-সনাতন রামকেলি গ্রামে চৈতন্দেবের সঙ্গে 
দেখ! করে নিজের ভবনে ফিরে গেলেন । এর থেকে মনে হয়, তাঁদের ভবন 
রাঁমকেলি গ্রামে ছিল না, অন্য কোন জায়গায় ছিল। রূপ-সনাতন শুধু হোসেন 
শাহের মন্ত্রী ছিলেন না, প্রাইভেট সেক্রেটারীর পর্যায়তুক্ত ছিলেন । তাদের 
বেশীর ভাগ সময়েই রাজার কাছে কাছে থাকতে হত। সুতরাং তাদের 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ৩৪১ 


বাসভবন রাজধানীর বাইরে হতে পারে না। আর যদি তর্কের খাতিরে ধরে 
নেওয়া যায় যে রূপ-সনাতন রামকেলি গ্রামেই বাস করতেন, তাহলেও বলতে 
হবে হোসেন শাহের রাজধানী রামকেলির খুব কাছে অবস্থিত ছিল, তা ন! 
হলে রূপ-সনাতনের পক্ষে সদীসর্বদা রামকেলি থেকে সুলতানের কাছে যাওয়া 
সম্ভব হত না। 

জিয়াউদ্দীন বার্নির মতে একডাল! পাতুয়ার নিকটবর্তী একটি মৌজা। 
ফিরিশতার মতে একডালা গঙ্গা থেকে সাত ক্রোশ দূরে অবস্থিত। কিন্ত এই 
দু'জন লেখকের মধ্যে কেউই কখনও বাংলাদেশে আসেন নি। “রিয়াজ-উদ্‌- 
সলাতীনে'র লেখকের মতে একডালা1 গৌড়ের পাশেই অবস্থিত ছিল এবং 
“চৈতন্তভাগবত' ও “চতন্তচরিতামুতে'র সাক্ষ্য থেকে এই উক্কিই সঠিক বলে 
প্রমাণিত হচ্ছে। “রিয়াজ'-রচয়িতা মালদহেরই লোক, স্থৃতরাং তিনি 
অষ্টাদশ শতাব্দীতে গ্রন্থ রচনা করলেও এ বিষয়ে তার সাক্ষ্য বিশেষ গুরুত্বপূর্ণ, 
একডাঁলার অবস্থিতি সম্বন্ধে আজকের দিনের তুলনায় তখন অনেক বেশী তথ্য- 
প্রমাণ ছিল সন্দেহ নেই। গৌড় পাওুয়া থেকে মাত্র ২* মাইল দূর, সুতরাং 
একভালা সম্বন্ধে জিয়া উদ্দীন বারনির উক্তিও একেবারে ভুল নয়। জিয়াউদ্দীন 
বারনিরই সমসাময়িক কোন অজ্ঞাত ব্যক্তি কর্তৃক রচিত ‘সিরাৎ-ই-ফিরোজ- 
শাহী’ গ্রন্থে লেখা আছে যে একডালা গঙ্গার তারে অবস্থিত এবং গঙ্গার শাখা 
ন্বারা পরিবেষ্টিত ছিল। এই বর্ণন! গৌড় সম্বন্ধেই প্রযোজ্য । 

এখন কথা হচ্ছে, হোসেন শাহ তার রাজধানী গৌড় থেকে একডালায় 
স্থানান্তরিত করলেন কেন? রজনীকান্ত চক্রবর্তীর মতে ব্যক্তিগত নিরাপত্তার 
জন্য তিনি এরকম করেছিলেন । এই কথাই ঠিক্‌ বলে মনে হয়। এর আগে 
উপযু্পরি কয়েকজন সুলতান যেভাবে আততায়ীদের হাতে প্রাণ হারিয়ে- 
ছিলেন, সেই কথা মনে করেই সম্ভবত হোসেন শাহ একডালায় তার রাজধানী 
স্থানান্তরিত করেছিলেন। খুব সম্ভব তিনি একডালার দুর্তে্ দুর্গেই বাস 
করতেন । তা*ছাঁড়। হোসেন শাহের সিংহাসনে আরোহণের সময় কয়েকদিন 
অবিশ্রান্ত লুঠের ফলে রাজধানী গৌড় নিশ্চয়ই শ্রীহীন হয়ে পড়েছিল। তার 
ফলেও হয়তো হোসেন শাহ অন্য জায়গায় তার রাজধানী স্থাপন করার 
প্রয়োজন বোধ করেছিলেন । 

‘রিয়াজ-উস্‌-সলাতীনে’ লেখা আছে যে গৌড়ের একনাথা নামে জায়গায় 
হোসেন শাহের সমাধি ছিল। উনবিংশ শতাব্দীর প্রথমদিকে ক্রেটন ও 


৩৪২ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


উইলিয়ম ফ্রাঙ্গলিন এবং মাঝের দিকে মুন্শী ইলাহী বখশ. এই সমাধি 
দেখেছিলেন। এই সমাধি যে জায়গায় ছিল, সে জায়গাটি এখন বাঙ্গলা-কোট 
নামে পরিচিত, এটি বাইশ-গজী দেওয়াল বা পুরোনো রাজপ্রাসাদের ভগ্রা- 
বশেষের প্রায় এক ফার্লং উত্তর-পূর্বে অবস্থিত । হোষেন শাহের সমাধি-ভূমির 
এই অবস্থান থেকেও মনে হয় যে হোসেন শাহের রাজধানী গৌড়ের কাছে 
ছিল, কারণ মৃত রাজাকে তীর রাজধানী থেকে অনেক দূরে নিয়ে এসে কবর 
দেওয়ার প্রথা সে যুগে প্রায় ছিলই না বলা চলে। 


হোসেন শাহ ও শ্রীচৈতন্য 


মধ্যযুগের বাংলার সবচেয়ে বিখ্যাত নরপতি হোসেন শাহ এবং বাংলার 
শ্রেষ্ঠ মহা পুরুষ শ্রীচৈতন্ত পরস্পরের সমসাময়িক | এই যোগাযোগ সত্যিই 
আশ্চর্য । ইতিহাসে সাধারণত দেখা যার, কোন মহাপুরুষের নামের জোরে 
তার সমসাময়িক রাজাও বিখ্যাত হয়ে পড়েন। বুদ্ধদেবের সমসাময়িক না 
হলে রাজা বিশ্বিপারকে আজ কে চিনত? কিন্তু হোসেন শাহের বেলায় এর 
ব্যতিক্রম ঘটেছে । তিনি শুধুমাত্র তার সমমাময়িক মহাপুরুষ শ্রীচৈতন্যের জন্য 
বিখ্যাত নন, নিজগুণেই তিনি বড়, তাই ব্ৰহ্মপুত্ৰ থেকে উড়িষ্বাঁ পর্যন্ত সর্বত্র 
তার স্মৃতি জনসাধারণের মনের মধ্যে আজও বেঁচে আছে। 

হোসেন শাহ তার সমসাময়িক এই মহামানবকে কী দৃষ্টিতে দেখেছিলেন, 
তা জানতে আগ্রহ হওয়। স্বাভাবিক । তিনি যে শ্রীচৈতন্যদ্েবের নাম জানতে 
পেরেছিলেন, সে কথা বুন্দাবনদাস, কবিকর্ণপুর, জয়ানন্দ, চুড়ামণিদাস ও 
কষ্দান কবিরাজ প্রভৃতি বহু চরিতকার উল্লেখ করেছেন, কাজেই তাতে 
সন্দেহের কোন অবকাশ নেই । এক চুড়ামণিদাস ভিন্ন অন্য সব চরিতকারই 
লিখেছেন যে নীলাচল থেকে গৌড়ে আগমনের সময় যখন চৈতন্থাদেব বৃন্দাবনে 
যাওয়ার সঙ্কল্প নিয়ে গৌড়ের অনতিদূরে অবস্থিত রামকেলি গ্রাম পর্যন্ত 
এসেছিলেন, তখন হোসেন শাহ শ্রীচৈতন্যদেবের কথা শোনেন । অবশ্য এ-সন্বন্ধে 
বিভিন্ন বইএর বর্ণনার মধ্যে একটু পার্থক্য আঁছে। চুড়ামণিদাসের মতে, 
চৈতন্যদেবের সন্ন্যাস গ্রহণের আগেই তার প্রতি হোসেন শাহের দৃষ্টি আর্ট 
হয়েছিল। যাঁহোক্‌, এখন আমর আলোচ্য বিষয় সম্বন্ধে বিভিন্ন গ্রন্থের উক্তি 
বিচার করে সত্য নির্ধারণের চেষ্টা করব । 

বৃন্দাবনদাঁসের “চতন্তভীগবতে” ( রচনাকাল ১৫৩৮ খ্রীঃ থেকে ১৫৫০ শরীর 


Ch Eo 
০০ ০ 0 ME 
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পি বিস্তৃতভাবেই বিষয়টির বর্ণন! দিয়েছেন 
“চৈতন্তভাগবতে'র অন্তযখগ্ডের চতুর্থ অধ্যায়ে বৃদ্দাবনদাস লিখেছেন যে 

টৈতন্তদেব যখন রামকেলি গ্রামে গিয়ে ভক্তদের সঙ্গে হরিগুণগানে বিভোর 
ছিলেন, তখন, | 
নিকটে যবন রাজা পরম দুর্বার । 
তথাপিহ চিত্তে ভয় ন! জন্মে কাহার ॥ 
নিৰ্ভয় হইয়া সর্বলোক বোলে হরি। 
দুঃখ শোক গৃহ বিত্ত সকল পাসরি॥ 
কোটোয়াল গিয়া কহিলেক রাজ স্থানে । 
এক ন্তাসী আসিয়াছে রামকেলি গ্রামে ॥ 
নিরবধি করয়ে ভূতের সংকীর্ত্তন । 
না জানি তাহার স্থানে মিলে কতজন ॥ 
রাজা বোলে কহ কহ সন্ন্যাসী কেমন! 
কি খায়, কি নাম, কৈছে দেহের গঠন ॥ 
“কোটোয়াল” উচ্ছবসিত ভাষায় সঙ্গ্যাসীর রূপ-গুণ ও আচরণ বর্ণনা করলেন। 
তার কথা শুনে রাজ! কেশব খানকে ডাকিয়ে জিজ্ঞাসা করলেন, 

কহত কেশব খান কেমত তোমার । 

্ররুষ্চৈতন্য বলি নাম বোল যার ! 

কেমত তাহার কথা কেমত মন্ুত্থা। 

কেমত গোদাঞি তিহো কহিবা! অবশ্য ॥ 

চতুদ্দিকে আইছে লোক তাহারে দেখিতে । 

কি নিমিত্তে আইসে কহিবা ভালমতে ॥ 

শুনিয়া কেশব খান পরম সজ্জন। 

ভয় পাই লুকাইয়া কহেন কথন ॥ 

কে বলে গোসাঞি, এক ভিক্ষুক সন্্যাসী। 

দেশান্তরী গরিব বৃক্ষের তলবাসী॥ 
তখন 

রাজা বোলে, গরিব না বোলো কু তানে 

মহাদৌষ হয় ইহা! শুনিলেও কানে ॥ 


মধ্যে) সর্বপ্রথম আমর! আলোচ্য প্রসঙ্গের উল্লেখ পাচ্ছি। বন্দাবনদ্বাস বেশ 


৩৪৪ 


বাংলার ইতিহাসের ছু'শো। বছর 


হিন্দু যারে বোলে ‘কৃষ্ণ' খোদায় যবনে । 
সেই তিহেঁ| নিশ্চয় জানিহ সর্বজনে ॥ 
আপনার রাজ্যে সে আমার আছন্ঞা৷ রহে। 
তার আজ্ঞ! সর্বদেশে শিরে করি বহে ॥ 
এই নিজ রাজোই আমারে কত জনে । 
মন্দ করিবারে লাগিয়াছে মনে মনে ॥ 
তাহারে সকল দেশে কায়-বাক্য-মনে | 
ঈশ্বর নহিলে বিনা অর্থে ভজে কেনে ॥ 
আজি আমি জীবিকা না দিলে । 
যুক্তি করিবেক সেবক সকলে ॥ 
আপনার সেবি লোক তাহানে খাইতে । 
চাহে তাহা কেছে। নাহি পায় ভালমতে ॥ 
অতএব তিহো সত্য জানিহ ঈশ্বর । 
গরিব করিয়া তারে না বোল উত্তর ॥ 
রাজা বোলে, এই মুঞি বলিলু সভারে । 
কেহে| পাছে উপদ্রব করয়ে তাহারে ॥ 
যেখানে তাহান ইচ্ছা থাকুন সেখানে । 
আপনার শান্্মত করুন বিধানে ॥ 
সর্বলোক লই সুখে করুন কীর্তন । 
কি বিরলে থাকুন যে লয় তার মন ॥ 
কাজী বা কোটাল বা তাহাকে কোনো জনে । 
কিছু বলিলেই তার লইমু জীবনে ॥৮ 


হোসেন শাহ এই কথা বলে ভিতরে চলে গেলেন। তীর কথা শুনে “তুষ্ট 


হইলেন যত সঙ্জনের গণ” । কিন্তু তীর! নিশ্চিন্ত হতে পারলেন না। এক সঙ্গে 
বসে মন্ত্রণা করতে লাগলেন, 


স্বভাবেই রাজা মহা কালযবন। 
মহাতযোগুণবুদ্ধি জন্মে ঘনেঘন ॥ 
ওডুদেশে কোটি কোটি প্রতিমা প্রাসাদ ॥ 
ভাঙ্িলেক কত কত করিলে প্রমাদ 


> সিএ 


এ DAF 


ট্রানলানা রাশ হয, লুপ শী Lee Pe 
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দৈবে আমি সব্বগুণ উপজিল মনে। 
তেঞি ভাল কহিলেন আমা সভা স্থানে ॥ 
আর কোন পাত্র আসি কুমস্ত্রণা দিলে। 
আরবার কুবুদ্ধি আসিয়া পাছে মিলে ॥ 
জানি কদাচিৎ কছে, কেমন গোসাঞ্জি। 
আন গিয়া সভে চাহি দেখি এই ঠাঞি।॥ 
অতএব গোসাঞিরে পাঠাই কহিয়া। 
রাজার নিকট-গ্রামে কি কার্য রহিয়া॥ 
এই যুক্তি করে তারা একজন ব্রাহ্মণকে চৈতন্থদেবের কাছে পাঠালেন। সেই 
ব্রাহ্মণ সন্কীর্ভনরত ভাববিভোর চৈতন্তদেবকে দেখে তাকে আর কিছু বলতে 
পারল না, তীর ভক্তদের কাছে সব কথ! বলে চৈতন্তদেবকে অবসরমত জানাতে 
অনুরোধ করে গেল। ভক্তেরাও সক্কোচবশত চৈতন্থাদেবের কাছে কিছু বলতে 
পারলেন না। কিন্ত “অস্তর্ধামী শচীনন্দন” সমন্ত বুঝে নিলেন। তারপর 
- প্রভূ বোলে তুমি সব ভয় পাও মনে । 
রাজা আমা দেখিবারে নিবেক কারণে ॥ 
আমা চাহে হেন জন আমিও তা চা, । 
সবে আমা চাহে হেন কোথাও না পাঙ ॥ 
তোমরা ইহাতে কেন ভয় পাও মনে। 
রাজ! আম চাহে মুঞি যা ইমু আপনে 
রাজা বা আমারে কেনে বলিব চাহিতে। 
কি শক্তি রাজার এ বা বোল উচ্চারিতে ॥ 
আমি যদি বোলাই সে রাজার মুখেতে। 
তবে সে বলিব রাজা আমারে চাহিতে ॥ 
আমা দেখিবারে শক্তি কোন্‌ বা তাহার । 
বেদে অন্থেষিয়া দেখা না পায় আমার॥ 
অতঃপর কিছুদিন বাদে মহাপ্রভু নিজের ইচ্ছায় আর অগ্রসর না হয়ে 
ফিরে গেলেন। 
কবিকর্ণপুর বৃন্দীবনদাসের সমসাময়িক গ্রন্থকার । চৈতন্যদেবের জীবন- 
কাহিনী বৰ্ণন! করে তিনি সংস্কৃত ভাষায় দু'খানি বই লেখেন __্ীচৈতন্তচরিতামূত 
মহাকাব্য (রচনাকাল ১৫৪২ শ্ঃ) ও ‘শীচৈতন্যচন্দরোদয় নাটক' (রচনাকাল 


৩৪৬ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


১৫৭২-৭৩ খ্রীঃ)। এর মধো প্রথমটিতে আলোচ্য প্রসঙ্গ সম্বন্ধে কোন কথা 
নেই। '্রচৈতন্বচন্দ্রোদয় নাটকে’ চৈতন্দেবের গোৌড় ভ্রমণের সহযাত্রী রায় 
রামানন্দ কর্তৃক প্রেরিত একজন লোক উৎকলরাজ প্রতাঁপরুদ্রের কাছে বলছে, 

“শ্রুতঞ্চ গৌড়েশ্বরস্তা রাজধান্যাঃ পারে গং চলতো ভগবতঃ পশ্চাদুভয়োঃ 
পাৰ্শ্বদ্য়োশ্চলস্তীং লোকঘটামালোকা গৌড়েশ্বরো গঙ্গাতটঘটমীনোৌপকারি- 
কামান্দটে! বিস্মিত: কিমধিকমিতি যদ! পৃষ্টবান্‌ তদ! কেশববস্থুনীয়। তদমাত্যেন 
কথিতং স্থরত্রাণ ভ্রীরুষ্চৈতন্যোনাম কোহপি মহাপুরুষঃ পুরুষোত্তমান্সথুরাং 
প্ৰয়াতি তদ্দিদৃক্ষয়া অমী লোকা: সঞ্চরন্তি ইতি তত স্তেনাপুযক্তম্‌ অয়মীশ্বরো 
ভবতি যন্তৈবংবিধ লোকাকর্ষণমিতি।” 

[ আমি শুনেছি যে ভগবান যখন গৌড়েশ্বরের রাজধানী থেকে গঙ্গাপারে 
যান, সেই সময় তার পিছনের ও দু'পাশের চলন্ত লোকদের দেখে গঙ্গাতীরের 
চন্দ্রশালিকায় অধিরূঢ় গৌড়েশ্বর বিস্মিত হয়ে কেশব বস্থ নামে তীর অমাত্যকে 
জিজ্ঞাসা করলেন, “ওহে এ কী । এত লোক কেন?” তখন অমাত্য বললেন, 
“সুলতান! শরীকষ্ণচৈতন্ত নামে একজন মহাপুরুষ পুরুষোত্তম থেকে মথুরায় 
যাচ্ছেন, কাজেই তাকে দেখতে এত লোক আমসছে। তাই শুনে তিনি 
(গৌড়েশ্বর ) বললেন, “ইনি সাক্ষাৎ ঈশ্বর! নয়তো এত লোক আকৃষ্ট 
হবে কেন?” ] 

জয়ানন্দের চৈতন্তমঙ্গলে (১৫৪৮ থেকে ১৬০ খ্রীষ্টাব্দের মধ্যে রচিত ) 


আলোচ্য প্রসঙ্গ সম্বন্ধে এই লেখা আঁছে (এশিয়াটিক সোসাইটির G-5398. 


নং পুথির পাঠ ), 
গৌড় নিকটে কুষ্ণকেলি নামে গ্রাম । 
তাহে ব্ৰাহ্মণ গোষ্ঠী ভুবনে অন্গপাম ॥ 
সন্কীর্তনে নাচে প্রভু কৃষ্ণকেলি গ্রামে । 
র্ধলোক উন্মত্ত হইল হরি নামে ॥ 
চৈতন্য চান্দের রূপ দেশীয়! বিশাল । 
রাজারে জানাএ গিয়া রাজার কোটাঁল 
এক সন্ন্যাসী কুষ্চৈতন্য তাঁর নাম । 
উন্মত্ত করাইলেক নাটে কৃষ্ণকেলি গ্রাম ॥ 
তাঁহার নাট দেখীআ বনের পশু কাঁন্দে। 
রূপ দেখী কুলবধূ বুক নাঞি বান্ধে ॥ 
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গাছে মাখা নঙাএ গোসাঞার নাটে। 

আছুক মানুষের কাজ পাখর দেখীআ ফাটে ॥ 
রাজা বলে কেশব! ধরিয়! আন এখা। 
কেমন কৃষ্ণচৈতন্ত তারে পাখর নঙাএ মাথা! ॥ 
তাহা শুনি নিবর্ধ হইল চৈতন্য ঠাকুর । 

সর্ব পারিষদ সঙ্গে গেল! শাস্তিপুর ॥ 


চূড়ামণিদাসের *গৌরাঙ্গবিজে' ( রচনাকাল সম্ভবত ষোড়শ শতাব্দীর শেষ 
ভাগ ) হোসেন শাহ যে শ্রীচৈতন্যদেবকে স্বচক্ষে দেখেছেন, এরকম আভাস 
দেওয়া হয়েছে। চূড়ামণিদাসের মতে মহাপ্রভু যখন পিতার পিগু দিতে গননা 
যাচ্ছিলেন, তখন গৌড় হয়ে যান এবং সে সময়ে হোসেন শাহ তার অলৌকিক 
কীতি দর্শন করে মুগ্ধ হন । চূড়ামণি দাদ লিখেছেন, গৌড়ের বিস্তীর্ণ গঙ্গা দেখে 


আবেশে অবশ প্রভু গঙ্গাস্নান করে। 
পৃজিল গোবিন্দ গঙ্গা বহু উপচারে ॥ 
এক অযুত পন্ম প্রভু কিনি আনে । 
গঙ্গানিবেদন করে এ মন্ত্রবিধানে ॥ 
গঙ্গার দুকুল মাঝে পল্প ভাসি ঘায়। 
দেখি! গৌড়ের লোক চমৎকার পান্থ ॥ 
দেখিয়া দুকূল লোক আকুল আনন্দে। 
কোন ভাগ্যবান কৈল এসব প্রবন্ধে ॥ 
গঙ্গার দুকুল মাঝে ভাসে পদ্মরাশি । 
শিবশিরে রহে গিয়া পলাইয়! শশী ॥ 
কিবা লক্ষ্মী গৌড়ে রছি করএ বিহার । 
গঙ্গা বা দিলেন তীরে পদ্ম উপহার ॥ 
স্থলুতান হুসেন সাহা শুনিয়া এ রঙ্গ 
আপনি দেখিতে আল্যা পাত্রমিত্র সঙ্গ ॥ 
স্ুলুতান কহে শুন অহে পাত্রমিত্র। 
এসব মান্ুষি নহে গোসাঞা চরিত্র ॥ 
এক এক পদ্ম হৈল লাখ লাখ দলে। 
দেখি পন্নময় গঙ্গা ন! দেখিএ জলে ॥ 


৩৪৮ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


শয়া যাবার সময় যে চৈতন্যদেব গৌড় হয়ে গিয়েছিলেন, এ কথা জয়ানন্দের | 
‘চৈতন্তমঙ্গলে'ও পাওয়া যাঁয়। কিন্তু এক অযুত পদ্ম কিনে গঙ্গায় ভাসিয়ে 
গঙ্জাকে ঢেকে ফেল! এবং তাই দেখতে স্বয়ং হোসেন শাহের গঙ্গাতীরে 
আসার কাহিনী গল্পকথার মতই শোনায়। তাছাড়া এক এক পদ্মের “লাখ 
লাখ দলে” পরিণত হওয়া সম্পূর্ণ অলৌকিক ব্যাপার । এট! বাদ দিলে 
চুড়ামণিদাসের বিবরণের যা থাকে, অন্ত কোন স্বত্রে তার কোন সমর্থন 
পাওয়া যায় না বলে বর্তমান অবস্থায় তার যাথার্থ্য নির্ধারণ করার কোন 
উপায় নেই। - - 
অতঃপর কৃষ্ণদাস কবিরাজ তার “চৈতন্তচরিতা তে” এ সম্বন্ধে যা লিখেছেন, 
তা! উদ্ধত করব। এই বই সপ্চদশ শতাব্দীর দ্বিতীয় দশকে রচিত হলেও আলোচ্য নু 
বিষয় সম্বন্ধে এর বিবরণ খুব মূল্যবান, কারণ চৈতন্যদেব ও হোসেন শাহ__এই 
দুজনেরই যীরা ঘনিষ্ঠ সান্নিধ্য লাভ করেছিলেন, এমন কয়েকজন ব্যক্তির সঙ্গে 
কষ্দাস কবিরাজের অস্তরঙ্গতা ছিল; কৃষ্ণদাস কবিরাজের বিবরণের প্রথম 
ংশের সঙ্গে পূর্ববর্তী লেখকদের বর্ণনার বিশেষ পার্থক্য নেই, কিন্ত তার 
শেষ অংশে দু'টি নতুন কথা পাই। সে দু'টি কথা এই যে, কেশব ছত্রীকে 4 
চৈতন্যদেব সম্বন্ধে জিজ্ঞাসা করার পরে হোসেন শাহ “দবীর খাসে”র সঙ্গে 
টৈতন্তদেব সম্বন্ধে আলোচনা করেছিলেন এবং রপ-সনাতন নিজের মুখে 
চৈতন্তদেবকে রামকেলি গ্রাম ছেড়ে চলে যেতে অন্থরোঁধ করেছিলেন। 
বলা বাহুল্য এই নতুন সংবাদ দুটি সম্পূর্ণ বিশ্বাসযোগ্য, কারণ কৃষদাস কবিরাজ | 
দীর্ঘকাল বৃন্দাবনে রূপ ও সনাতন গোস্বামীর নিবিড় সঙ্গ লাভ করেছিলেন। 
যাহোক্‌, ‘চৈতন্তচরিতাযৃতে'র মধালীলা প্রথম পরিচ্ছেদে কুদস কবিরাজ এ. 
সম্বন্ধে যা লিখেছেন, তা নীচে উদ্ধৃত হল। / 
এঁছে চলি আইলা প্রভু রামকেলিগ্রাম। 
গৌড়ের নিকটে গ্রাম অতি অন্ুপাম ॥ 
তাহা নৃত্য করে প্রভু প্রেমে অচেতন । 
কোটি কোটি লোক আইল দেখিতে চরণ ॥ 
গোঁড়েশ্বর যবন রাজা প্রভাব শুনিয়া । 
কহিতে লাগিল! কিছু বিস্মিত হইয়া ॥ 
বিনা দানে এত লোক যার পাছে হয়। 
সেই ত গোসাঞি ইহা জানিহ নিশ্চয় ॥ 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ৩৪৯ 


কাজী যবন! ইহার না করিহ হিংসন। 

আপন ইচ্ছায় ৰুলুন--ধাহ! উহার মন ॥ 

কেশব ছত্রীরে রাজা বার্তা পুছিল। 

প্রভুর মহিমা ছত্রী উড়াইয়া দিল ॥ 

ভিখারী সন্যাসী করে তীর্থ পর্যটন । 

তাহা দেখিব।রে আইসে ছুইচারিজন 

যবনে তোমার ঠাই করয়ে লাগানি। 

তার হিংসায় লাভ নাহি হয় আরে! হানি ॥ 

রাজারে প্রবোধি কেশব ব্রাহ্মণ পাঠাইয়া। 

চলিবার তরে প্রতুরে পাঠাইল কহিযা॥ 

দবীর খাসেরে রাজ! পুছিল নিভৃতে । 

গোসাঞ্জির মহিমা তেহো লাগিল| কহিতে ॥ 

যে তোমারে রাজ্য দিল তোমার গৌসাঞা। 

তোমার দেশে তোমার ভাগ্যে জন্মিলা আসিয়া ॥ 

তোমার মঙ্গল বাঞ্ছে বাকাসিদ্ধ হয় ॥ 

ইহার আশীবাদে তোমার সর্বত্রেতে জয় ॥ 

মোরে কেনে পুছ, তুমি পুছ আপন মন। 

তুমি নরাধিপ হও বিষ্ণু অংশসম ॥ 

তোমার চিত্তে চৈতন্তের কৈছে হয় জ্ঞান? 

তোমার চিত্তে যেই লয়, সেইভ প্রমাণ ॥ 

রাজা কহে শুন মোর মনে যেই লয়। 

সাক্ষাৎ ঈশ্বর ইহ নাহিক সংশয় ॥ 
এরপর রূপ-সনাতন চৈতন্থদেবের সঙ্গে দেখা করে তার চরণে পতিত হলেন ॥ 
চৈতন্থদেব তাদের কৃপা করলেন । তাঁর রুপা লাভ করে রূপ-সনাতন তখনকাক 
মত: বিদ্বায় নিলেন। যাবার সময় রূপ-সনাতন মহাপ্রভুকে এই অনুরোধ 
করেন, 

ইহা হৈতে চল প্ৰভু ইহা নাহি কাজ। 

যদ্যপি তোমারে ভক্তি করে গৌড়রাজ ॥ 

তথাপি ষবন জাতি ন! করি প্রতীতি। 


মহাগ্রভূ এই অনুরোধ রেখেছিলেন । 


৩৪৩ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো৷ বছর 


আলোচ্য প্রসঙ্গ সম্বন্ধে বিভিন্ন চৈতন্যচরিতগ্রস্থে যে সমস্ত বিবরণ পাওয়। 
যায়, সেগুলি আমরা উদ্ধত করলাম । এ বিষয়ে কোনই সন্দেহ নেই যে, 
এই বিবরণগুলি একই স্থত্র থেকে সংগৃহীত নয়, কারণ তাদের মধ্যে যথেষ্ট 
পার্থক্য আছে। এদের মধ্যে বণিত ঘটনা যে মূলত সত্য, তাঁতে সংশয়ের কোন 
অবকাশ নেই। বাস্তব ভিত্তি না থাকলে এতগুলি বইয়ে এই প্রসঙ্গ স্থান 
পেত ন]। কিন্ত বিভিন্ন বইয়ে যেসমন্ত পরস্পরবিরোধী খু"টিনাটি বিবরণ পা ওয় 
যাঁয়, তাদের মধ্যে কোন্গুলি সত্য আর কোন্গুলি অমূলক, ত! বলা শক্ত। 
তিনটি বিষয়ে অধিকাংশ বিবরণের মধ্যে এক্য দেখা যায় । সেগুলি এই, 
(১) চৈতন্যদেব যখন ভক্তদের সঙ্গে রামকেলি গ্রামে গিয়েছিলেন, তখন 
হোসেন শাহ প্রথম চৈতন্যদেবের কথ! জানতে পারেন । 
(২) হোসেন শাহ কেশব ছত্রীর কাছে চৈতন্যদেবের পরিচয় সম্বন্ধে 
জিজ্ঞাসাবাদ করেছিলেন । 
(৩) হোসেন শাহ চৈতন্যদেবের কোন ক্ষতি করেন নি। 
এই তিনটি বিষয় সত্য বলেই গ্রহণ করা যায়। এদের মধ্যে তৃতীয় 
বিষয়টি সন্দেহের অতীত, কারণ এ সম্বন্ধে সমস্ত বিবরণের মধ্যে একা আছে। 
কিন্ত অন্তান্য বিষয়গুলি সম্বন্ধে কোন সিদ্ধান্তে উপনীত হওয়া! শক্ত । হোসেন 
শাহ যে চৈতন্যদেবকে চোখে দেখেছিলেন, এরকম আভাস চূড়ামণিদাস ভিন্ন 
"আর কেউ দেন নি। কবিবর্ণপুর লিকখছেন যে হোসেন শাহ চৈতন্যদেবের 
পিছনের ও দুপাশের জনত! দর্শন করেছিলেন । বৃন্দাবনদাস লিখেছেন যে 
হোসেন শাহের সজ্জন হিন্দু কর্মচারীর! একসঙ্গে মিলে বলাবলি করেছিলেন যে 
দুষ্ট লোকের কুমন্ত্রণায় পড়ে হয় তো৷ হোসেন শাহ চৈতন্যদেবকে তাঁর সামনে 
নিয়ে আসতে বলবেন। জয়ানন্দ বলেন যে হোসেন শাহ চৈতন্তদেবকে ধরে 
আনতেই বলেছিলেন ; কিন্ত একথার সমর্থন অন্য কোন স্থত্র থেকে পাওয়া যায় 
ন! বলে এর উপর নির্ভর করা যায় না । “চৈতন্যভাঁগবত” ও “চৈতন্তচরিতামৃতে”র 
মতে কেশব ছত্রী চৈতন্যদেবের নিরাপত্তার কথ! ভেবে হোসেন শাহের কাছে 
চৈতন্যদেবের মহিম! লাঘব করে বলেছিলেন) একথা সম্পূর্ণ বিশ্বাসযোগ্য । 
বৃন্দাবনদাসের মতে হোসেন শাহের সঙ্জন অমাত্যের। নিজেদের মধ্যে 
পরামর্শ করে চৈতন্যদেবের কাছে ব্রাহ্মণ পাঠিয়ে তাকে রাঁমকেলি গ্রাম থেকে 
দুরে চলে যেতে বলেছিলেন, কিন্তু চৈতন্তদেব রাজার ভয়ে ভীত হন নি, তিনি 
সেখানে কিছুদিন থেকে তারপর স্বেচ্ছায় সেখান থেকে গিয়েছিলেন। কুষ্ণদান 
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কবিরাজের মতে প্রথমে কেশব ছত্রী ব্রাহ্মণ পাঠিয়ে এবং পরে রূপ-সনা তন নিজেরা 
চৈতন্তদেবের কাছে গিয়ে তাকে স্থান ত্যাগ করতে অনুরোধ জানিয়েছিলেন, 
চৈতন্তদেব রাজভয়ে ভীত না হলেও তীরের অনুরোধ রক্ষা করেছিলেন। 
জয়ানন্দের মতে চৈতন্তদেব হোসেন শাহের কথা শুনেই আর অগ্রসর না হয়ে 
ফিরে আসেন। কুষ্ণদান কবিরাজের সঙ্গে বূপ-সনাতনের ঘনিষ্ঠ সম্পর্ক ছিল 
বলে তীর কথাই এক্ষেত্রে সত্য বলে মনে হয়। হোসেন শাহ কবিকর্ণপূর ও 
বন্দীবনদাসের মতে কেশব ছত্রীর কাছে এবং কুষ্দাস কবিরাজের মতে দবীর 
খানের কাছে স্বীকার করেছিলেন যে চৈতন্যাদেব স্বয়ং ভগবান ভিন্ন আর কেউ 
নন। নিষ্ঠাবান মুসলমান হোসেন শাহ চৈতন্তদেবের ঈশ্বরত্ে বিশ্বাস 
করেছিলেন বলে মনে হয় না, তবে চেতন্তদেব যে সাধারণ লোক নন, এ কথা 
বুঝতে পাঁরাই তীর মত বিচক্ষণ রাজার পক্ষে স্বাভাবিক। তিনি যে 
টৈতন্যদেবের অসাধারণত্বের স্বীকৃতি দিয়েছিলেন, তাকেই ভক্ত 
চৈতন্তচরিতকারর! চৈতন্যদেবের ভগবত্বার স্বীকুতিরূপে উপস্থাপিত করেছেন। 

হোসেন শাহ চৈতন্তদেবের কোন ক্ষতি করেন নি বা তার চলার পথে বাধা 
স্থ্টি করেন নি। বুন্দাবনদাসের মতে তিনি বলেছিলেন, চৈতন্তদেবকে কেউ 
কিছু বললে তিনি তাকে বধ করবেন। এর মধ্যে একটু অতিরপ্রন থাকলেও 
মোটামুটিভাবে একথা বিশ্বাসযোগ্য । কারণ হোসেন শাহ ধর্ষোগ্মাদ ছিলেন 
না। চৈতন্যদেব থেকে যখন তার কোন অনিষ্ট হচ্ছে না, তখন তার ক্ষতি করে 
অযথা হিন্দু প্রজাদের অসন্তোষ স্থষ্টি করা তার মত দুরদশী রাজার দ্বারা সম্ভব 
নয়। বরং সহজে হিন্দু প্রজাদের মন পাবার উপায় হিসাবে চৈতত্তদেবের 
নিরীপভাবিধান করাই তার পক্ষে স্বাভাবিক। ঘাহোক্‌, চৈতন্যদেবকে হোসেন 
শাহ ভগবান বলে স্বীকার করুন বা না করুন, চৈতন্তদেব যে হোসেন শাহের 
মনে খুব গভীরভাবে রেখাপাত করেছিলেন, তাতে কোন সন্দেহ নেই। 

সমস্ত চরিতগ্রন্থগুলির মধ্যে মাত্র দুই তিন জায়গায় চৈতন্যদেবকে 
হোসেন শাহের প্রসঙ্গ উত্থাপন করতে দেখা যায়। “চৈতন্চরিতামুতে'র 
মধ্যলীল! ১৫শ পরিচ্ছেদে দেখি চৈতন্যদেব অন্ত ভক্তদের কাছে মুকুন্দের 
পরিচয় দেবার সময় বলেছেন, তিনি “ঞ্লেচ্ছ রাজার চিকিৎসা করেন; শেষে 
অবশ্ঠ “েচ্ছ রাজা”কে তিনি “মহাবিদঞ্ধ রাজা” বলেছেন। জয়াননের চৈতন্য. 
মঙ্গলে দেখি, প্রতাপকুদ্রকে গৌড় আক্রমণ থেকে বিরত করবার সময় 
ইচতন্তদেব বলছেন, “কালযবন রাজা পঞ্চগৌড়েশ্বর”; তিনি তার প্রচণ্ড শক্তির 


৩৫২ বাংলার ইতিহাসের দু’শে! বছর 


কথাও সেই প্রসঙ্গে বলেছেন! চৈতন্যদেব যদি সত্যই এইসব উক্তি করে 
থাকেন, তাহলে বুঝতে হবে তিনি হোসেন শাহকে খুব শ্রদ্ধা না করলেও তার, 
শক্তি এবং বি্যাবুদ্ধির উৎকর্ষ সম্বন্ধে সম্পূর্ণ সচেতন ছিলেন । 

হোসেন শাহের বিশিষ্ট অমাত্য রূপ-সনাতন পরবর্তী জীবনে ঠৈতন্যদেবের, 
পার্ধদ হয়েছিলেন। সুতরাং তীদের ছুজনকে এক মহাপুরুষ ও এক মহানৃপতির, 
মধ্যের যোগস্থত্র বল! যায় । 


হোসেন শাহ কি সত্যগীর-পুজার প্রবর্তক ? 


অনেকের মনে ধারণা আছে যে আলাউদ্দীন হোসেন শাহ প্রথম সত্যপীরেরঃ 
সিমি প্রবর্তন করেন। নগেন্দ্রনাথ বস্থু তার 'বিশ্বকোঁষে' সর্বপ্রথম এই মত 
প্রচার করেন। দীনেশচন্দ্র সেনও এই কথা৷ লিখেছেন তীর History of 
Bengali Language and Literature বইয়ে । এদের উক্তিকে অনেকে 
যাচাই না করে সত্য বলে গ্রহণ করেছেন। বাংলা দেশে অনেকের মনেই এই 
ধারণ! বদ্ধমূল হয়ে রয়েছে যে হোসেন শাহ সত্যগীর-পুজার প্রবর্তক । সেইজন্য 
তার বিচার কর! দরকার । 
প্রথমে বলে রাখা দরকার, হোসেন শাহ যে সত্যগীর-পুজার প্রবর্তন 
করেছিলেন, এ কথা কোন প্রামাণিক সুত্রে পাওয়া যায় না। সপ্তদশ শতাব্দীর, 
দ্বিতীয়ার্ধের আগে সত্যপীরের কোন উল্লেখ নিঃসন্দিগ্ণভাবে কোথাও পাওয়া 
যায় না ।* স্থতরাং ১৬৫০ শ্বীষ্টাব্দের পরে এদেশে সত্যগীর-পূজার প্রবর্তন, 
হয়েছিল বলে মনে হয় | 
প্রশ্ন হচ্ছে, তাহলে হোসেন শাহ কর্তৃক সত্যপীর-পুজার প্রবর্তন করার 
ধারণ] লোকের মনে এল কেন? এল, তার কারণ অষ্টাদশ ও উনবিংশ 
শতাব্দীতে এদেশে সত্যপীর সম্বন্ধে নানা রকম অলৌকিক-রসাশ্রিত কাহিনী 
প্রচলিত হয়েছিল। তার মধ্যে একটি কাহিনীতে আছে সত্যপীর “আল! 
বাদশাহ” নামে জনৈক নৃপতির কুমারী কন্যার গর্ভে জন্মগ্রহণ করেন এবং “আল! 
বাদশাহ» সত্যপীরের পুজা করেন। আর একটি কাহিনীতে আছে “হোছেন 
শাহ” নামে জনৈক রাজ! সত্যগীরের কৃপা লাভ করেন। নগেন্দ্রনাথ বঙ্গ তার 
“বিশ্বকোষে' (অষ্টাদশ ভাগ, ১৩১৪ বঙ্গাব্দ, পৃঃ ১৬০) সর্বপ্রথম এই কাহিনীগুলি 
__ + কোন কোন গবেষক মনে করেন, কৰি বন্ধ ও শেখ ফয়জুলাহ, যোড়শ শতাব্দীতে যথাক্রমে. 
সত্যনারায়ণ ও মত্যপীরের পাঁচালী রচনা করেছিলেন। কিন্তু আমর! এই মত সমর্থন করি না। 
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নিয়ে আলোচনা করেন। তিনি লেখেন, “......সত্যনারায়ণের কথায় যে 
“আলা” বাদশাহের উল্লেখ আছে, তাহাকে আমরা আলাউদ্দীন হোসেন শাহ 
বলিয়া মনে করি। হোসেন শাহ হিন্দু মুসলমানকে সমভাবে দেখিতেন ; 
তাহার উদারতা ও ন্যাযপরতা ইতিহাসে চিরপ্রসিদ্ধ। সম্ভবতঃ হিন্দুমুসলমানের 
মধ্যে একতা স্থাপনের উদ্দেশ্যে তাহারই যত্বে সত্যনারায়ণের পুজা প্রবর্তিত 
হয়।” দীনেশচন্দ্র সেন রামানন্দ এবং নায়েক ময়াজ গাজীর লেখা ছুটি 
সত্যপীরের পাঁচালীর তুলনা করে সিদ্ধান্ত করেন যে হোসেন শাহ-ই সত্যপীর- 
পূজার প্রবর্তক ( History of Bengali Language and Literature, 
1911, p. 797 )। 

এ সম্বন্ধে আমি কয়েক বছর আগে লিখেছিলাম, “শঙ্কর-আচার্য এবং কবি 
কর্ণ রচিত ‘সত্যপীরের পাচালী'তে জনৈক “আলা বাদশাহ’ কর্তৃক সত্যপীরের 
পূজার একটি অলৌকিক-রসাশ্রিত কাহিনী পাওয়! যায় এবং আরিফ রচিত 
“লালমোনের কেচ্ছা"য় এই কটি চরণ মেলে, 


সত্যপীর ছিল ছলে লালমোন সুন্দরী । 
হোছেন শাহ বাদশা নিয়! হয় দেশান্তরী ॥ 


পূরিল মনের সাধ পোহাইল রজনী । 
সও লক্ষ টাকা দিল সত্যপীরের সিনি ॥ 
একথা মনে করা যেতে পারে, শঙ্কর-আচার্য ও কবি কর্ণের পাঁচালীতে 
উল্লিখিত ‘আলা বাদশাহ” এবং লালমোনের কেচ্ছায় উল্লিখিত “হোছেন শাহ! 
বাদশা” অভিন্ন লোক, এবং ইনি আসলে বাংলার স্থুলতান আলাউদ্দীন হোসেন 
শাহ (১৪৯৩-১৫১৯ খুঃ)। হয়ত হোসেন শাহ কোন সময় সত্যপীরের সিনি 
দিয়েছিলেন, সেই কাহিনীই পরবর্তী সাহিত্যে পল্লবিত ও নানা অলৌকিক 
কাহিনীর সঙ্গে জড়িত আকারে স্থান পেয়েছে ।” (বাংলার নাথসাহিত্য, 
বিশ্বভারতী প্রকাশিত সাহিত্য-প্রকাঁশিকা, প্রথম খণ্ড, পৃঃ ২৩০ ) 
কিন্ত এখন আর এই মত সমর্থন করতে পারছি না। কারণ প্রথমত, “আলা 
বাদশাহ” ও “হোছেন শাহা” সংক্রান্ত কাহিনীগুলি একেবারে ভিন্ন ভিন্ন 
ধরনের। এগুলি থেকে দুজনকে এক লোক বলে মনে হয় না। দ্বিতীয়ত, 


এই সব কাহিনীতে “আলা বাদশাহ” ও “হোছেন শাহ” কাউকেই বাংলার 
২৩ 


৩৫৪ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


রাজা বল! হয় নি। ৷ বাংলার বিখ্যাত রাজা আলাউদ্দীন হোসেন শাহের সঙ্গে 
তাদের অভিন্ন ভাবার অঙ্গকুলে এক নামসাদৃশ্ত ছাড়া আর কোন যুক্তিই নেই। 
তৃতীয়ত, “আলা বাদশাহ” ও হোছেন শাহা”র কাহিনীগুলি এতই অলৌকিক- 
রসাশিত যে তাদের কোন সামান্যতম বাস্তব ভিত্তি আছে বলেও মনে হয় না। 
সুতরাং, আলাউদ্দীন হোসেন শাহ সত্যপীর-পুজার প্রবর্তন করেছিলেন, 
এরকম ধারণার কোন হেতু নেই। 
রজনীকান্ত চক্রবর্তী তার “গৌড়ের ইতিহাস+এ লিখেছেন যে রাজা গণেশ 
বাংলা দেশে সত্যপীরের সিনি দেবার প্রথা প্রবর্তন করেন। বল৷ বাহুল্য, 
এই উক্তির পিছনেও কোন প্রমাণ নেই। 


হোসেন শাহের মন্ত্রী, কর্মচারী ও অমাত্যবর্গ 


বিভিন্ন সুত্র থেকে হোসেন শাহের বহু মন্ত্রী, কর্মচারী ও অমাত্যের নাম 
পাওয়া যায়। নীচে আমরা তার একটি যথাসম্ভর পূর্ণাঙ্গ তালিকা প্রণয়নের 
চেষ্টা করলাম । 

হোসেন শাহের বিভিন্ন শিলানিপি ৫ থেকে তার এই সব মুসলমান কর্মচারীর 
নাম পাওয়া যাঁয়। 

(১) খলিশ খান 

ইনি ৯১১ হিঃ বা ১৫০৫-০৬ খ্রীষ্টাব্দে মুয়াজ্জমাবাদ বা সোনারগাঁও 


অঞ্চলের উজীর ও সর-এ-লস্কর ছিলেন। একটি শিলালিপিতে এঁর নাম পাওয়া 
যায়। 


(২) হিন্ধু খান 
ইনি ৯১১-১২ হিঃ বা ১৫০৫-০৭ খরীষ্টাবে A অবুসা সজল! 
অঞ্খ বাদ এবং লাওবলা এলাকার সর-এ-লস্কর এবং প্রথম দুই স্থানের উজীর 
ছিলেন। দু'টি শিলালিপিতে এর নাম পাওয়া যাঁয়। 
(৩) কুকনুদ্দীন কুকৃন্‌ খান 
ইনিও হোসেনাবাদ, অব্সা সজল! মঞ্খ বাদ ও লাওবল| এলাকার সর-এ- 
লক্কর এবং প্রথম দুই স্থানের উজীর ছিলেন। সম্ভবত ইনি হিন্ধু খানের পরে 
‘ওঁ পদে নিযুক্ত হন। একটি শিলালিপিতে এর নাম এইভাবে উল্লিখিত 
৷ হয়েছে_ককদ্দীন রুক্ন্‌ খান ইব ন্‌ আলাউদ্দীন সরহাটী ।” 


মিনতি ১ EINES 
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(৪) আলাউদ্দীন রুকৃন্‌ খান 

ইনি পূর্বোক্ত রুকুন্দীন রুকৃন্‌ খানের পিতা। ইনি ৯১৮ হিঃ বা ১৫১২ 
খ্রীষ্টাব্দে মুজাফফরাবাদ শহরের উজীর, ফিরোজাবাদ শহরের সর-এ-স্কর, 
'কোতবাল-বাক (প্রধান কোটাল) এবং মুনসিফ-দিওয়ান-কোতবালী (ফৌজদারী 
আদালতের বিচারক ) ছিলেন। একটি শিলালিপিতে এর নাম এইভাবে 
উল্লিখিত হয়েছে--“খান মুয়াজ্জম রুকৃন্‌ খান আলাউদ্দীন সরহাটী।” ব্রকম্যানের 
মতে “আলাউদ্দীনে*র আগে “ইব্‌ন” শব্দটি বাদ পড়ে গিয়েছে এবং. এই 
শিলালিপিতে প্রকৃতপক্ষে পুত্র রুকমুদ্দীনের নামই উল্লিখিত হয়েছে । আর একটি 
শিলালিপিতে শুধুমাত্র “রুকন খান” নাম আছে-_তাতে “আলাউদ্দীন” বা 
প্রুকনুদ্দীন”-এর উল্লেখ নেই। এই রুকৃন্‌ খান আটটি কামহার (?) জয় 
করেছিলেন, বিভিন্ন শহরের উজীর ও লস্কর ছিলেন এবং কামরূপ, কামতা, 
জাজনগর ও উড়িস্া বিজয়ে উল্লেখযোগ্য অংশ গ্রহণ করেছিলেন বলে শিলা- 
লিপিটি থেকে জানা যায়। ৬ন্ৃধীন্দ্রনাথ ভট্টাচার্যের মতে এই রুকৃন্‌ খান 
অসমীয়া বুরঞ্জীতে বণিত “বড় উজীর”-এর সঙ্গে অভিন্ন ( Mughal North- 
East Frontier Policy, pp. 86-87, 4. n. ভুষ্টব্য )। 

(৫) খওয়াস খান 

ইনি ৯১৯ হিজরা বা ১৫১৩ খ্রীষ্টাব্দে মুয়াজ্জমাবাদের উজীর এবং ত্রিপুরার 
সর-এ-লস্কর ছিলেন। একটি শিলালিপিতে এর নাম পাওয়া যায়। 

(৬) মজলিস মাহমুদ 

ইনি কোন এক জায়গার ( সম্ভবত ভাগলপুর অঞ্চলের ) সর-এ-লস্কর 
ছিলেন। ভাগলপুরের এক শিলালিপিতে এর নাম পাওয়া যায়। এর পিতার 
নাম মুহ্ৃফ। 

(৭) রামন্দল (1) 

ইনি ৯০৪ হিজরাঁর ১৩ই জমাদী-অল-আউয়ল তারিখে একটি মসজিদ 
তৈরী করিয়েছিলেন । এর পিতার নাম কিনাপতি (?)। 
_. এর| ছাড়াও আলাউদ্দীন হোসেন শাহের বিভিন্ন শিলালিপিতে তার 
আরও অনেক কর্মচারীর নাম পাওয়া যায়। এঁর! মসজিদ, দরগা প্রভৃতি 
নির্মাণ করিয়েছিলেন । কিন্ত এদের বিস্তৃত পরিচয় জানা যায় না। নীচে 
এদের নাম উল্লেখ কর] হল। 


৩৫৬ ংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


(৮) মজলিস রাহৎ 
(৯) শের খান 
(১০) আতা মালিক 
(১১) রিফায়ৎ খাঁন 
(১২) মজলিস অল-মজালিস (উপাধি ) 
' (১৩)  মুকীবর খান 
(১৪) মজলিস আখিয়ার 
(১৫) ওয়ালী মুহম্মদ 
(১৬) জাফর খান 
(১৭) নাজির খান 
এঁর] ছাড়া সমসাময়িক সাহিত্য থেকে হোসেন শাহের এই ক'জন মুসলমান 
কর্মচারীর নাম পাওয়া যাঁয়। 


(১) পরাগল খান 

ইনি কবীন্দ্র পরমেশ্বরের পৃষ্ঠপোষক হিসাবেই বিশেষভাবে পরিচিত । 
কবীন্দ্র পরমেশ্বর তার মহাভারতে লিখেছেন, পরাঁগল খান হোসেন শাহ কর্তৃক 
চট্টগ্রাম অঞ্চলের লস্কর অর্থাৎ সামরিক শাসনকর্তা* নিযুক্ত হয়েছিলেন। 
চট্টগ্রাম জেলার “পরাগলপুর' নামে একটি গ্রাম এখনও এর স্থৃতি বহন করছে। 

(২) নসরৎ খান বা ছুটি খান 

পরাঁগল খানের পুত্র নসর খাঁন ছুটি খান নামেই সাধারণের কাছে, 
পরিচিত ছিলেন। এর প্রকৃত নাম যে নসরৎ খান, ত শ্রীকর নন্দীর উক্তি 
থেকে জানা যায়__“ছুটি খান নাম নসরৎ মহামতি”। এরই আজ্জায় শ্রীকর নন্দী 
জৈমিনি-ভীরতের অশ্বমেধ পর্ব অবলম্বনে বাংলা মহাভারত লিখেছিলেন ৷ 
শ্রীকর নন্দী লিখেছেন যে ছুটি খান ত্রিপুরার রাজাকে যুদ্ধে পরাজিত করে 


* “লক্কর” ফাসঁ শব্দ, এর অর্থ ‘মৈশ্ত’ ১ কিন্তু বাংল! ভাষায় যে শব্দটি ‘সামরিক শাসনকর্তা! 
অর্থে ব্যবহৃত হত তার প্রমাণ প্রাচীন বাংল! সাহিত্যের বহু জায়গা থেকে পাওয়া যাঁয়। “চৈতন্য 
ভাগবত’ থেকে জানা যায় যে, “লম্কর” রামচন্দ্র খান বাংলার "দক্ষিণ রাজ্যে”র অধিকারী ছিলেন 
এবং সেখানকার “সব ভার” তার উপরে ন্যস্ত ছিল; 'রাজমাল1” থেকে জানা যায় যে,ত্রিপুরারাজ' 
ধন্ঠমাণিকা খণ্ডল জয় করবার পরে “তবে রাজ! সৈন্য দিয়া বৈসাইল থান1। লম্বর করিল রাজ! 
নিজ একজন! ॥” 
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অরণ্যে আশ্রয় গ্রহণ করতে বাধ্য করেন এবং ত্রিপুরার লস্কর পদে নিযুক্ত হন। 
সম্ভবত ইনি এই পদে পূর্বোক্ত খওয়াস খানের স্থলাভিষিক্ত হন। 

(৩) হামিদ খান 

দৌলত-উজীর বাহরাম খানের লেখা 'লায়লী-মজন্'তে এর নাম পাওয়া 
স্বায়। লায়লী-মজন্থ গুরঙ্গজেবের রাজত্বকালে (১৬৫৮-১৭০৭ খ্রীঃ) রচিত হয়। 
“এতে দৌলত-উজীর লিখেছেন যে, তার পূর্বপুরুষ হামিদ খান হোসেন শাহের 
প্রধান উজীর ছিলেন। তিনি বহুগুণে বিভূষিত এবং অদ্বিতীয় দাতা ছিলেন, 


পূর্বকালে নরপতি ভুবন বিখ্যাত অতি 
আছিল হোসেন শাহাবর। 

তান রত্ব সিংহাসন অতি মহা বিলক্ষণ 
গৌড়েত শোভিত মনোহর ॥ 

প্রধান উজির তান সুনাম হামিদ খান 
তাহার গুণের অস্ত নাই। 

অন্নশালা স্থানে স্থান মসজিদ স্থনিশ্বাণ 
পুফরণী দিলেক ঠাই ঠাই ॥ 

অনুর্দিন মহামতি পিপীলিকা মক্ষী প্রতি 
সর্করাদি দিলেন্ত খাইবার । 

কাক পিক পক্ষী আদি শিবা সেজা চতুষ্পদী 
যোগাইলা সভান আহার ॥ 

বাতুল আতুর জথ পালিলেম্ত অবিরত 
দান ধৰ্ম্ম করিলা বিশেষ ॥ 

নটক গাইন জান সত্য জথ কৃতি তান 
প্রকাশ হুইল সর্বদেশ ॥ 

শুনিয়া দানের ধ্বনি ক্রোধ হইল নৃপমণি 
জথ ধন লুটাএ সদাএ। 

কেমত ধাশ্মিক সার একে একে সপ্তবার 
তাহাকে বুঝিল পরীক্ষাএ॥ 


হোসেন শাহ নাকি সাতবার সাতরকম উপায়ে হামিদ খানকে পরীক্ষা করে 
কার অলৌকিক শক্তির পরিচয় পেয়েছিলেন । অস্তত হামিদ খানের বংশধর 


৩৫৮ তলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


বাহ্‌রাম খান সেই কথা লিখেছেন । তিনি আরও লিখেছেন যে হামিদ খানের 
শক্তির পরীক্ষা সমাপ্ত হবার পর হোসেন শাহ তাঁকে 
করিলেন্ত প্রশংসা অধিক। 


দেখিয়া ধর্মের সাজ ভালবাসে মহারাঁজ 
প্রসাদ করিলা ছুই সিক ॥ 

নগর ফতেয়াবাদ দেখিয়া পুরএ সাধ 
চাটিগ্রাম স্থুনাম প্রকাশ । 

মনোভব মনোরম অমরাবতীর সম 
সাধু সৎ অনেক নিবাস ॥ 

লবণাস্থু সন্নিকট কর্ণফুলি নদীতট 
শুভপুরী অতি দিব্যমান। 

চৌদ্দিকে পর্বত গড় অধিক উঞ্চলতর 
তাত শাহা বদর আলাম ॥ 

আদেশিল! গৌড়েশ্বরে উজির হামিদ খাঁরে 

. অধিকারী হৈতে চাঁটিগ্রাম। 

আছ্িরপে দানধর্ম্ম করিলা পুণ্যের কর্ম্ম 

আনন্দে রহিল! সেই ঠাম ॥ 
বাহ্রাম খানের এই বর্ণনা কতদূর সত্য আর কতথানি অতিরঞ্জিত, তা! 
. নির্ণয় করার বর্তমানে কোন উপায় নেই। 


(অধ্যাপক আহমদ শরীফ সম্পাদিত ও ঢাকার বাঁঙলা-একাঁডেমী কর্তৃক 
প্রকাশিত দৌলত-উজীর বাহ্‌রাঁম খানের “লাফ়লী-মজন্থ” থেকে উপরের 
উদ্ধতগুলি গৃহীত হয়েছে । ইতিপূর্বে বঙ্গীয় প্রাচীন পুঁথির বিবরণ, ১ম খণ্ড 
২য় সংখ্যার ১৪-১৭ পৃষ্ঠায় আবদুল করিম সাহিত্যবিশীরদ এই বইয়ের একটি 
পুথির বিবরণ দিয়েছিলেন এবং উপরে প্রদত্ত অংশ উদ্ধত করেছিলেন । 
তার মধ্যে এক জায়গায় “স্থনাম হাঁমিদ খান”-এর জায়গায় ‘মহম্মদ খান নাম’ 
এই ভ্রান্ত পাঠ পাওয়া! যায়, কিন্তু অন্যান্য জায়গায় কবির পূর্বপুরুষের নাঁম' 
“হামিদ খান" রূপেই উল্লিখিত হয়েছে। ) 

(৫) হৈতন খা 

'রাঁজমালা'তে এর নাম পাওয়া ষায়। হোসেন শাহের ইনি অন্যতম 
সেনাপতি ছিলেন । ‘রাজমালা’র মতে হোসেন শাহের আর একজন সেনাপতি 
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গোৌরাই মল্লিক ত্রিপুরা জয় করতে গিয়ে ব্যর্থতা বরণ করার পরে হৈতন খার 
উপর ত্রিপুরা অভিযানের নেতৃত্ব অর্পণ করা হয়; কিন্তু তিনিও সাফল্য লাভ 
করতে পারেন নি। এ সম্থন্ধে আগেই আলোচনা করা হয়েছে। 'হৈতন খা" 
নামটি বড়ই অদ্ভূত। এর অর্থও করা যায় না। তবে হোসেন শাহের কর্ম- 
চারীদের মধ্যে এই জাতীয় অর্থহীন (1) নামের আরও নিদর্শন পাঁওয়া। যায়। 
“পরাগল খান’ নামই এর দৃষ্টান্ত। 


(৪) মজিলীশ বারবক 


১৪৯৪ খ্রীষ্টাব্দে রচিত মহার্দেব আচীর্ধসিংহের “মালতীমাধব-টাকা'য় এর 
নাম পাওয়া যায়। আচার্যসিংহ এঁকে “গৌড়মহীমহেন্্রসচিবশ্রেণীশিরোভূষণ” 
বলেছেন । : ইনি সম্ভবত ওঁ সময়ে নবদ্বীপ অঞ্চলের শাসনকর্তা ছিলেন। 


(৫) অজ্ঞাতনামা দীমাধিকারী 


কবিকর্ণপুর তার “চৈতন্থচন্দ্রোদয়' নাটকে এবং কুষ্দাস কবিরাজ তীর 
“চৈতন্তচরিতামূতে এই ব্যক্তির উল্লেখ করেছেন॥ এঁরা লিখেছেন যে 
চৈতন্তদেব নীলাচল থেকে গৌড়ে আগমনের সময় জলপথে আসছিলেন। কিন্ত 
উৎকল ও গৌড় রাজ্যের সীমানায় এসে তারা সঙ্কটে পড়লেন, কারণ সে সময়ে 
দুই রাজ্যের মধ্যে শত্রুতা বর্তমান ছিল, তাই যারা উড়িয়া থেকে সীমান্ত পার 
হয়ে: বাংলায় যেত, তাদের ছুরবস্থার একশেষ হত; বাংলার সীমীধিকাঁরী 
( officer-in-charge of the {r0০ntier ) ছিল জনৈক মুসলমান, সে 
ঘোরতর মাতাল ও ছুরি প্রকৃতির ছিল এবং যার! সীমানা পার হয়ে আসত, 
তাদের চরম দুর্গতি করত । কবিকর্ণপুর লিখেছেন, 

“তৎসীমাধিকারী তুরুক্ষোইরুক্ষোষকার ইব সর্কেষোং মর্শ্মহ! মহামদপে। 
দুৰ্ববত্তচক্রচুড়ামণিঃ ইতো দেশাদ্‌ যে গচ্ছন্তি তেষাং ছুর্গতিঃ ক্ৰিয়তে ৷” 

[ সেই সীমানার অধিকারী মহামন্তপ, দুৰবত্তমণ্ডলীর চূড়ামণি এবং হৃদয়জাত 
ব্রণের মত সকলের মর্মপীড়ক এক “তুরু্ষ” আছে, সে এই দেশ ( অৰ্থাৎ উড়িষ্য। 
থেকে ) যারা গমন করে, তাঁদের দুর্গতি করে থাকে। ] 

কবিকর্ণপূর ও কৃষ্দাস কবিরাজের মতে এই মুঘলমান সীমাধিকারী 
আকন্দিকভাবে চৈতন্তদেবের ভক্ত হয়ে পড়ে এবং তীকে নিরাপদে সীমান্ত পার 


করিয়ে দিয়ে অনেকদূর অবধি তীর সঙ্গে যায়। 


৩৬5 বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


(৫) ছিলে খোজ! 

‘রাজমালা’য় এর নাম পাওয়া যায়। গৌরাই মল্লিকের নেতৃত্বে হোসেন 
শাহের যে সৈন্যবাহিনী ত্রিপুরা আক্রমণ করে, এই ব্যক্তি সেই বাহিনীর 
অন্যতম সৈন্য ছিল। 


(৬) নবদ্বীপের কাজী 
ইনি চৈতন্যদেবের নবদ্বীপলীলার সময়ে কীর্তনের উপর নিষেধাজ্ঞা জারী 
করেছিলেন। চৈতন্তদেব সদলবলে কীর্তনে বেরিয়ে সে নিষেধাজ্ঞা অমান্য 
করেছিলেন। বৃন্দাবনদাসের চৈতন্তভাগবতে লেখা আছে যে চৈতন্যদেবের 
ভক্তের দল কাজীর ঘর ভেঙে ফেলে ফুলের বাগানের গাছ উপড়ে তছনছ করে 
দিয়েছিলেন; চৈতন্যদেব স্বয়ং কাজীকে ধরে আনতে বলেন ও তাঁর ঘরে 
আগুন দিতে বলেন, ভক্তেরাই তাকে বুঝিয়ে স্থজিয়ে ঠাণ্ডা করে। কৃষ্দ্বাস 
কবিরাজ তাঁর চৈতন্তচরিতামৃতে লিখেছেন যে এরপর চৈতন্যদেব “ভব্যলোক 
পাঠাইয়। কাজীরে বোলাইল1।” কাজী এসে টচতন্তদেবকে বলল, 
গ্রাম-সন্বন্ধে চক্রবর্তী হয় মোর চাচা । 
দেহ-সম্বন্ধ হইতে হয় গ্রাম-সন্বন্ধ সীচ] ॥ 
নীলাম্বর চক্রবর্তী হয় তোমার নান] । 
সে সম্বন্ধে হও তুমি আমার ভাগিনা ॥ 
অতঃপর চৈতন্যদেবের সঙ্গে কাজীর গোবধ নিয়ে বিচার হয় এবং বিচারে 
পরাস্ত হয়ে কাজী চৈতন্যদেবের পা ছু'য়ে তীর কাছে প্রার্থন! করেন, “এই 
কুপা কর যে তোমাতে রহে ভক্তি।” এই কাজীর বাড়ী ছিল সিমুলিয়। 
গ্রামে। 
কোন প্রামাণিক চরিতগ্রস্থে এই কাঁজীর নাম উল্লিখিত হয়নি । একটি 
অর্ধাচীন কিংবদস্তীর মতে এর নাম ছিল চাঁদ কাজী’ এবং ইনি হোসেন 
শাহের দৌহিত্র ছিলেন। আর একটি অর্বাচীন কিংবদভ্তভীর মতে এর নাম 
ছিল মৌলানা পিরাজুদ্দীন এবং ইনি হোসেন শাহের শিক্ষক ছিলেন। 
(৭) গদাধর দাসের গ্রামের কাজী 
‘চৈতন্যভাগবত’ অত্ত্যখণ্ডের পঞ্চম অধ্যায়ে এর উল্লেখ আছে। বুন্দাবনদাস 
লিখেছেন, 
সেই গ্রামে কাজী আছে পরম দুর্বার । 
কর্তনের প্রতি দ্বেষ করয়ে অপার ॥ 
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পরানন্দে মত্ত গদাধর মহাঁশয়। 
নিশাভাগে গেলা সেই কাজীর আলয় ॥ 
যে কাজীর ভয়ে লোক পালাত, নির্ভয়ে তার বাড়ীতে গিয়ে 
গদাধর বোলে, আরে কাজী বেট! কোঁথা। 
ঝাট কৃষ্ণ বোল নহে ছিণ্ডে] এই মাথা ॥ 
অগ্নি হেন ক্রোধে কাজী হইল বাহির 
গদাঁধরদাঁস দেখি মাত্র হৈল স্থির ॥ 
কাজী বোলে গদাঁধর তুমি কেনে এথা। 
গদাধর তখন বললেন, প্গ্রীচৈতন্য ও নিত্যানন্দ প্রভু অবতীর্ণ হয়ে সকলকে ‘হরি’ 
বলিয়েছেন, কেবল তুমি হরি’ নাম করনি। তাই 
তাহা বোলাইতে আইলা তোমা স্থান ॥ 
পরম-মঙ্গল হরি-নাম বোল তুমি। 
তোমার সকল পাপ উদ্ধারিব আঁমি ॥ 
যদ্যপিহ কাজী মহা হিংসক চরিত। 
তথাপিহ না বোলে কিছু হইল স্তম্ভিত ॥ 
হাসি বোলে কাজী শুন দাস গদাধর। 
কালিক! বলিবাঙ_ হরি আজি যাহ ঘর ॥ 
হরি-নাম মাত্র শুনিলেন তার মুখে। 
গদাঁধরদাস পূর্ণ হৈল প্রেম সুখে ॥ 
গদাধরদাস বোলে, আর কালি কেনে। 
এই ত বলিলা “হরি আপন বদনে ॥ 
আর তোর অমঙ্গল নাহি কোন ক্ষণে । 
যখনে করিল! ‘হরি’ নামের গ্রহণে ॥ 
কাঁজীদের সঙ্গে চৈতন্তভক্তদের বিরোধ প্রায়ই লেগে থাকত। কোন 
কোন সময় তার! কাজীদের উপর নিজেদের প্রভাব বিস্তার করতেও সমর্থ হতেন। 
জয়ানন্দের চৈতন্তমঙ্গলে চৈতন্যদেবের কয়েকজন ভক্ত ও পার্যদের কাঁজীদের 
সঙ্গে বিরোধ এবং কাজীদের নিয়ে হরিনাম করানোর উল্লেখ পাওয়া যায়। যথা 
(১) কাজি মুখে হরি বোলাই নিত্যানন্দ। ( উত্তরখণ্ড, সাহিত্য পরিষৎ 
ং, পৃঃ ১৪৮) 


৩৬২ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


(২) কাজি সনে বাদ করে প্রেম উনমাদে। 
সাতদিন গৌরীদাস ছিলা গঙ্গাহ্রদে ॥ (উত্তরাখণ্ড, সাহিত্য পরিষদ 
সং, পৃঃ ১৫১) 
(৩) কাজি সনে বাদ করিল গদাধর দাস। 
অগ্রিকৃণ্ডে কাপ দিল দেখি লোকে ত্রাস ॥ (এ, পৃঃ ১৫১) 
টৈতন্তচরিতগ্রস্থগুলিতে যেভাবে কাজীদের পরাজয়ের প্রসঙ্গ উল্লিখিত 
হয়েছে, তার মধ্যে অনেকখানি অতিরঞ্চন আছে সন্দেহ নেই। 


(৮) করবে খা 

“রাজমালা'য় এর নাম পাওয়া যায়। ত্রিপুরার বিরুদ্ধে হৈতন খাঁর নেতৃত্বে 
যে সৈন্তবাহিনী প্রেরিত হয়েছিল, তার সঙ্গে ইনি সহকারী সেনানায়ক হিসাবে 
গিয়েছিলেন। ইনি জাতিতে পাঠান ছিলেন। 


- (৯) অজ্ঞাতনাম! কারাধ্যক্ষ (শেখ হাব্ব, ? ) 

‘চৈতন্যচরিতামৃত’ মধ্যলীলা ২*শ পরিচ্ছেদে এর উল্লেখ পাওয়া যায় । 
সনাতন হোসেন শাহের সঙ্গে উড়িয্যা-অভিযানে যেতে রাজী না হওয়ায় হোসেন 
শাহ সনাতনকে কারারুদ্ধ করে উড়িয্যায় চলে যান। সনাতন তখন এই “যবন- 
রক্ষক’’কে অনেক কাকুতিমিনতি করেন এবং অবশেষে সাত হাজার মুদ্রা! দিয়ে 
তাকে বশীভূত করেন। 

সাত-হাজার মুদ্রা তার আগে রাশি কৈল॥ 
লোভ হৈল যবনের মুদ্রা দেখিয়। 
রাত্রে গঙ্গাপার কৈল দাড়,কা কাটিয়া ॥ 

কিংবদন্তী অনুসারে এই মুসলমান কারাধ্যক্ষের নাম শেখ হাব্ব, এবং এর 
বাড়ী ছিল ফতেপুর গ্রামে; সেখানে একটি ধ্বংসস্তপকে এখনও লোকে এর 
ভিটা বলে দেখিয়ে দেয়(Memoirs of Gaur and Pandua,D. 35 দ্রষ্টব্য 


(১০) সপ্তগ্রাম-মুলুকের চৌধুরী 

‘চৈতন্তচরিতামৃত’ অস্ত্যলীলা ষষ্ঠ পরিচ্ছেদে এর উল্লেখ আছে। ইনি 
সপ্তগ্রাম মুলুকের “অধিকারী” অর্থাৎ শাসনকর্তা ছিলেন। হিরণ্য মজুমদার 
যখন গৌড়ের হুলতানের সঙ্গে বন্দোবস্ত করে এই মুলুকের রাজস্ব আদায়ের 
ভার নেন এবং বিশ লক্ষ টাকা রাজস্বের মধ্যে বার লক্ষ টাকা রাঁজকোঁষে জম) 
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দিয়ে বাকী আট লক্ষ টাকা নিজে নিতে থাকেন, তখন এই “চৌধুরী” হিংসায় 
জলতে থাকেন। কৃষ্ণদাস কবিরাজ্জ লিখেছেন, 
হেনকালে মূলুকের এক ম্রেচ্ছ অধিকারী । 
সধ্গ্রাম মূলুক্র সে হয় চৌধুরী ॥ 
হিরণাদাস মূলুক নিল মোকতা| করিয়া। 
তার অধিকার গেল মরে সে দেখিয়া ॥ 
বার লক্ষ দেন রাজায় সাধেন বিশ লক্ষ। 
সেই তুড়.ক কিছু না পাঞা হৈল প্ৰতিপক্ষ ॥ 
রাজঘরে কৈফিতি দিয়া উদ্ভীর আনিল। 
হিরণা মজুমদার পলাইল রঘুনাথেরে বাদ্ধিল ॥ 
প্রতিদিন রঘুনাথে করয়ে ভত্'সন1। 
বাপ-জ্যেঠা আনহ নহে পাইবি যাতনা ॥ 
রঘুনাথ মিষ্ট কথায় এই মুসলমানের মন জয় করেন এবং তীর জ্যাঠা হিরণা 
মজুমদারের সঙ্গে এর একটা! মিটমাট করে দেন । 
এখন হোসেন শাহের হিন্দু অমাত্য ও কর্মচারীদের পরিচয় দেব। এদের 
মধ্যে অনেকের নাম স্থুপরিচিত, কিন্ত প্রামাণিক সুত্র অবলম্বনে হোসেন শাহের 
হিন্দু অমাত্য-কর্মচারীদের নাম ও পরিচয়ের পূর্ণাঙ্গ তালিকা প্রণয়নের চেষ্টা 
এপর্যন্ত কেউ করেন নি। এখন আমরা সেই চেষ্টাই করব। 
(১) সনাতন 
ইনি ছিলেন হোসেন শাহের বিশিষ্ট অমাতাদের অন্যতম । চৈতন্কদেবের 
সমসাময়িক চরিতকার মুরারি গুপ্ত তীর 'শ্রীরষ্ণচৈতন্তচরিতামৃতম্‌' গ্রন্থের ওয় 
প্রক্তম ১৮শ সর্গ ১০ম শ্লোকে সনাতন ও তার ভ্রাতা রূপকে “রাজপাত্র” 
বলেছেন। সনাতন যে হোসেন শাহের মন্ত্রী ছিলেন এবং তার সভায় বসতেন, 
তা কবিকর্ণপুর ও কৃষ্ণদাস কবিরাজের উক্তি থেকে জানা যায়। কবিকর্ণপূর 
সনাতনকে “গৌড়েন্দস্ত সভাবিভূষণমণি:” বলেছেন; কুষ্দাস কবিরাজ 
লিখেছেন, *রাজমন্ত্রী সনাতন বুদ্ধ বৃহস্পতি ।” টৈতস্যাদেব যখন রামকেলিতে 
যান, তখন সনাতন ও রূপ তার সঙ্গে দেখা করেন এবং কিছুদিন পরে চাকরী 
ও সংসার ছেড়ে তীরা চৈতন্যদেবের সঙ্গে মিলিত হন। এদের অবশিষ্ট জীবন 
বৃন্দাবনে কাঁটে। গৌড়ীয় বৈষ্ণব ধর্মের ভাষ্যকার ও বৈষ্ণবসম্প্রদায়ের নেতা 
হিসাবেই এই দুই ভাই অমর হয়েছেন। সনাতন যে হোসেন শাহের কত 
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প্রিয় ছিলেন ও তার সরকারে কত দায়িত্বপূর্ণ পদে অধিষ্ঠিত ছিলেন, সেকথা 
“চতন্তচরিতাম্বতে'র মধ্যলীলা ১৯শ পরিচ্ছেদের নিয়োদ্ধত অংশ পড়লে 
‘বোঝা যায়। 
এখা সনাতন গোসাঞি ভাবে মনেমন। 
রাজা মোরে প্রীতি করে, সে মোর বন্ধন ॥ 
অস্থাস্থোর ছন্ম করি রহে নিজ ঘরে। 
রাজকাধ্য ছাড়িল, না যায় রাজদ্বারে ॥ 
লেভ কায়স্থগণে রাজকাধ্য করে। 
আপনি স্বগৃহে করে শাস্ত্রের বিচারে ॥ 
ভট্টাচাৰ্য্য পণ্ডিত বিশ ত্রিশ লঞা। 
ভাগবত বিচার করে সভাতে বসিয়া ॥ 
আরদিন গোৌড়েশ্বর সঙ্গে একজন । 
আচম্বিতে গোসাঞ্রি-সভাতে কৈল আগমন ॥ 
পাংশা দেখিয়া সভে সম্তরমে উঠিলা। 
সন্রমে আসন দিয়া রাজা বসাইলা ॥ 
রাজা কহে তোমার স্থানে বৈদ্য পাঠাইল। 
বৈদ্য কহে ব্যাধি নাহি স্থস্থ সে দেখিল ॥ 
আমার যে কিছু কাধ্য সব তোমা লঞা। 
কাৰ্য্য ছাড়ি রহিল! তুমি ঘরেতে বসিয়া ॥ 
(২) ব্ধপ 
ইনি সনাতনের ছোট ভাই। ইনিও সনাতনের মত হোসেন শাহের মন্ত্রী 
ছিলেন। “চতন্চরিতাম্মতে'র মধ্যলীলা ১৬শ পরিচ্ছেদ দেখি চৈতন্যদের 
ক্মপ-সনাতন সম্বন্ধে বলছেন, “ছুই ভাই ভক্তরাজ কৃুষ্ণরুপাপাত্র। ব্যবহারে 
রাঙ্গমন্্ী হয় রাজপাত্র।” রূপ ছিলেন অপূর্ব কবিত্বশক্তির অধিকারী। 
ঠচতন্তদেবের শিশ্বত্ গ্রহণ করে সন্যাসী হবার আগে ইনি সংস্কৃত ভাষায় কয়েকটি 
লৌকিক কাব্য রচনা করেছিলেন, তার পরে অনেক কাব্য ও নাটক রচনা 
করেন, সমস্তই কুষ্ণলীলাবিষয়ক ও ভক্তিরসাত্মক। রূপ গোস্বামী ‘ভক্তি- 
রসামৃতসিন্ধু’ ও 'উজ্জলনীলমণি' নামে গৌড়ীয় বৈষ্ণব ধর্মের অলঙ্কারশান্ত্ররচন| 
করেন এবং 'পদ্াবলী' নামে বিখ্যাত পদসঙ্কলনগ্রন্থ সঙ্কলন করেন । 


জরি রাক, বারা লা রর. ক শীররিরিবিসর রত 
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এখানে একটি বিষয়ের আলোচনা করা দরকার । 'চৈতন্তভাগবত', ‘চৈতন্ত- 
চরিতামৃত', 'চৈতন্তমঙ্গল' প্রভৃতি চরিতগ্রন্থে অনেক ক্ষেত্রে সনাতন ও রূপের 
কথা যখন বলা হয়েছে, তখন ছু'টি উপাধিরও উল্লেখ কর! হয়েছে । এই দু'টি 
উপাধি হচ্ছে__সাকর মল্লিক ও দবীর খাস। কিন্ত এ দুইয়ের মধ্যে কোন্টি কার 
উপাধি, সে সম্বন্ধে পণ্ডিতদের মধো কিছু মতভেদ দেখা যায়। অধিকাংশ 
পণ্ডিতের মতে সনাতনের উপাধি ছিল “সাকর মল্লিক' এবং রূপের 'দবীর খাস”। 
কিন্ত “সপ্ুগোম্বামী' নামক গ্রন্থের মতে রূপেরই উপাধি ছিল ‘সাকর মল্লিক” 
এবং সনাতনের “বীর খাস । এই মত কোন কোন বিশিষ্ট গবেষক 
গ্রহণ, করেছেন। গিরিজাশঙ্কর রায় চৌধুরী তার “উচৈতন্তদেৰ ও 
তাহার পার্ধদগণ' বইয়ে ( পৃঃ ১৪৭-১৪৯ ) এসম্বন্ধে বিস্তৃতভাবে আলোচনা করে: 
এই সিদ্ধান্তে উপনীত হয়েছেন যে “সাকর মল্লিক ও দবির খাস--শরীসনাতনকেই 
এই দুই নামে অভিহিত করা হইয়াছে।” এইসব পরস্পরবিরোধী অভিমতেরঃ 
জন্তু বিষয়টি সম্বন্ধে সবিস্তারে আলোচনা করার প্রয়োজন আছে; এই 
আলোচনায় আমরা কেবলমাত্র প্রামাণিক চৈতন্চরি ত্রস্থগুলির উক্তির উপরেই: 
নির্ভর করব। 

সনাতনের উপাধি যে সাকর মল্লিক ছিল, তাতে সন্দেহের কোন অবকাশ 
নেই। প্রমাণস্বরপ আমি চৈত্ন্ভাগবত ও চৈতন্তচরিতামৃত থেকে কয়েকটি 
উক্তি উদ্ধত করছি, 


সাকর মল্লিক আর রূপ ছুই ভাই । (চৈ. ভা., অস্ত্য, ১*ম অঃ), 
সাকর মল্লিক নাম ঘুচাইয়া তান। 
সনাতন অবধূত খুইলেন নাম & ( চৈ. ভা, অন্ত্য, ১*ম অঃ ), 
অর্ধরাত্যে ছুই ভাই আসিলা গ্রতুস্থানে। 
প্রথমে মিলিলা নিত্যানন্দ হরিদাস সনে ॥ 
তাহা দুইজন জানাইল প্রভুর গোচরে। 
রূপ সাকর মল্লিক আইলা তোমা দেখিবারে ॥ 

(চে. চ., মধ্য, ১ম পঃ), 


সর্বশেষ উদ্ধত অংশটির “রূপ সাকর মল্লিক” কথার অর্থ_র্ূপ এবং সাকর, 
মল্লিক । এ কথাটি থেকে কেউ যেন না ভাবেন যে রূপ আর সাকর মল্লিক একই 
লোক। কারণ দু'জন লোক যখন মহাপ্রভুর সঙ্গে দেখা করতে এসেছেন) 
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-তখন নিত্যানন্দ এবং হরিদাস মহাপ্রভুকে তাদের কথা বলতে গিয়ে মাত্র 
একজনের নাম করবেন বলে কল্পনা করা যায় না। 

“সাকর্‌ মল্লিক' সম্ভবত ফাসী শব্দ “সগীর মলিক'-এর অপভ্রংশ। 
“মগীর মলিক' অর্থ ‘ছোট রাজা'। এই উপাধিটি থেকে বোঝা যায়, 
সনাতন হোসেন শাহের সরকারে কত সম্মানজনক পদে অধিষ্ঠিত 
ছিলেন। 

'সাকর মল্লিক” বলতে যে সনাতনকেই বোঝানে! হয়েছে, তা জান! গেল। 
এখন 'দবীর খাস' বলতে কাকে বোঝানো হয়েছে, সে সম্বন্ধে আলোচনা করতে 
হবে। “সাকর মল্লিক' ও “দবীর খাস’ সমজাতীয় শব্দ নয়। ‘সাকর মল্লিক’ একটি 
উপাধিমাত্র, কিন্তু ‘দবীর খাস’ একটি রাজপদের নাম।  “দবীর' মানে লেখক 
(সেক্রেটারী); “দবীর” ও 'মুন্শী' সমার্থবাচক শব্দ । ‘খাস’ শব্দের অর্থ প্রধান । 
স্থতরাং বীর খাস’ বলতে রাজার প্রধান সেক্রেটারীকে বোঝাঁত। পবীর 
খাস' (দবীর-ই-খাঁস)-এর কাজ ছিল খুবই গুরুত্বপূর্ণ । এসম্বন্ধে আই এইচ 
কুরেশী লিখেছেন, “The third office was the diwan-i-insha which 
dealt with royal correspondence. It has rightly been called 
the ‘treasury of secrets,’ for the dabir-ikhas, who presided 
Over this department, was also the confidential clerk of the 
state...... The dabir-i-khas was assisted by a number of 
dabirs, men who had already established their reputatian 
as masters of style....,. The dabir-rkhas was always at hand 
so that he could be summoned to draft an urgent letter or 
even take down notes of any conversation worth-recording. 
{ The Administration of the Sultanalte of Delbi, 4th Edition, 
Dp. 86-87 ) [ও 7 

প্রামাণিক চৈতনচরিতগ্রসথগুলির সাক্ষ্য বিশ্লেষণ করলে স্পষ্ট বোঝা যায় 
যে, তাদের মধ্যে কেবলমাত্র রপকে বা কেবলমাত্র সনাতনকে প্রবীর খাস’ বলা 
হয় নি, দুজনকেই 'দবীর খাস’ বলা হয়েছে, অর্থাৎ রূপ ও সনাতন দুজনেই 
হোসেন শাহের “বীর খাস’ ছিলেন। চৈত্ন্তচরিতগ্রন্থপ্ুলির যে সব অংশে 
'দবীর খাস'-এর উল্লেখ পাওয়া যায়, সেগুলি উদ্ধৃত. করলেই বিষয়টি স্পষ্ট 
হবে। - / 
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বৃন্দাবনদাসের “চৈতন্তভাগবতে' কয়েক জায়গায় “দবীর খাম'-এর উল্লেখ 
পাওয়া যায়; যেমন, 
(১) শেষখণ্ডে শ্রীগৌরন্থন্দর মহাশয় 
দূবীর খাসেরে প্রভু দিল! পরিচয় ॥ 
প্রভু চিনি দুই ভাইর বন্ধ বিমোচন । 
শেষে নাম থুইলেন রূপ-মনাতন ॥ ( আদিখগ্, প্রথম অধ্যায় ) 
(২) হেনমতে শ্রীগৌরাঙ্গ ন্দরের রঙ্গ ॥ 
তাহান কপার এই স্বাভাবিক ধর্ম । 
রাজ্য-পদ ছাড়ি করে ভিক্ষুকের কর্ম্ম ॥ 
কলিযুগে তার সাক্ষী শ্রীদবীর খাস। 
রাজ্যপাট ছাড়ি যার অরণ্যে বিলাস ॥ (আদিখণ্ড, নবম অধ্যায়) 
€৩) দবীর খাসেরে প্রভু বলিতে লাগিল|। 
এখানে তোমার রুষ্ণপ্রেমভক্তি হইলা ॥ 
অছৈতের প্রসাঁদে হয় প্রেমভক্তি। 
জানিহ অছৈত শ্রীরুষের পূর্ণশক্তি ॥ 
কথোদিন জগন্নাথ শ্রীমুখ দেখিয়া । 
তবে দুই ভাই মখুরায় থাক গিয়া ॥ 
তোমা সভা হৈতে যত রাজন তামস। 
পশ্চিমা সভারে দিয়া দেহ ভক্তিরস ॥ (অস্ত্যখণ্ড দশম অধ্যায়) 
কুষ্টদাস কবিরাজের “চৈতন্যচরিতাম্বতে'ও কয়েক জায়গায় “দবীর খাস'এর 
্‌ উল্লেখ দেখতে পাই ; যেমন, 
্‌ (৪) দবীর থাসেরে রাজ! পুছিল নিভৃতে । 


গোসাঞির মহিমা তেহে লাগিলা! কহিতে ॥ 
( মধ্যলীলা, প্রথম পরিচ্ছেদ ) 
(৪) তবে দবীর খাস আইলা আপনার ঘরে॥ 
i ঘরে আঁসি দুই ভাই যুকতি করিয়া । : 
প্রভু দেখিবার চলে বেশ লুকাইয়া॥ (ঞ্ 


(৬) শুনি মহাপ্রভু কহে শুন দবীর খাঁস। 
-. তুমি ছুই ভাই মোর পুরাতন দ্বাস ॥ (ও) 
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ধারা 'দবীর খাস'কে রূপের উপাধি বলে মনে করেছিলেন, তাদের একমাত 
অবলম্বন উপরে উদ্ধৃত (৬) নং উদ্দাহরণের প্রথম চরণের পাঠান্তর; “শুনি প্রভু 
কহে শুন রূপ দবীর খাস।” কিন্তু এখানে “রূপ দৃবীর খাস” শব্দের অর্থ 
“বীর খাস উপাধিধারী বূপ' যেমন করা যায়, তেম্‌নি ‘রূপ এবং দবীর খাস"ও 
করা যায় ; তাহলে “দবীর খাস' সনাতনের উপাধি হয়। কিন্তু “শুনি প্রভু 
কহে শুন,রূপ দবীর খাস” প্রকৃত পাঠনয়, “শুনি মহাপ্রভু কহে শুন দবীর খাস”-ই 
প্রকৃত পাঠ, চৈতন্যচরিতামুতের বহু নির্ভরযোগ্য পু থিতে এবং প্রাচীন মুত্রিত 
সংস্করণ গণেশচন্দ্র ঘোষ প্রকাশিত শরীশ্রীচৈতন্তচরিতাম্বতে' ( মধ্যখণ্ড, পৃঃ ৬) 
এই পাঠ দেখা যায়। আর চৈতন্তচরিতামৃত ও অন্ঠান্ত চরিতগ্রস্থগুলির 
সর্বত্রই যখন রূপ-সনাতনকে যুক্তভাবে ‘দ্রবীর খাস’ বল! হয়েছে (নীচে 
আলোচনা দ্রষ্টব্য ), তখন ‘রূপ দবীর খাস'_-এই খাপছাড়! পাঠকে প্রকৃত 
পাঠ বলে মেনে নেওয়া যায় না। 
জয়ানন্দের “চৈতন্যমঙ্গলে'র উক্তি থেকে ‘দবীর খাস’-সমস্তার সমাধানের, 
সুস্পষ্ট স্থত্র পাওয়া যায়। জয়ানন্দের 'চৈতন্যমঙ্গলে' রূপ ও সনাতন দুজনকেই 
খুব স্পষ্টভাবে ‘দবীর খাস’ (দবির খাশ ) বলা হয়েছে। নীচে আমরা 
জয়ানন্দের 'চৈতন্তমঙ্গলে'র প্রাসঙ্গিক অংশগুলি উদ্ধত করছি (এশিয়াটিক 
সোসাইটির G-5398 নং পু'থির পাঠ, প্রয়োজনবোধে ছাপা বইয়ের পাঠ 
গৃহীত হয়েছে ), 
(৭) হেনকালে দবির খাশ ( স) ভার সহিতে। 
চৈতন্যচন্দ্রে ঠাঞি গেল৷ আচস্থিতে ॥ 
মহাবৈরাগ্য মৃত্তিকাভাও সঙ্গে । 
নিরবধি প্রেমধার! পুলক সর্বাঙ্গে ॥ 
গৌড়েন্দ্র-সম্পদ তারা তৃণজ্ঞান করি। 
বৃন্দাবনে ভ্রমেন অকিঞ্চন বেশ ধরি ॥ 
ঈশ্বর দূবির খাশ তাই সনাতন।* 
গোৌড়েন্দ্র সম্পদ ছাড়ি হইলা অকিঞ্চন ॥৭ 
:* এই ছত্ৰটির পাঠ এশিয়াটিক পোসাইটির পুঁধির | এর অর্থ পরের পাদটাকার জব্যা 
ছাপ! বইয়ের পাঠ “ঈশ্বর দবিরথান ভাই সনাতন” নিতান্তই ভুল। 
1 এই পয়ারটির অর্থ_সনাতন ঈশ্বরের 'দবীর খাস’, তাই তিনি গৌড়েখবরের সম্পদ ত্যাগ করে. 
অকিঞ্চন হলেন। জয়ানন্দ যে “দবীর খাস"-এর অর্থ জানতেন, তা এর থেকে বোঝা যায়। 
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সহস্র ঘোড়া যার আগু-পাছ দৌড়ে। 
বাইশ লক্ষ সুবর্ণ রহিল পৌতা গোড়ে ॥ 
পূর্বে তারা ব্রহ্মার মানসপুত্র ছিল1। 
শাপভষ্ট দুই ভাই পৃথিবী জন্মিলা ॥ 
চৈতন্তদর্শনে তার পাপ বিমোচন । 
গোসাঞি নাম থুইল দুই ভাই রূপ-সনাতন। 
প্রভু বলেন শাপান্তর হইল দবির খাশ। 
রূপ-সনাতন হইলা ক্ষিতি-পরকাশ ॥ 


(৮) শ্রীরুষণচৈতন্ত রহিলেন কুতৃহলে। 
দবির খাশ ছুই ভাই গেল! নীলাচলে ॥ 
দবির খাশ দুই ভাএে খণ্ডাল্য সংসার বদ্ধন। 
ছুই ভাঙের নাম থুইল রূপ-সনাতন ॥ 


উপরে উদ্ধত উদ্বাহরণগুলি যত্বমহকারে বিশ্লেষণ করলে দেখা যাবে, 'দবীর 
খাস’ পদের দ্বারা রূপ বা সনাতন, কাউকেই এককভাবে বোঝানো হয়নি। 
রূপ ও সনাতন উভরকেই “দবীর খাস” বলা হয়েছে। প্রমাণ স্বরূপ, (৩) নং 
উদ্দাহরণে বলা হয়েছে মহাপ্রভু দবীর থাসকে বললেন, “তোমরা ছুই ভাই 
মথুরায় গিয়ে থাক।” (৫) নং উদ্দাহরণে বল! হয়েছে, দবীর খাস ঘরে ফিরলনে 
এবং ছুই ভাই প্রভুকে দেখবার জন্য ছদ্মবেশ ধরে গেলেন, (৬) নং উদ্দাহরণে 
বল! হয়েছে মহাপ্রভু প্রবীর খাস' কে বলছেন, “তোমরা! ছুই ভাই আমার 
পুরাতন দাস”, (১) ও (৭) নং উদ্দাহরণে বল! হয়েছে, চৈতন্রদেব 'দবীর খাসে'র 
নাম রাখলেন রূপ-সনাতন ; এই তিনটি উদ্াহরণে খুব স্পষ্টভাবে রূপ ও 
সনাতন উভয়কেই “দবীর খাস’ বলা হয়েছে । (২) নং উদ্বাহরণে' “যার', (৩) 
নং উদাহরণে ‘তোমার’, (9) নং উদাহরণে “যেহো” এবং (৬) নং উদাহরণে 
“তুমি' “দবীর খাস'-এর সর্বনামরূপে ব্যবহৃত, কিন্তু তার দ্বারা প্রমাণিত হয় না 
যে ‘দবীর খাস' একজন লোকেরই নাম কারণ এই সর্বনামগ্ডুলি ষোড়শ 
শতাব্দীতে একবচন ও বহুবচন উভয় বচনেই ব্যবহৃত হত। 

সুতরাং এখন পরিষ্কারভাবে বোঝা যাচ্ছে, রূপ ও সনাতন দু'জনেই হোসেন 
শাহের 'দবীর খাস' ছিলেন। একজন সুলতানের দুজন “দবীর খাস' থাকতে 
যেমন বাঁধা, নেই, তেমনি দবীর খাস” পদের অধিকারীর পক্ষে 'সাকর মালক” 

২৪ 
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উপাধি লাভ করতেও কোন বাধা নেই। অতএব ছুই-ভাইয়ের যে একই 
পদ ছিল, তাতে সন্দেহের কোন কারণ নেই । তবে সনাতনের “সাকর মল্লিক’ 
উপাধি এবং তীর প্রতি হোসেন শাহের “আমার যে কিছু কাধ্য সব তোমা 
লঞা” উক্তি থেকে মনে হয়, দু'জনের মধ্যে সনাতনেরই পদমধাদা বেশী ছিল, 
তারই হাতে অধিকতর গুরুত্বপূর্ণ বিষয়গুলির ভার ন্যস্ত ছিল এবং তিনিই 
হোসেন শাহের বেশী প্রিয় ছিলেন। 

এই ছুই ভ্রাতার ‘রূপ’ ও ‘সনাতন’ নাম চৈততন্যদেবের দেওয়া । এই নামেই 
এঁরা পরবর্তীকালে প্রসিদ্ধি লাভ করেছেন। অর্বাচীন কিংবদন্তী অনুসারে 
রূপ ও সনাতনের পিতৃদত্ত নাম ছিল যথাক্রমে সন্তোষ ও অমর) কিন্ত এই 
কিংবদন্তীর সপক্ষে কোন প্রমাণ এ পযন্ত পাওয়া যায় নি। 


(৩) বল্লভ 


ইনি সনাতন-রূপের কনিষ্ঠ ভীতা। ইনিও শ্রীচৈতন্যদেবের দর্শন ও কৃপা লাভ 

করেছিলেন। কিন্তু লাভ করার অল্পদিন পরেই এর মৃত্যু হয়। বিখ্যাত জীব 
গোস্বামী এ'র পুত্র ॥ ‘চৈতন্তচরিতামৃতে’ এর সম্বন্ধে লেখা আছে, “অনুপম 
মল্লিক তীর নাম শ্রীবল্ল ভ৮ | স্ৃতরাং এর প্রকৃত নাম বল্লভ এবং ‘অন্তুপম মলিক’ 
উপাঁধি-_“নাঁকর মল্লিক'-এর মত। অতএব বূপ-সনাতনের মত বল্লভও যে 
হোসেন শাহের সরকারে কাজ করতেন, তাতে কোন সন্দেহ নেই। বল্লভ রূপ- 
সনাতনের সঙ্গে গৌড়েই বাস করতেন, কারণ “চৈতন্তচরিতামূতে' দেখি সনাতন 
বলছেন, 

আমি আর রূপ তীর জ্যেষ্ঠ সহোদর । 

আমা দৌহু। সঙ্দে তেহে। রহে নিরন্তর ॥ 
বল্লভ রাঁমভক্ত ছিলেন। রূপ গোস্বামীর সঙ্গে তিনি প্রয়াগে গিয়ে মহাপ্রভুর 
দর্শন লাভ করেন। প্রয়াগ থেকে বৃন্দাবন হয়ে বাংলায় আসার পর তিনি 
পরলোকগমন করেন। কোন কোন আধুনিক গ্রন্থে বল্লভ বা অন্থপম মল্লিক 
‘অনুপ’ নামে উল্লিখিত হয়েছেন। কিংবদন্তী অনুসারে তিনি গৌড়ের 
টাকশালের অধ্যক্ষ ছিলেন। 


(৪) শ্রীকান্ত 
ইনি সনাতন-রূপের ভগ্নীপতি। ইনি হাজীপুরে থাকতেন। স্থলতান 
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হোসেন শাহের ঘোড়! সংগ্রহ করে পাঠানো ছিল এর কাঁজ। “চৈতন্ত- 
চরিতামৃত' মধ্যলীল! ২০শ পরিচ্ছেদে এর সম্বন্ধে লেখা আছে, 

সেই হাজিপুরে রহে শ্রীকান্ত তার নাম। 

গোসাঞির ভগিনীপতি করে রাজকাম ॥ 

তিন লক্ষ মুদ্রা রাজা দিয়াছে তার স্থানে ৷ 

ঘোড়া মূল্য লঞ পাঠায় পাংশার স্থানে । 

(৫) সনাতনের “বড় ভাই” (রঘুনন্দন ? ) 

বূপ-সনাতনের যে আরও ভাই ছিল, তা জীব গোস্বামী তার “লঘু বৈষ্ণব- 
€তোষণী'র উপক্রমে বলেছেন। “চৈতন্তচরিতাম্ৃত' মধ্যলীলার ১৯শ পরিচ্ছেদে 
সনাতনের এক বড় ভাইয়ের উল্লেখ পাই। সনাতন যখন রাজকার্য ছেড়ে 
ঘরে বসেছিলেন, তখন হোসেন শাহ তাকে বলেছিলেন, 

তোমার বড় ভাই করে দশ্থ্য-ব্যবহার ॥ 
জীব বহু মারিয়া বাকল কৈল খাস। 
এথা তুমি কৈলে মোর সর্বকাধ্য নাশ ॥ 

‘খাস’ অর্থ রাজার নিজস্ব এলাকা ৷ সনাতনের বড় ভাই যখন বাঁকলাকে “খাস” 
করেছিলেন, তখন তিনি নিশ্চয়ই সুলতান হোসেন শাহের কর্মচারী ছিলেন 
এবং এই কাজের ভার পেয়েছিলেন। এ কাজ করতে গিয়ে তিনি বহু জীব 
হত্যা করেছিলেন ; অর্থাৎ পশুপাঁথী মেরেছিলেন এবং সম্ভবত যে সব মানুষ 
দখল ছাড়তে রাজী হয়নি, তাদেরও অনেককে বধ করেছিলেন। এই জন্য 
হোসেন শাহ তার উপর বিরক্ত হয়ে তার কাজকে “দন্থ্য-ব্যবহার” বলেছেন। 

অবশ্য উদ্ধৃত প্লোকের কেউ কেউ এই অর্থও করতে পারেন যে সনাতনের 
বড় ভাই বাক্লায় হোসেন শাহের বহু প্রজাকে হত্যা করে সেখানে স্বাধীন 
রাজা হয়ে বসেছিলেন। কিন্তু এই অর্থ গ্রহণযোগ্য নয়, কারণ তা'হলে 
হোসেন শাহ তার ভাই ও আত্মীয়দের রাজপদে বহাল রাখতেন ন! এবং তার 
বিরুদ্ধে যুদ্ধীভিযান না করে বসে থাকতেন না। 

অর্ধাচীন কিংবদস্তীর মতে সনাতনের এই বড় ভাইয়ের নাম রঘুনন্দন 
( ভারতবর্ষ, জ্যেষ্ঠ, ১৩৩৭, পৃঃ ৯২০ দ্রঃ)। 

“বাকৃলা"র সঙ্গে সনীতন-রূপের পরিবারের সম্পর্ক খুবই পুরোনো । জীব 
গোস্বামী তার ‘লঘুবৈষ্ণবতোযণী’তে বলেছেন সনাতন-রূপের পিত! কুমারদেব 
পপ্রোহ”্বশত নৈহাটি ছেড়ে পূর্ববঙ্গ চলে যান (“কঞ্চিৎ দ্রোহমবাপ্য 


৩৭২ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


সৎকুলজনি্বঙ্গালয়ং সঙ্গত: )। ভক্তিরত্বাকরে স্পষ্টভাবে লেখ হয়েছে যে 
কুমারদেব বাক্লা-চন্্র্বীপে গিয়েছিলেন, 

নিজগণ সহ বঙ্দদেশেতে শীদ্র গেল1। 

বাকৃল! চন্দরদ্ধীপ গ্রামেতে বাস কৈলা ॥ ৷ 

সুতরাং স্পষ্টই বোঝা যায় যে, সনাতন, রূপ ও বল্লভ বাক্লা ছেড়ে গৌড়ে 
এসে রাঁজকাধ করছিলেন আর তীরের বড় ভাই বাক্লাতে থেকেই রাজকা্ধ 
করতেন। স্থতরাং দেখা যাচ্ছে এই চার ভাই ও তাদের ভগ্নীপতি শ্রীকান্ত 
এক পরিবারের এই পাচজনই হোসেন শাহের কর্মচারী ছিলেন। 

‘বর্ধমান সাহিত্য-সভা’র একটি সংস্কৃত পুঁথিতে (এই বইয়ের ১৪২ পৃষ্ঠায় 
উল্লিখিত ) তুল সংস্কৃতে লেখা আছে সনাতন-রূপ-বল্লভের একজন নয়__ছু'জন 
বড় ভাই ছিলেন এবং তাঁর! “দেশাধিকারী” ছিলেন (“জ্যেষ্ট অগ্রজৌ দো 
দেশাধিকীরিণৌ ভবৎ” )। চৈতন্যচরিতামৃতের পূর্বোদ্ধত উক্তির পরিপ্রেক্ষিতে 
“দেশাধিকারী” মানে এখানে আঞ্চলিক শাসনকর্তা ধরতে হবে। তাহলে 
বলতে হবে পাঁচ ভাইই হোসেন শাহের অধীনে কাজ করতেন। অবস্তা 
সংস্কৃত পুথিটির উক্তির যাথার্থ্য সম্বন্ধে তথা রূপ-সনাতনের আর একজন 
ভাইয়ের অস্তিত্ব সম্বন্ধে কোন প্রমাণ নেই । 


(৬) কেশব ছত্রী 


ইনি কেশব ছত্রী, কেশব বন্থ ও কেশব খান তিন নামেই বিভিন্ন জায়গায় 
উল্লিখিত হয়েছেন। এর নাম কৃষ্ণদাস কবিরাজের ‘চৈতন্তচরিতামৃত' এবং রূপ 
গোস্বামী সংকলিত ‘পদ্যাবলী’তে লেখা হয়েছে ‘কেশব ছত্রী» কবিকর্ণপুরের 
‘চৈতন্তচন্দ্ৰোদয় নাটক’ ও কুলজীগ্রন্থে ‘কেশব বস্তু’ এবং বৃন্দাবনদাসের 
‘চৈতন্তভাগবত' ও জয়ানন্দের ‘চৈতন্যমন্গলে’ ‘কেশব খান’ । সম্ভবত এর পদবী 
‘বস্তু; উপাধি ‘খান’ এবং রাজপদের নাম “ছত্রী” *। “চৈতন্যভাগবত' ও 
‘চৈতন্তচরিতামৃতে’ লেখা আছে যে হোসেন শাহ যখন কেশবের কাছে 
চৈতন্যদেব সম্বন্ধে বিস্তৃত বিবরণ জানতে চান, তখন কেশব চৈতন্যদেবের যাতে 


* ছত্রী নামক রাজপদের অস্তিত্ব ভারতবর্ষে প্রাচীন কাল থেকেই আছে । “ছত্রী'রা রাজার 
সভায় যাওয়ার সময় এবং অন্যান্য আনুষ্ঠানিক ব্যাপারে রাজার ছত্র ধারণ করতেন বলে মনে হয়? 
ছত্রী” মানে যে আড়াল করে রাখে-_অর্থাৎ দেহরক্ষীও হতে পারে। আবার “ছত্রী" ক্ষত্রী'র 
অগত্রংশও হতে পারে। “রাজতরঙ্গিণী'র মতে 'ক্ষত্রী" ও 'প্রতিহার' সমার্থক । 
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অনিষ্ট না হয়, সেজন্য তীর মহিমা লাঘব করে বলেন। 'টৈতন্যচরিতাম্বতে' এও 
লেখা আছে যে ইনি চৈতন্তদেবের কাছে ব্রাহ্মণ পাঠিয়ে তাঁকে চলে যেতে 
বলেছিলেন । এই ব্যাপার থেকে বোঝ! যায়, কেশব ছত্রীও চৈতন্যদেবের 
ভক্ত ছিলেন। তিনি স্ুকবিও ছিলেন। তীর লেখা একটি কুষ্ণলীলাবিষয়ক 
পদ পগ্ভাবলী'তে উদ্ধত হয়েছে। এই পদে ভক্ত হৃদয়ের ছাপ আছে। 
জনশ্রুতি অনুসারে কেশব ছত্রী হোসেন শাহের প্রধান দেহরক্ষী ছিলেন । 
স্তার “ছত্রী” উপাধি এই জনশ্রুতির সমর্থন জোগায়। 

কুলগ্রস্থের মতে কেশব ছত্রী মালাধর বন্ধুর ভ্রাতুপ্ুত্র। মালাধর বন্ুর 
উপাধি ছিল গুণরাজ খান, কিন্তু জয়ানন্দের চৈতন্যমঙ্গলে তিনি “গুণরাজ ছত্রী” 
বলে উল্লিখিত হয়েছেন। সম্ভবত মালাধর বস্তুও গৌড়েশ্বরের (কুকনুদ্দীন 
বারবক শাহের ) কর্মচারী ছিলেন এবং কেশব ছত্রীর মত তারও রাজপদের 
নাম ছিল “ছত্রী"। 

(৭) সুবুদ্ধি রায় 

সুবুদ্ধি রায় ছিলেন “গৌড়-অধিকারী” অর্থাৎ গৌড় শহরের চৌধুরী বা 
ভারপ্রাপ্ত প্রশাসক । হোসেন শাহের সিংহাসনে আরোহণের অনেক আগে 
থেকেই তিনি এই পদে অধিষিত ছিলেন। হোসেন তখন তার অধীনে কাজ 
করতেন। কাজের ক্রটির জন্য তিনি হোসেনকে চাবুক মেরেছিলেন। পরে 
হোসেন সুলতান হলে, “স্ুবুদ্ধি রায়েরে তেঁহো বহু বাট়াইল।” কিন্তু তার বেগম 
চাবুক মারার কথ! জেনে স্বুদ্ধি রায়ের উপর ক্রুদ্ধ হন এবং বেগমের উপরোধে 
হোসেন শাহ স্ববুদ্ধি রায়ের জাতি নাশ করেন। স্ববুদ্ধি রায় তখন কাশী চলে 
যান এবং পণ্ডিতদের কাছে প্রায়শ্চিত্তের বিধান চান। পণ্ডিতদের পরস্পরবিরোধী 
বিধান “শুনিঞা। রহিল] রায় করিয়া সংশয় ৷” পরে কাশীতে চৈতন্তদেব এলে 
বুদ্ধি রায় তীর সঙ্গে দেখা করেন। চৈতন্যদেব বলেন, “বৃন্দাবনে গিয়ে 
রুষ্চনাম সঙ্কীর্তন কর, তাহলেই সব পাপ খণ্ডন হবে।” স্থবুদ্ধি রায় তা'ই 
করলেন। শুকনো কাঠ বেচে তিনি নিজের জীবনধারণ ও বৈষ্বদের সেবা 
করতেন। রূপ ও সনাতন বৃন্দাবনে এলে তাঁদের স্বুদ্ধি রায় অনেক যত্ব 
করেছিলেন । 

টৈতন্চরিতামূত মধ্যলীল! ২৫শ পরিচ্ছেদে সুবুদ্ধি রায়ের কাহিনী বণিত 
আছে। ১৫১৬ খৰীষ্টাব্দের জান্ুয়ারী-ফেব্রুয়ারী মাসে চৈতন্যদেব কাশীতে এসে- 
ছিলেন । সুতরাং হোসেন শাহের হাতে স্ববুদ্ধি রায়ের লাঞ্ছনা তার কিছু আগে 


৩৭৪ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


ঘটেছিল। স্থবুদ্ধি রায়ের অধীনে হোসেন শাহের চাকরী করা তারও ৩1৪ 
বছর আগেকার ঘটনা, কারণ হোসেন তখন যুবক। ১৪৯৩-৯৪ খ্রীষ্টাব্দ 
সিংহাসনে ক্দারোহণের সময় যে হোসেন প্রবীণ বয়সে উপনীত হয়েছিলেন, 
তা আমরা আগেই দেখে এসেছি। 
(৮) মুকুন্দ 
ইনি ছিলেন হোসেন শাছের চিকিৎসক | এর পিতা নারায়ণদাস রুকহুদ্দীন 

বারবক শাহের চিকিৎসক ছিলেন। মুকুন্দ চৈতগ্কদেবের একজন বড় ভক্ত 
ছিলেন। এর অহ্রজ নরহরি ও পুত্র রঘুনন্দন চৈত্তন্তদেবের বশি্ট পার্ধদদের 
অন্যতম ছিলেন এবং তার! পরবর্তীকালে বাংলার বৈষ্ণবসম্প্রদায়ের নেতা ও 
গুরুক্ধপে প্রতিষ্ঠা অর্জন করেন। মুকুন্দদের বাড়ী ছিল ভ্রীণ্ডে। “চৈতন্য- 
চরিতামুতে'র মধ্যলীলা ১৫শ অধ্যায়ে লেখ! আছে ষে চৈতন্তদেব স্বয়ং নী লাচলে 
বসে মূকুন্দের সামনে তার প্রেমভক্তির পরিচয় অন্য ভক্তদের কাছে দ্িয়েছিলেন। 
এর মধ্যে *য়েচ্ছ রাজা" অর্থাৎ হোসেন শাহেরও উল্লেখ আছে। এই স্থানটি 
আমর! উদ্ধৃত করছি। 

ভক্তের মহিমা প্রভু কহিতে পায় স্থখ। 

ভক্তের মহিমা কহিলে হয় পঞ্চমুখ ॥ 

ভক্তগণে কহে শুন মুকুন্দের প্রেম । 

নিগৃঢ় নিৰ্ম্মল প্রেম যেন দগ্ধ হেম ॥ 

বাহে রাজবৈগ্য ইহো করে রাজসেবা। 

অন্তরে কৃষ্ণপ্রেম ইহার জানিবেক কেব1॥ 

একদিন ফ্লেচ্ছ রাজার উচ্চ টুঙ্গীতে। 

চিকিৎসার বাত কহে তাহার অগ্রেতে ৷ 

হেনকালে এক মযুরপুচ্ছের আড়ানশী। 

রাজার শিরোপরি ধরে এক সেবক আনি ॥ 

ময়ূরপুচ্ছ দেখি মুকুন্দ প্রেমাবিষ্ট হৈলা। 

অতি উচ্চ টুঙ্গী হৈতে ভূমিতে পড়িল! ॥ 

রাজার জ্ঞান রাজবৈদ্ের হৈল মরণ । 

আপনে নামিয়া রাজা করাইল চেতন ॥ 

রাজা বলে ব্যথা তুমি পাইলে কোন্‌ ঠাঞি । 

মুকুন্দ কহে অতিবড় ব্যথা নাহি পাই ॥ 


আলাউন্বীন হোসেন শাহ ox 


সাজ! কছে মুকুন্দ তুষি পড়িলা কি লাগি। 
মুকুন্দ কহে মোর এক ব্যাধি আছে ধৃদী। 
মহা বিদ্ধ রাজা সেই সব বাত জানে। 
নকুন্দেরে হৈল ঠার মহাসিদ্ধ জানে ॥ 


(3) রামচঙ্গ খান 


যোড়শ শতাব্দীতে বাংলাদেশে রামচঙ্গ খান নামে তিনজন বিশিষ্ঠ বাকি 
বর্তমান ছিলেন। এঁদের মৰো সন্মত দু'জন ভোসেন শাহের সমসাময়িক । 
প্রথম রামচঙ্গ খানের কাহিনী 'চৈতন্লচরিতামৃতে' পাওয়া যায়। ইনি ভিলেন 
বেনাপোলের জমিদার । কুফণধাস কবিরাজের মতে ইনি যবন হরিদাসের উপর 
অত্যাচার করেছিলেন এবং বারাঙ্গনা দিয়ে তাঁকে পলুন্ধ করে তাঁর সাধনা নষ্ট 
করবার চেষ্টা করেছিলেন ; পরে নিত্যানন্দ এ'র গ্রামে এলে তাঁকেও ইনি 
অপমান করেছিলেন ; ইনি পরে দস্থাবৃন্তি করে বেড়াতেন এবং রাজজকর ফিতেন 
না; তারপরে “য্রেচ্ছ উজীর” এসে স্্রীপুত্র সমেত তাকে বন্দী করেন, তার গৃছে 
অভ্যক্ষ মাংস রন্ধন করান এবং ঘর ও গ্রাম তিন দ্বিন ধরে লুঠ করে শ্মশানে 
পরিণত করেন । দ্বিতীয় রামচনঙ্ গান একখানি বাংলা মহাভারত রচনা করেন। 
এটি জৈষিনী রচিত অশ্বমেধ-পর্বের মর্মান্রবাদ । এর শেষে যে রচনাকালবাচক 
শ্লোক আছে, তার পাঠ বিকৃত বলে অর্থ সম্বন্ধে সকলে একমত নন। কারও 
মতে এর থেকে ১৪৫৪ শক, কারও মতে ১৪৭৪ শক পাওয়া যায়। যাহোক্‌, 
১৪৫৪ থেকে ১৪৭৪ শকাস্দের (১৫৩২-১৫৫২ খ্রীঃ) মধো যে এই মহাভারত লেখা 
হয়েছিল, তাতে কোন সন্দেহ নেই। এর থেকে বোঝা যায় যে,এই রামচন্জ খানও 
সম্ভবত হোসেন শাহের রাজত্বকালে বর্তমান ছিলেন, অন্তত এ সময়ে জন্মগ্রহণ 
করেছিলেন। এর নিবাস ছিল উত্তর রাঁড়ে, কোন পুঁখির মতে দণ্ড সিমলিয়া- 
ভাঙা গ্রামে, কোন পুঁখির মতে জঙ্গীপুরে । তৃতীয় রামচন্দ্র খানই আমাদের 
আলোচা ব্যক্তি। এঁর কথা 'চৈতন্ততাগবতে'র অস্তাথণ্ডের দ্বিতীয় অধ্যায়ে 
পাওয়া যায়। ইনি হোসেন শাহের অধীনে গৌড়-উৎকল সীমান্ত অঞ্চলের 
লম্কর বা সামরিক শাসনকর্তা ছিলেন। সীমান্ত রক্ষার দায়িত্ব এর 
উপরেই স্থস্ত ছিল। 'চৈতন্বভাগবতে' দেখি রামচন্দ্র খান স্বন্ধে চৈতন্যদেবকে 
ছত্রভোগের “সর্ব-লোক* বলছে, "এই অধিকারী প্র দক্ষিণ রাজ্েতে” এবং 
রামচন্দ্র খান চৈতন্তদেবকে নিজের সম্বন্ধে বলছেন, “মুঞি সে লস্কর এখা সব 


৩৭৬ বাংলার ইতিহাসের ছু'শে। বছর 


মোর ভার” ইনিই ছত্রভোগে চৈতন্যদেবকে নিরাপদে গৌড়-উৎকল সীমান্ত 
পার হতে সাহায্য করেছিলেন । কেউ কেউ মনে করেন এই রামচন্দ্র খানই 
মহাভারতের রচয়িতা । কিন্তু এই মতের পক্ষে বিন্দুমাত্রও প্রমাণ নেই, বরং 
বিপক্ষে প্রমাণ আছে। মহাভারত-রচয়িত। রামচন্দ্র খানের বাড়ী ছিল উত্তর 
রাটে, আর এই রামচন্দ্র খানকে দেখতে পাওয়া যায় বাংলা ও উড়িয্যার 
সীমান্তে । এই রামচন্দ্র খান ব্রাহ্মণ ছিলেন না (বা. সা. ই. ১।২, পৃঃ ২৩১ দ্রঃ), 
কিন্ত মহাভারতকার রামচন্দ্র খান কোন কোন পু থির মতে ব্রাহ্মণ ছিলেন। 
স্থতরাং এই ছুই রামচন্দ্র খানের অভিন্নতা কোন ক্রমেই প্রমাণ করা যায় না। 
(১) চিরঞ্জীব সেন 
ইনি শ্রীথগুনিবাসী বিখ্যাত পদকর্তা গোবিন্দদাস কবিরাজের পিতা । 
গাবিন্দদাস তার “সঙ্গীতমাধব' নাটকে নিজের সম্বন্ধে বলেছেন, 
্ধূন্তান্তীরভূষৌ শরজনিনগরে গৌড়ভূপাধিপাত্রাদ্‌ 
্র্ষণ্যাদ্‌ বিষ্ণুভক্তাদপি স্থপরিচিতাৎ শ্রীচিরগ্রীবসেনাৎ। 
যঃ শ্রীরামেন্দুনামা সমজনি পরমঃ শ্রীহননন্দাভিধায়াং 
সোহয়ং ্রীমান্গরাখ্যে ম হি কবিনৃপতিঃ সম্যগাসীদভিন্নঃ ॥ 
এর থেকে জানা যায়, গোবিন্দদাসের পিত! চিরঞ্জীব সেন‘গৌড়ভূপাধিপাত্র’ 
ছিলেন। এই 'গৌড়ভূপ’ নিশ্চয়ই আলাউদ্দীন হোসেন শাহ । কারণ চিরঞ্জীব 
সেন চৈতন্দেবের সমসাময়িক ভক্ত। কবিকর্ণপুরের ‘“গৌরগণোদ্দেশদীপিকা'য় 
(রচনাকাল ১৪৯৮ শক বা ১৫৭৬-৭৭ খ্রীঃ) এবং 'চৈতন্তচরিতামুতে'র আদিলীলা 
১*ম পরিচ্ছেদে চৈতন্যদেবের পার্ধদদের যে তাঁলিকা দেওয়া! আছে, তাঁতে 
শ্রিগুবাসী চিরপ্ীবের নাম আছে। সুতরাং চিরপীব হোসেন শাহেরই 
সমসাময়িক । 
(১১) যশোরাজ খান 


সপ্তদশ শতাব্দীতে সঙ্কলিত পীতান্থর দাসের “রসমঞ্জরী'তে ষশোরাজ খানের 
একটি পদ উদ্ধত হয়েছে; তার ভণিতা এই, 
শ্ৰীযুত হুসন জগতভূষণ সোই ইহ রম জান। 
পঞ্চগৌড়েশ্বর ভোগপুরন্দর ভণে যশোরাজ খান ॥ 
এই ভণিতায় “পঞ্চগৌড়েশ্বর” শ্প্রীযুত হুসন”-এর উল্লেখ থেকে বোঝ! যায়, 
যশোরাজ খান হোসেন শাহের সমসাময়িক ছিলেন। তিনি হোসেন শাহের 
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গ্বরবারে কাজ করতেন বলেও এর থেকে অনুমান হয়। এই অস্থমান যে ঠিক, 
তার প্রমাণ পাওয়া যায় গোপালদাস-রমসিকদাসের শাধানির্ণয়ে। তাতে 
লেখা আছে যশোরাজ “রাজসেবী* ছিলেন । 
যশোরাজ খান দামোদর মহাকবি। 
কবিরঞ্জন আদি সবে রাজসেবী ॥ 
স্থৃতরাং যশোরাঁজ খান যে আলাউদ্দীন হোসেন শাহের কর্মচারী ছিলেন, 
তাতে কোন সন্দেহ নেই। 


(১২) দামোদর 


উপরে উদ্ধৃত পয়ারটিতে “রাজসেবী”দের তালিকায় যশোরাজ খান-এর 
পরেই দামোদর-এর নাম আছে। দামোদর গোবিন্দদ্ধাস কবিরাজের মাতামহ। 
অতএব যশোরাঁজ খানের মত তিনিও ষোড়শ শতাব্দীর প্রথম দিকে বর্তমান 
ছিলেন। স্থতরাং তিনি হোসেন শাহেরই সরকারে কাজ করতেন বলে মনে 
হুয়। নরহরি চক্রবর্তীর ‘ভক্তিরত্বাকর' থেকে জানা যায়, এই দামোদর “সঙ্গীত- 
দামোদর’ নামে একখানি গ্রন্থ লিখেছিলেন। বইটি এখন আর পাওয় 
যায় না। 


(১৩) কবিরঞ্জন 


পূ্বোদ্ধত পয়ারে তৃতীয় নাম 'কবিরঞ্জন'-এর | কবিরঞ্রন শুধুমাত্র রাজসেবী 
ছিলেন না, একজন বিখ্যাত কবিও ছিলেন। এর প্রকৃত নাম দৈবকীনন্দন 
সিংহ। এঁর তিনটি উপাধি-_কবিরঞ্জন, কবিশেখর ও বিদ্াপতি। এই তিন 
ভণিতাতেই তিনি পদরচনা করতেন । এর লেখা বহু পদ পাওয়া গিয়েছে। ইনি 
+গোপালচরিত মহাকাব্য’, “গোপীনাথ বিজয় নাটক’, গোপালবিজয় কাব্য' 
এবং 'দণ্ডাত্মিকা পদাবলী’ প্রভৃতি গ্রন্থ রচনা করেন। তার মধ্যে মাত্র শেষ 
দুখানি গ্রন্থ পাওয়া গিয়েছে (এ সম্বন্ধে বিস্তৃত আলোচনার জন্য “প্রাচীন বাংলা 
সাহিত্যের কালক্রম?, পৃঃ ১৭০-১৭৫ রষ্টব্য )। বিভিন্ন পদের নি্নোদ্ধত 
-ভণিতাগুলির প্রথম তিনটি থেকে বোঝা যায়, এই “রাজসেবী” কবিরপ্রন বা 
কবিশেখর বা বাঙালী বিগ্যাপতি হোসেন শাহ এবং তার পুত্র নাসিরুদ্দীন নসরৎ 
শাহের সরকারে কাজ করতেন। চতুর্থ ভণিতাটি যদি এই কবিরই হয়, তাহলে 
বলতে হবে, এই কবি হোসেন শাহের অপর পুত্র গিয়ান্দ্দীন মাহ মুদ শাহের 
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অধীনেও কাজ করতেন ( এ সম্বন্ধে গিয়া হন্দীন আজম শাহের প্রসঙ্গে বিস্তৃত 
আলোচনা স্রষ্টব্য )। ভণিতাগুলি এই, 
(১) শাহ হুসেন অনুমানে যারে হানল মদ্ধনবাণে । 
চিরজীব হউ পঞ্চগৌড়েশ্বর কবি বিগ্যাপতি ভাণে ॥ 
(২) বিগ্যাপতি ভাণি অশেষ অনুমানি 
স্থলতান শাহ নসীর মধুপ ভূলে কমলা বাণী॥ 
(৩) কবিশেখর ভগ অপরূপ রূপ দেখি। 
রাএ নসরৎ শাহ তুললি কমলমুখী ॥ 
(৪) বেকতেও চোরি গুপুত কর কতিখন বিগ্তাপতি কবি ভাণ। 
মহলম জুগপতি চিরেজীব জীবধু গ্যাসদীন স্থরতান ॥ 
যশোরাজ খান ও দামোদরের সঙ্গে একত্র উল্লেখ থেকে মনে হয়, কবিরঞ্জন 
এদের সমসাময়িক ছিলেন। এর থেকেও তিনি এসব সুলতানদের সরকারে 
কাজ করতেন বলে প্রতীত হয়। 
(১৪-১৫) হিরণ্যদাস ও গোবর্ধনদাস 
এরা ছুই ভাই। ষট্‌ গোস্বামীর অন্ততম রঘুনাথ দাসের এরা যথাক্রমে 
জোষ্ঠতাত ও পিতা। এদের নিবাস ছিল সপ্তগ্রামে । এদের সম্বন্ধে কষ্ণদাস 
কবিরাজ ‘চৈতন্তচরিতাযৃতে'র অন্ত্যলীল! ওয় পরিচ্ছেদে লিখেছেন, 
হিরপ্য গোবর্ধন ছুই মুলুকের মজুমদার। 
এবং অন্ত্যলীলা ৬ষ্ঠ পরিচ্ছেদে লিখেছেন, 
হিরপাদাস মুলুক নিল মোকতা করিয়া । 


বার লক্ষ দেয় রাজার সাধে বিশ লক্ষ ॥ 
এর থেকে বোঝা যায় যে হিরণ্য মজুমদারের উপর হোসেন শাহ সপ্তগ্রাম 


(১৬) গোপাল চক্রবর্তী 


ইনি হোসেন শাহের আরিন্দা অর্থাৎ কর-আদায়কারী ছিলেন। ইনি 
গোড়ে থাকতেন এবং রাঁজকোষে বার লক্ষটাকা জমা দিতেন। “চৈতন্তচরিতা- 
মৃত’ অন্ত্যলীলা ওয় পরিচ্ছেদ কৃষ্ণদাস কবিরাজ এ'র সম্বন্ধে লিখেছেন, 
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গোপাল চক্রবত্তী নাম একজন । 
মজুমদারের ঘনে সেই কআরিন্! ব্রাহ্মণ ॥ 
গোৌড়ে রহে পাতসাহ! আগে আরিন্দারিরি করে। 
বার লক্ষ মুত্রা সেই পাতসাছারে ভরে ॥ 
পরম স্বন্দর পণ্ডিত নৃতন যৌবন । 
ইনি হিরণা মজুমদারের ঘরে সমবেত ব্রাহ্মণ ও পণ্ডিতদের সামনে 
হুরিদাসকে বলেছিলেন যে নামাভাসে মুক্তিলাভ করা যায় না এবং এই নিয়ে 
হরিঘাসের সঙ্গে জুদ্ধভাবে তর্কবিতর্ক করেছিলেন। তার ফলে একে বিকৃত 
হতে হুয়। সম্ভবত এই সময় ইনি গৌড়েশ্বরের প্রাপা বার লক্ষ টাক! নেবার 
জন্ত সপ্তগ্রামে এসেছিলেন । 
এখানে একটি বিষয় লক্ষ করবার আছে। এই গোপাল চক্রবর্তী গৌড়ের 
সুলতানের কর্মচারী হওয়া সত্বেও ব্রাহ্মণ ও পণ্ডিত হিসাবে তার প্রতিষ্ঠা কিছু 
মাত্র খর্ব হয়নি। অতএব ধারা স্বপ-সনাতনের দৃষ্টান্ত থেকে বলেন যে রাজ- 
সরকারে কাজ করলেই সে যুগে উচ্চবর্ণের হিন্দুরা সমাজে পতিত হত, তারা 
সম্পূর্ণ ভ্ৰান্ত । 
কারও কারও মতে এই গোপাল চক্রবর্তী গৌড়েশ্বরের কর্মচারী নন, 
হিরণ্য মজুমদারেরই কর্মচারী । কিন্তু কৃষ্ণদাঁস কবিরাজ স্পষ্ট লিখেছেন যে 
গোপাল চক্রবর্তী গৌড়ে থাকতেন। হিরণ্য মজুমদারের কর্মচারী হলে বার 
মাস গৌড়ে থাকার দরকার হত না । তা ছাড়া যখন গোপাল চক্রবর্তীর সঙ্গে 
হুরিদাসের তর্ক হয়, তখন রঘুনাখদ্াস বালক ৷ 'চৈতন্তচরিতামৃত' অস্থ্যলীলার 
তৃতীয় পরিচ্ছেদ্দে এই কথা লেখা আছে এবং এ পরিচ্ছেদেই এই তর্কের 
বর্ণনা আছে। ষষ্ঠ পরিচ্ছেদ হিরণা মজুমদারের গৌড়েশ্বরের রাজস্ব আদায়ের 
ভার লাভের কথা আছে এবং এ সময়ে ষে রখুনাথ যুবক, সে কথাও সেখানে 
বলা হয়েছে । অতএব গোপাল চক্রবতী যখন হরিদাসের সঙ্গে তর্ক করেছিলেন, 
তখন হিরণ্য মজুমদারের বার লক্ষ টাকা রাজকোষে জমা দেবার কথা উঠতে 
পারে না। গোপাল চক্রবর্তী পূর্ববর্তী ইজারাদারের কাছ থেকে গৌড়েশ্বরের 
প্রাপ্য বার লক্ষ টাকা নেবার জন্য এই সময়ে সপ্ধগ্রামে এসেছিলেন। 
(১৭) গৌরাই মল্লিক 
“রাঁজমালা'তে এর নাম পাওয়া যায়। ১৪৩২ ও ১৪৩৭ শকাব্দের মধ্যে 
ত্রিপুরার বিরুদ্ধে অন্ততম অভিযানের সময় ইনি হোসেন শাহের সৈন্যবাহিনীর' 


৩৮০ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


নেতৃত্ব করেন। এই অভিযান ও তার ফলাফল সম্বন্ধে আগেই আলোচন! 
করা হয়েছে। সম্ভবত এর প্রকৃত নাম ছিল গৌর মল্লিক। জনাব এ. টি. 


এম রুহুল আমিনের মতে গৌরাই মল্লিক হিন্দু নন, মুসলমান ; তিনি “শাহজাদ kK 
খানী বংশীয়” পাঠান দৌলাহ-ই-আলম (মাসিক মোহাম্মদী, শ্রাবণ, ১৩৭১, পৃঃ 


৭১৭ দ্রঃ) । অবশ্য কোন মুসলমানের নাম ( ডাক নাম )“গোরাই মল্লিক” হতে 


পারে; কিংবদস্তী অনুসারে হোসেন শাহের একজন কাঙ্গীর নাম ছিল 


“গোরাই কাজী”। “রাজমালা”তে গৌরাই মল্লিকের অভিযান বর্ণনার সময় 
ছু'জায়গায় “পাঠান” শব্দটাও ব্যবহৃত হয়েছে (“পাঠান স্থঠান নহে চাবুক 


লইয়া” এবং “গরু রোষে ভর সোষে পাঠান বর্বর ॥” ); তবে এখানে কাকে 
“পাঠান” বলা হয়েছে, তা বোঝা যায় না।” “গৌরাই মল্লিক”কে হিন্দু বলে 
মনে করার কারণ “গৌরাই” নামটিই পু থিতে স্পষ্টভাবে উল্লিখিত হয়েছে এবং : 


“গৌর” থেকে “গোৌরাই” হওয়াই বেশী স্বাভাবিক । 
(১৫) বিদ্যাবাচস্পতি 


ইনি ছিলেন বাস্থদেব সার্বভৌম ভট্টাচার্যের ভাই। গঙ্গার পশ্চিম তীরে _ 
কুলিয়ার কাছে ইনি বাস করতেন। সনাতনের ইনি অন্ততম শিক্ষাগুরু 
ছিলেন। চৈতন্যাদেব যখন নীলাচল থেকে বাংলায় এসেছিলেন, তখন এঁর _' 
বাড়ীতে উঠেছিলেন। “ভক্তিরত্রাকরে'র মতে ইনি মাঝে মাঝে রামকেলি 


গ্রামে থাকতেন, 
শ্ীসনাতনের গুরু বিছ্যাবাচস্পতি। 
মধ্যে মধ্যে রামকেলি গ্রামে তীর স্থিতি ॥ 
বিগ্তাবাচম্পতির পৌত্র রুদ্র স্ায়বাচস্পতি তার 'ভ্রমরদূত' কাব্যের শেষে এর 
সম্বন্ধে লিখেছেন, 
যোহভূদ্‌ গৌড়ক্ষিতিপতিশিখারতুঘষ্টাজ্যি রেণু 
বিদ্যাবাচস্পতিরিতি জগদ্গীতকীভিপ্রপঞ্চ:। 


এই শ্লোকে বলা হয়েছে বিদ্ছাবাচস্পতির পদরেগু গৌডক্ষিতিপতির মুকুটমণিকে 2 1 


ঘর্ষণ করত। এই উক্তি থেকে বোঝা যায়, সমসাময়িক গোৌড়েশ্বর হোসেন 


শাহ বিছ্যাবাচস্পতিকে খুব সম্মান করতেন। অবশ্য হোসেন শাহ বিদ্যা E | 


বাচস্পতির চরণে সমুকুট মাথা ঠেকিয়ে প্রণাম করতেন বলে মনে হয় না। 
এখানে রুদ্র ন্যায়বাচস্পতি একটু বেশী রকমের অত্যুক্তি করেছেন। 
বিদ্যাবাচস্পতি কি হোসেন শাহের সভাপণ্ডিত ছিলেন? 


নি করাল রিল কিন 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ৩৮১, 


(১৬১৭) জগ্াই-মাধাই 

এরা নবন্ধীপের অধিবাসী ও ব্রাহ্মণ-সম্ভান। এরা ছিল যন্তপ, উচ্ছ থল, 
ও পাপাচারী। চৈতন্যদেব ও নিত্যানন্দের কৃপা পেয়ে এদের চরিত্র সংশোধিত 
হয় এবং তারা পরে চৈতন্তদেবের পরম ভক্ত হয়ে ওঠে। জগাই ও মাধাইও 
সম্ভবত কোন রাজপদে অধিষ্ঠিত ছিল । কারণ লোচনদাস তার 'চৈতন্বমঙ্গলে" 
লিখেছেন যে তারা৷ ছিল নবন্বীপের “ঠাকুর”, 

মহাপাপী ব্ৰাহ্মণ সে আছে ছুই ভাই। 
নবদ্বীপের ঠাকুর সে জগাই মাধাই ॥ 

এই বইয়ে দেখি, চৈতন্তদেবের কৃপ। পাবার পর জগাই-মাধাই বলছে, 

ধিক্‌ জাউ আমার নদীয়ার ঠাকুরাল। 
গুরুহত্যা ব্রদ্ধহত্যায় এ দেহ আমার ॥ 

'ঠাকুর' অর্থে রাজা, ব্রাহ্মণ, পুজ্য, নায়ক, অধিকারী_-সব কিছুকেই 
বোঝাতে পারে । জগাই-মাধাই সম্বন্ধে যে সব তথ্য পাওয়া যায়, তাদের, 
পরিপ্রেক্ষিতে এই সমস্ত অর্থের কোনটিই খুব সুষ্ঠু বলে মনে হয় না। * এই 
কারণে মনে হয়, এক্ষেত্রে 'ঠাকুর* শব্দটি দ্বারা কোটালজাতীয় কোন রাজপদকে' 
বোঝাচ্ছে। 

বৃন্দাবনদাস তার “চৈতন্তভাগবত' মধ্যথণ্ডের ১৩শ অধ্যায়ে জগাই-মাধাই 
সম্বন্ধে লিখেছেন, 

ব্রাহ্মণ হইয় মগ্ গোমাংস ভক্ষণ । 

ডাকা চুরি পরগৃহ দাহে সর্বক্ষণ ॥ 
দেয়ানে না দেয় দেখা বোলায় কোটাল। 
মন্ত মাংস বিনা আর নাহি যায় কাল ॥ 

উপরে উদ্ধৃত অংশের তৃতীয় ছত্রের বোলায়’ ক্রিয়াপদটির ছুটি অর্থ করা, 
যায়_€১) ‘পরিচয় দেয়--এই অথে “বোলায়' ক্রিয়ার ব্যবহারের অন্য 
নিদর্শন জগাই-মাধাই সম্বন্ধে চৈতন্তভাগবতের আর একটি উক্তি “পরম মদ্যপ 
পুন বোলায় ব্রাহ্মণ”) (২) “ডাকায়'__-এই অর্থে ক্রিয়াপদটির ব্যবহারের 

*জগাই-মাধাই নবদ্বীপের “রাজা” বা “নায়ক'' বা “অধিকারী” ছিল না; তাদের “পূজ্য” 
বলেও কেউ মনে করত না। “ত্রাণ” তারা ছিল, কিন্তু নবদ্বীপে আরও সহস্র সহ ব্রাহ্মণ 
ছিলেন, হুতরাং এই দুইজনকে বিশেষভাবে 'নবদীপের ব্রাহ্মণ’ বলার কোন কারণ নেই। অতএব. 
নিঃদনদেহে লোচনদাস এই সব অর্থে ‘ঠাকুর’ শব্দ প্রয়োগ করেন নি। 


৩৮২ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


নিদর্শন শ্রীকুষ্ণকীর্তনের উক্তি “একে একে সখিজন সন্মাক বোলাইলে 1” । 
প্রথম অথ গ্রহণ করলে উদ্ধত অংশের তৃতীয় চরণের অর্থ হবে--“তারা 
( জগাই-মাধাই ) কোটাল বলে (নিজেদের ) পরিচয় দিত, কিন্তু দেয়ানে 
( অর্থাৎ রাজদ্বারে ) উপস্থিত থাকত ন! ( কোটালদের যা অবশ্য কর্তব্য )। 
দ্বিতীয় অর্থ গ্রহণ করলে চরণটির অর্থ হবে__“কোটাল ডাকলেও তারা দেয়ানে 
( অর্থাৎ রাজদ্বারে ) দেখা দিত না'। কিন্তু শেষোক্ত অর্থ খুব সঙ্গত নয়; 
কারণ সেযুগে কোটালদের আজ্ঞা লঙ্ঘন করা৷ কারও পক্ষে সহজসাধ্য ছিল 
বলে মনে হয় না। প্রথম অর্থটিই সুষ্ঠ, কারণ এই অর্থ গ্রহণ করলে 
লোচনদাসের পুবোদ্ধত উক্তির সার্থকতা খুঁজে পাওয়া যায়। অতএব 
জগাই-মাধাই যে নবদ্বীপের কোটাল ছিল, তাতে সন্দেহের অবকাশ নেই। 
লোচনদাস “ঠাকুর, অর্থে কোটালই বুঝিয়েছেন। জগাই-মাঁধাই নিজের! 
নবদ্বীপের দণ্মুণ্ডের কর্তা ছিল বলেই তার! নির্ভয়ে দুর্নীতি ও যথেচ্ছা- 
চারের স্রোতে গা ভাসিয়ে দিতে পেরেছিল । হোসেন শাহের আমলে বাংলা- 
দেশের সর্বত্র যে আদর্শ শাসনব্যবস্থা চালু ছিল না, তা’ও এর থেকে বোঝা 
যায়। 
উপরে ধাদের নাম উল্লিখিত হুল, তীর! ছাড়াও হোসেন শাহের যে অনেক 

হিন্দু অমাত্য ও কর্মচারী ছিলেন, তাতে কোন সন্দেহ নেই। হোসেন 
শাহের যে হিন্দু কাজীও ছিল, ত! “চৈতন্তভাগবত? ( মধ্যখণ্ড, ২৩শ অধ্যায়, 
১০৮ সংখ্যক শ্লোক ) থেকে জানা! যায়। কৃষ্দাস কবিরাজ লিখেছেন যে 
নীলাচল থেকে গৌড়ে আসবার সময়ে চৈতন্যদেব যখন উড়িস্তা-বাংল! সীমান্ত 
পার হবার জন্য অপেক্ষা করেছিলেন, তখন বাংলার “যবন সীমাধিকারী”্র 
কাছ থেকে একজন হিন্দু চর ছন্নবেশে তার দলে প্রবেশ করে ও খোঁজখবর 
নিয়ে যায়, 

সেইকালে সে যবনের এক অন্ুচর। 

উড়িয়া কটক আইল করি বেশান্তর ॥ 

প্রভুর সে অদ্ভুত চরিত্র দেখিয়া 

হিন্দু চর কহে সেই যবন পাশ গিয়া ॥ (চৈ. চ.) 

'রাজমালা” থেকে জানা যায়, হৈতন খাঁর নেতৃত্বে হোসেন শাহের যে 

সৈন্বাহিনী প্রেরিত হয়েছিল, তাতে অনেক হিন্দু সৈন্য ছিল এবং তাঁরা 
গোমতী নদীর তীরে পুষ্পাঞ্জলি দিয়ে পাথরের প্রতিমা পুজা করেছিল। 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ৩৮৩ 


রজনীকান্ত চক্রবর্তী তার “গড়ের ইতিহাস দ্বিতীয় খণ্ডে লিখেছেন যে, 
হোসেন শাহের অস্তঃপুরে মালতী নামে একজন ধাত্রী ছিলেন। সম্ভবত এই 
কথা সত্য, কারণ এ সময়ে গৌড়ে যে এ নামের একজন মহিলা সত্যই 
ছিলেন, তার প্রমাণ আছে। আলাউদ্দীন হোসেন শাহের পুর গিবা্দ্দীন 
মাহমুদ শাহের রাজত্বকালে নিমিত গৌড়ের একটি মসজিদের শিলালিপি থেকে 
জানা যায় যে বিবি মালতী নামে জনৈক! মহিল| ৯৪১ হিজরা বা ১৫৩৪-৩৫ 
খ্রীষ্টাব্দে এ মসজিদটি নির্মাণ করিয়েছিলেন। সম্ভবত এই মহিলা প্রথম জীবনে 
হিন্দু ছিলেন, পরে মুসলিম ধর্মে দীক্ষিতা হন। ইসলামধর্ষে তার আত্তরিক 
নিষ্ঠার পরিচয় মেলে মসজিদ নির্মাণ করানোর মধ্যে কিন্ত হিন্দু নামকে তিনি 
ত্যাগ করেননি। রজনীকান্ত চক্রবতীর মতে ধাত্রী মালতীর নাম থেকেই 
গয়ামালতী নামক স্থানের নামকরণ হয়েছে। আবিদ আলীর মতেঞ্গয়ামালতীঃ 
বুয়া মালতী'র অপত্রংশ। _ বুয়া" শব্দের মানে “দিদি, প্রাচীন মালদহ শহরের 
চলীসপাড়া' অঞ্চলে একটি শিলালিপি পাওয়া যায়, তার থেকে জানা যায় যে, 
হোসেন শাহের পুত্র নসরৎ শাহের রাজত্বকালে ৯৩৮ হিজরা বা ১৫৩১-৩২ 
খ্ীষ্টাব্দে বুয়া মালতী’ একটি সিকায়াহ. বা জলসত্র তৈরী করেছিলেন । “বিবি 
মালতী' ও ‘বুয়া মালতী’ যে অভিন্ন, তাতে কোন সন্দেহ নেই। 
এছাড়া রজনীকান্ত চক্রবর্তী তার ‘গৌড়ের ইতিহাসে' লিখেছেন যে, পুরন্দর 
খান নামে এক ব্যক্তি হোসেন শাহের উজীর ছিলেন । রাখালদাস বন্দ্যোপাধ্যায় 
তার 'বাঙ্গালার ইতিহাস’ ২য় খণ্ডে এবং ডঃ হবীবুল্লাহ. History of Bengal, 
৬০]. [তে এই উক্তির পুনরাবৃত্তি করেছেন, তার ফলে “পুরন্দর খান” এখন 
এতিহাসিক ব্যক্তিতে পরিণত হয়েছেন। কিন্তু কিংবদন্তী ও কুলজীগ্রন্থের 
বাইরে কোথাও পুরন্দর খানের নাম পাওয়া যায় না! কুলজীগ্রন্থের মতেও 
পুরন্দর খান হোসেন শাহের নয়, তীর পূর্ববর্তী কোন হথলতানের অমাত্য 
ছিলেন। নগেন্দ্রনাথ বসু লিখেছেন, “পুরন্দর থার অভ্যুদয় সম্বন্ধে সাধারণের 
বিশ্বাস যে স্থলতান হোসেন শাহের সময় তিনি গৌড়েশ্বরের রাজস্বমন্ত্রী ছিলেন । 
কিন্তু প্রাচীন কুলগ্রন্থ আলোচনা করিলে জানা যায়, সুলতান হোমেন শাহের 
পূর্বের তিনি কায়স্থ সমাজপতি ছিলেন এবং গৌড়ের দরবারে লেখাপড়ার কর্তা 
বা সান্ধিবিগ্রহিক ছিলেন।-:-গোপীনাথ বস্তু স্থলতানগণের প্রিয়কার্য্যসাধন 
করিয়া রাজস্ব বিভাগের শ্রেষ্ঠ মন্ত্রিত্ব লাভ করেন। তিনি পুরন্দর খা উপাধি 
এবং তাহার জ্যেষ্ঠ সহোদর গোবিন্দ বস্তু ধনাধ্যক্ষ হইয়! গন্ধৰ্ব খা উপাধিতে 


৩৮৪ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


ভূষিত হন।” স্থৃতরাং পুরন্দর খান বলে হোসেন শাহের কোন মন্ত্রী 
ছিলেন না। 

প্রসঙ্গক্রমে ‘গন্ধর্ব খা' সম্বন্ধে একটি কথা বলা যেতে পারে। আমরা 
আগেই বলেছি, কৃত্তিবাসের আত্মকাহিনী থেকে জানা যায়, রুকন্ুদ্দীন বারবক 
শাহের সভায় ‘গন্ধ রায়’ নামে একজন সভাসদ ছিলেন এবং ইনি কুলজা গ্রন্থে 
উল্লিখিত গন্ধৰ খা-র সঙ্গে অভিন্ন হতে পারেন। ডঃ স্থকুমার সেন লিখেছেন, 
“হোসেন-শাহার দরবারে গন্ধর্বব রায় প্রভাবশালী ব্যক্তি ছিলেন” (বা. সা. ই. 
১২, পৃঃ ৫৬৩ ))। তীর মতে এর প্রমাণ__-কুতবনের 'মুগাবতী'তে স্থলতান 
হোসেন শাহের প্রশস্তির একটি চরণ__“রায় জহ| লউ গংজ্রয় রহহী” 
( পাঠাস্তর--“রায় জহা! লহু গন্ধর্প অহঈ' )। কিন্তু এর থেকে হোসেন শাহের 
সভায় গন্ধ রায়ের অবস্থান প্রমাণিত হয় না। কারণ প্রথমত চরণটির অর্থ 
“গন্ধর্বেরা যেখানে আছে, ততদুর পর্যস্ত রাজার গতি”__“যেখানে গন্ধর্ব রায় 
থাকেন" নয়। দ্বিতীয়ত এই হোসেন শাহ বাংলার হোসেন শাহ নন, জৌন- 
পুরের সুলতান হোসেন শাহ শকাঁ। এ সম্বন্ধে আমরা পরে আলোচন! করব । 


হোসেন শাহের রাজ্যসীমা 


বহুরাজ্যবিজেতা হোসেন শাহ তার রাজ্যের সীমানাকে পূর্ববর্তী স্থলতান- 
দের তুলনায় কতখানি প্রসারিত করেছিলেন, তা আলোচনা করলে বিস্মিত 
হতে হয়। 
হোসেন শাহের মুদ্রাগুলি উৎকীর্ণ হয়েছিল হোসেনাবাদ, মুহম্মদাবাদ,. 
মুয়াজ্জমাবাদ, খলিফতাবাদ, চন্দ্রাবাদ ও ফতেহাবাদের টাকশালে। এই 
স্থানগুলির মধ্যে মুয়াজ্জমাবাদ সোনারগাওয়ের অদূরে অবস্থিত । খলিফতাবাদ 
বাগেরহাটের নামাস্তর। হোসেনাবাদ নামে ২৪ পরগণা, মুশিদাবাদ ও. 
মালদহ জেলায় তিনটি স্থান আছে, মালদহ জেলার হোসেনাঁবাদেই হোসেন 
শাহের মুদ্রা উৎকীর্ণ হয়েছিল বলে মনে হয়। মুহম্মদাবাদেরও অবস্থান নির্ণয় 
করা যায় নি। “চন্্রাবাদ' সম্ভবত চাদপাড়া বা টাদপুরের ( মুশিদাবাদ জেলা ). 
সঙ্গে অভিন্ন। 
‘আজ পৰ্যন্ত এই সমস্ত জায়গায় তার শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে: 
মালদহ, মান্দারণ ( হুগলী ), খেরৌল ( মুশিদাবাদ ), আজিমনগর (ঢাকা), 
মুদ্গের, মোরগ্রাম (মুশিদাবাদ), বাবারগ্রাম ( মুগিদ্বাবাদ), ইসমাইলপুর (সারণ);. 
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মচাইন (ডাকা), ইংরেজবাঁজার (মালদহ), বনহরা (পাটনা), গৌড়, স্থতী 
(মুশিদাবাদ), গিলহরী (দূ দা বাঁদা, হায়দূরপুর (মালদহ), সোনারগাঁও (ঢাকা), 
সিলেট, ত্ৰিবেণী (হুগলী), চক অমবিয়! (মালদহ), অতিয়া (ময়মনসিংহ), হজরৎ 
পাওয়া (মালদহ), মঙ্গলকোট (বৰ্ধমান), দেওকোট (দিনাজপুর), মৌলানাতলী 
(মালদহ), সাগরদী ঘি (মুশিদাবাদ), বাদশাহী শড়ক (বীরকৃম), ধমরাই (ঢাকা), 
কাটাছুয়ার (রংপুর), জাহানাবাদ (রাজসাহী), কুপ্তন্বা (রাজসাহী), ভাগলপুর, 
বাঢ় (পানা), মচ্ছিহাট! ( পাটনা)), ব্যাণ্ডেল (হুগলী), জোয়ার (ময়মনসিংহ ), 
চেরান্দ ( সারণ ), নর্হন (সারণ)।৯ 

এর থেকে বোঝা! যায়, বাংল! দেশের প্রায় সবটা এবং বিহারের এক 
বৃহদংশ তার রাজ্যের অন্তর্গত ছিল। এছাড়া কামরূপ ও কামতা রাজা এবং 
উড়িস্া। ও ত্রিপুরা রাজ্যের কিয়ংদশ অন্তত সাময়িকভাবে তার রাজ্যের অন্তর 
হয়েছিল। 

হোসেন শাহের রাজ্যের উত্তর-পূর্ব সীম! কামর্ূপ-কামতা রাজ্যের শেষ 
সীমা পর্যন্ত বিস্তৃত হয়েছিল বলে ধরতে পারি। মোটামুটিভাবে ব্রহ্মপুত্র নদ 
পর্যন্ত তার রাজ্য ছিল মনে করলে অন্যায় হবে না। 

গঙ্গার উত্তরে হাঁজীপুর অঞ্চল হোসেন শাহের অধিকা রতুক্ত ছিল।রুষ্ণদাস 
কবিরাজ “ঠৈতন্তচরিতামুতে'র মধ্যলীল! ২*শ পরিচ্ছেদে লিখেছেন যে হাজীপুরে 
সনাতনের ভগ্নীপতি শ্রীকান্ত থাকতেন এবং তিনি বাংলার স্থলতানের জন্য 
ঘোড়া কিনে পাঠাতেন। হোসেন শাহের রাজ্যের উত্তর সীমারেখার সঙ্গে 
বর্তমান বিহার ও উত্তরপ্রদেশের সীমারেখার খুব তফাৎ ছিল বলে মনে হয় না। 
কারণ বর্তমান পাটনা ও সারণ জেলার বিভিন্ন অঞ্চলে তাঁর শিলালিপি পাওয়া 
গিয়েছে। অবশ্য অপেক্ষাকৃত দক্ষিণে এই সীমারেখা বর্তমান বিহার-উত্তর- 
প্রদেশের সীমারেখার অনেকখানি পূর্বেই অবস্থিত ছিল। কারণ হোসেন শাহ 
ও সিকন্দর শাহ লোদীর সৈন্যদল পরস্পরের মুখোমুখি হয়েছিল গঙ্গার দক্ষিণ 
তীরে বিহার-শরীফের ২২ মাইল উত্তর-পূর্বে অবস্থিত বাঢ় নামক জায়গায় । 
বাঢ়ে হোসেন শাহ কর্তৃক নিমিত একটি জামী মসজিদের শিলালিপি পাওয়া 
গিয়েছে। 

আরও দক্ষিণে হোসেন শাহের রাঁজাসীমা ছিল সম্ভবত খড়গপুর পর্বতমাল!। 


* ইংরেজবাজার প্রভৃতি আধুনিক শহরগুলিতে হোমেন শাহ ও অন্তান্য সুলতানদের যে সমস্ত 
শিলালিপি পাওয়! গিয়েছে, সেগুলি অন্ত জায়গ! থেকে উঠিয়ে-আন|। 
২৫ 
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পতুগীজ এতিহাসিক জোআ-দে-বারোস লিখেছেন যে কোন একটি পর্বতমালা 
বাংলাকে “Pane” দেশ এবং উড়িস্ত। থেকে পৃথক করে- রেখেছিল । তার 
ভাষায়, “.--these mountains separate the Bengalas from the 
Patane peoples, and lower down towards the south, from the 
kingdom of Orissa.” এই “these mountains” খড়গপুর পর্বতমালা 
ভিন্ন আর কিছু ততে পারে না। জোআ-দে-বারোঁস তীর বইয়ে বাংলার যে 
মানচিত্র দিয়েছেন, তাতে তিনি বাংলার দক্ষিণ-পশ্চিমে অবস্থিত একটি 
ভূথগুকে “৮৪9০৮ (= পাঠান?) নামে চিহ্নিত করেছেন। 
ংলার দক্ষিণে উড়িয্যা প্রদেশ। কবিকর্ণপূর ও কুষ্দাস কবিরাজ 
চৈতন্যদেবের নীলাচল থেকে গৌড়ে আগমনের যে বর্ণনা দিয়েছেন, তাঁর থেকে 
দেখ| যায় যে ১৫১৫ খ্ৰষ্টাব্দে রেমুনার খানিকটা! উত্তরে এংং পিছলদার 
খানিকটা দক্ষিণে অবস্থিত মন্ত্রেশ্বর নদ ছিল ছুই রাজ্যের সীমারেখা। 
কবিকর্ণপুর লিখেছেন যে বাংলার যবন সীমান্তরক্ষী স্বয়ং টৈতন্তদেবকে মন্ত্েখবর 
নদ পার করিয়ে পিছলদা গ্রাম পর্যন্ত পৌছে দিয়েছিল (“অথ স এব 
জলচরদস্থ্যভয়নিবারণায় স্বয়মগ্রেসরে|ভূত্বা মন্েশ্বরমুতীধ্য পিচ্ছলদা গ্রাম- 
পরধ্যন্তমীগতবান*__শ্রীচৈতন্তচন্দ্রোদয় নাটক-_নবম অঙ্ক )। রুষ্ণদাস কবিরাজও 
এই কথা লিখেছেন । 
পর্তুগীজ পর্যটক বারবোসার ভম্ণ-বিবরণী থেকে জানা যায় যে, ১৫১৪ 
খ্রীষ্টাব্দে “গঙ্গা” নামে একটি নদী ছিল বাংলা ও উড়িস্কার সীমারেখ।। জোতা- 
দে-বারোসও এই নদীটির কথা বলেছেন। তিনি বাংলাদেশের যে মানচিত্র 
দিয়েছেন, তাঁর থেকে দেখা যায় যে এই গঙ্গা নদী (0২. Ganga) উড়িযযা] 
( Reino De Orixa ) থেকে এসে পিছলদার ( Pisolta ) খানিকটা দক্ষিণে 
ভাগীরথীর (২. 94869) সঙ্গে মিলিত হয়েছে। জোতবা-দে-বারোস লিখেছেন 
যে হিন্দুরা এই দ্বিতীয় “গঙ্গা” নদীকে মুল গঙ্গা নদীর মতই পবিত্র মনে করতেন 
এবং এটি “6৪৫” ( ঘাট ) পর্বতমালা থেকে বেরিয়ে সাতগীওয়ের কাছে 
ভাগীরথার সঙ্গে মিলিত হত। এই দ্বিতীয় গা নদীকে কেউ বর্তমান কামাই 
নদীর সঙ্গে, কেউ স্থবর্ণরেখার সঙ্গে, কেউ ব্ৰাহ্মণী ও বৈতরণীর মিলিত প্রবাহ 
ধামরা নদীর সঙ্গে অভিন্ন বলে মনে করেন। এই সব নদীর গতিপথ যে 
তখনকার দিনে এখনকার তুলনায় পৃথক ছিল, তা বলাই বাছল্য। য। হোক্‌, 
বারবোসার বিবরণ এবং জোত্খা-দে-বারোমের মানচিত্র ও বিবরণের সঙ্গে 
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কবিকর্ণপুর ও কৃষ্ণদান কবিরাজের উক্তি মিলিয়ে দেখে আমাদের মনে হয়, 
এই তথাকথিত দ্বিতীয় “গজ” নদী মন্তৰেশ্বর নদের সঙ্গে অভিন্ন। 

বর্তমান ২৪ পরগণা জেলার অন্তর্গত ছত্রভোগ* ১৫১ এীষ্টাব্দে হোসেন 
শাহের রাজ্য এবং উড়িয্যার সীমাস্তে অবস্থিত ছিল। চৈতন্তদের প্রথমবার 
নীলাচলে যাবার সময় এইখানে সীমান্ত পার হয়েছিলেন, একথা বৃন্দাবনদাস 
বলেছেন। 

বাংলা ও উড়িস্তার মধ্যে দীর্ঘকালব্যাপী যুদ্ধের ফলে এই ছুই রাজ্যের 
মীমারেখা প্রায়ই পরিবতিত হত। 

হোসেন শাহের বিভিন্ন শিলালিপিতে তার অধিকারভুক্ত অঞ্চল হিসাবে 
অমল! মাজল! মংখাবাদ, থানা লাওবলা, সিমলাব|দ, হোসেনাবাদ ও হাদী- 
গড়ের উল্লেখ পাওয়া যায়। ব্লকম্যান দেখিয়েছেন যে, অস'লা পাজলা মং- 
খাবাদ একটি প্রশাসনিক অঞ্চল, সাতগাও এই অঞ্চলের অস্ততুক্ত ডিল এবং 
থানা লাওবলা বর্তমান ২৪ পরগণার জেলার অন্তর্গত ত্রিবেণীর ১* মাইল পূর্বে 
অবস্থিত লাওপাঁল। সিমলাবাদ-__বর্তমান বর্ধমান জেলার অন্তর্গত দামোদর 
তীরবতা সেলিমাবাদ। হোসেনাবাদও ২৪ পরগণা জেলার মধ্যেই অবস্থিত। 
হাদীগড় বর্তমান ২৪ পরগণা জেলার অন্তর্গত ডায়মণ্ডহারবারের দক্ষিণে 
অবস্থিত হা তিয়ীগড়ের সঙ্গে অভিন্ন । 

হোসেন শাহের রাজ্যের দক্ষিণ সীমা সম্বন্ধে এ থেকে একটা ধারণা 
করা যায়। 

দক্ষিণবঙ্গেও হোসেন শাহের অধিকার ছিল। খলিফতাবাদ ( আধুনিক 
বাগেরহাট ) ও ফতেহাবাদে ( আধুনিক ফরিদপুর) হোসেন শাহের টাকশাল 
ছিল। বর্তমান ফরিদপুর, বাখরগঞ্জ ও নোয়াখালি জেলার অংশবিশেষ নিয়ে গঠিত 
‘বাক্লা’ অঞ্চল যে হোসেন শাহের রাজ্যের অন্তর্ভুক্ত ছিল, তার প্রমাণ “চৈতন্ত- 
চরিতামৃতে'র মধ্যলীলা ২০শ অধ্যায়ে সনাতনের প্রতি হোসেন শাহের উক্তি, 

তোমার বড় ভাই করে দস্থয-ব্যবহাঁর ॥ 
জীব বহু মারিয়া বাকল! কৈল খাঁস। 


* ছত্রভোগ কলকাতার প্রায় ২৫ মাইল দক্ষিণ-পশ্চিমে অবস্থিত। এর পাশ দিয়ে শীর্ণকায়! 
আদিগল্স] প্রবাহিত। 'চৈতন্যভাগবত থেকে জানা যায়, ষোড়শ শতাব্দীতে গঙ্গার প্রধান স্রোত 
এখান দিয়েই প্রবাহিত হত। “আদিগল্গা” যে সত্যিই আদি গঙ্গা, তার প্রমাণ এর থেকে পাওয়া 
যায়। 
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সুতরাং দক্ষিণবঙ্গের এক বুহদংশ হোসেন শাহের রাজ্যের অন্তর্ভুক্ত ছিল 
সন্দেহ নেই। মোটের উপর বঙ্গোপসাগর থেকে হোসেন শাহের রাজ্যের 
দক্ষিণ সীম! খুব দূরে ছিল না এবং স্থানে স্থানে বঙ্গোপসাঁগরকে স্পর্শ 
করেছিল বলেই আমার বিশ্বাস । 

কবীন্দ্র পরমেশ্বর ও শ্রীকর নন্দীর মহাভারত এবং অন্যান্য সুত্র থেকে জান! 
যায় যে দক্ষিণ-পূর্বে হোসেন শাহের রাজ্য চট্টগ্রাম অঞ্চল পর্য্যন্ত বিস্তৃত হয়েছিল। 
শীকর নন্দী লিখেছেন যে চট্টগ্রাম “ফণী (ফেনী) নদীএ বেষ্টিত” এবং তাঁর “পুর্ব- 
দিকে মহাগিরি”। জোআ-দে-বারোসের মতে “Chatigram river” ছিল 
বাংলা এবং “ands ০0০0৫8৮9০81)” এর সীমারেখা । তিনি লিখেছেন, 
“The Chatigram river rises in the ‘mountains of the 
kingdoms of Ava and Vagaru, and flowing from the North- 
East to the South-West divides the kingdom of Bengala from 
the lands of Codavascam, and along the course of this river 
lie the kingdoms of Tipora and of Brema Limma which 
surround Bengala in the Fast.” এই “Chatigram river” সম্ভবত 
কর্ণফুলী নদী । “0০48৮550877 ‘খোদা বখশ, খান’ নামের বিকৃতি । 
বারোস যাকে 11435 ০£ 0০৫9525০810% বলেছেন, তা একটি পাৰ্বত্য অঞ্চল, 
আরাকান পর্বত এবং মাতামহুরি নদী পর্যন্ত প্রসারিত। এই অঞ্চলের অধিকার 
নিয়ে বাংলার সঙ্গে ত্রিপুরা ও অন্যান্য প্রতিবেশী রাজের বিবাদ লেগে থাকত। 
অন্ততপক্ষে নাসিরুদ্দীন নসরৎ শাহ থেকে স্থরু করে গিয়া স্দ্দীন মাহমুদ শাহ 
পর্যন্ত জুলতানদের রাজত্বকালে এই অঞ্চল তাদের রাজাভুক্ত এবং খোদ! বখশ, 
খান নামে একজন শাসনকর্তার শাসনাধীন ছিল, একথা পতুগীজদের লেখা 
থেকে জানা যায়। বারোসের মতে এই “Chatigচa 77৮০৮ ছিল বাংলা 
ও ত্রিপুরা রাজ্যেরও সীমারেখা । হোসেন শাহের সৈন্যের যে অন্তত দু বার 
ত্রিপুরার গোমতী নদীর তীরবর্তী অঞ্চল পর্যন্ত অধিকার করেছিল এবং অন্তত 
ছয়কড়িয়া অবধি অঞ্চল যে শেষ পর্যন্ত তাঁর রাজোর অন্তভূক্ত ছিল, তা 
ত্রিপুরার ‘রাজমালা’র সাক্ষ্য থেকেই জানা যায়। 
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হোসেন শাহের চরিত্র 
আলাউদ্দীন হোসেন শাহের সম্বন্ধে যে সমস্ত তথ্য পাওয়া যায়, তা একত্র 
ংগ্রহের চেষ্টা করলাম। তথ্যের পরিমাণ আশানুরূপ না হলেও এর থেকেই 
বোঝা! যাবে নুসতি হিসাবে তিনি কত অসামান্য ছিলেন। সমগ্র বাংলাদেশ, 
বর্তমান বিহারের প্রায় অর্ধেক, কোচবিহার ও উত্তর আসাম এবং উড়িষ্যা ও 
ত্রিপুরার কিয়দংশ যাঁর রাজ্যের অস্তভুক্ত ছিল, বিভিন্ন দেশের রাজারা ধীর 
বাহুবলের কাছে নতি স্বীকার করেছিলেন এবং সথাদীর্ঘ ছাব্বিশ বছর যিনি এ 
বিশাল ভূখণ্ডে নিরুদ্ধেগে অপ্রতিহতভাবে রাজত্ব করেছিলেন, তিনি যে শ্রেষ্ঠ 
রাজা হিমাবে ইতিহাসে ও জনসাধারণের স্থৃতিতে পূজিত হবেন, তাতে 
বিস্ময়ের কিছুই নেই। 
যে অবস্থার মধ্যে হোসেন শাহ বাংলার সিংহাসনে আরোহণ করেন, তার 
কথ! মনে রাখলেও তার অসামান্য কৃতিত্বের কথা উপলব্ধ হবে । গোলাম হোসেন 
লিখেছেন, জলালুদ্দীন ফতেহ শাহের হত্যার পরে বাংলাদেশে যে কেউ রাজাকে 
হত্যা করত, সে-ই দেশের সর্বত্র সিংছাঁদনের অধিকাঁরিরূপে সম্মানিত হত। 
ফিরিশ তা ব্যঙ্গ করে লিখেছেন, প্রভূহত্যা না করলে কেউ গৌড়ের সিংহাসন 
লাঁভ করতে পারত না। পতুগীজ এঁতিহাপিক ফরিয়া-ই-স্থজা লিখেছেন, 
গৌড় দেশে পুত্র পিতৃসিংহানন অধিকার করে না, সময়ে সময়ে ক্রীতদাসের! 
প্রভুহত্যা করে রাজ্যলাভ করে। মোগল সম্রাট বাবর তার আত্মজীবনীতে 
লিখেছেন, “এই সময়ে সৈয়দ সুলতান আলাউদ্দীনের পুত্র নসরৎ শাহ বাংলা 
দেশের রাজা, তিনি উত্তরাধিকার স্যত্রে বাংলার সিংহাসন লাভ করেছেন। 
বাংলা রাজ্যে উত্তরাধিকার প্রথায় সিংহাসন লাভ অত্যন্ত বিরল। যে কেউ 
সিংহাসন অনিকার করতে পারে, সে-ই দেশের সর্বত্র রাজা বলে সম্মানিত হয়। 
নসরৎ শাহের পিতার রাজ্যলাঁভের আগে একজন হাবশী রাজাকে হত্যা করে 
কিছুকাল বাংলা রাজ্য শাসন করেছিল এবং সুলতান আলাউদ্দীন সেই 
হাঁবশীকে বধ করে রাঁজ্যলাঁভ করেছিলেন।” দেশের যখন এইরকম বিশৃঙ্খল 
অবস্থা, এবং কোন রাজারই রাজত্ব যখন স্থায়ী হচ্ছিল না, সেই সময়ে হোসেন 
শাহ আবিভূর্তি হয়ে এই বিরাট দেশকে নিজের আঃত্রে এনে তাতে এমন স্থায়ী 
শাস্তি ও শৃঙ্থল! প্রতিষ্ঠা করেছিলেন, যা তার সুদীর্ঘকালব্যাপী রাজত্বের মধ্যে 
কোন দিনই বিচলিত হয়নি। 
হোসেন শাহ যে স্থশাসক ছিলেন, তাতে কোন সন্দেহের কারণ নেই। তা 
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না হলে তীর রাজত্ব অতদিন স্থায়ী হত না এবং সমসাময়িক হিন্দু কবিদের 
রচনায় তার সপ্রশংস উল্লেখ থাকত না । 'তবকাৎ-ই-আকবরী', “তারিখ-ই- 
ফিরিশ-তা' ও “রিয়াজ-উস্-সলাতীনে' হোসেন শাহের সম্বন্ধে অনেক প্রশংসার 
কথ! লেখা আছে। এইসব বইফের মতে হোসেন শাহ জ্ঞানী ও বুদ্ধিমান 
লোকদের, প্রধান প্রধান অমাত্যদের এবং নিজের অনুগত ব্যক্তিদের উচ্চপদ 
দান করেন। তিনি রাজ্যের বিভিন্ন জেলায় শামনবার্ধ নির্বাহের জন্য উপযুক্ত 
রাজকর্মচারী পাঠাতেন। তার ফলে পূর্ববর্তী রাজাদের আমলে যে রাজ্য 

ংসোন্মুথ অবস্থায় পৌছেছিল, তাতে আবার শাস্তি, শৃঙ্খলা ও শ্রী ফিরে 
এসেছিল এবং অসস্তোষ ও বিদ্রোহের মূল উৎপাটিত হয়েছিল। ফিরিশ তার 
মতে হোসেন শাহ তাঁর রাজ্যে কোথাও আঞ্চলিক শাসনকর্তা মাথা তুলছে বা 
বিদ্রোহীদের সঙ্গে যোগদান করছে জানতে পারলেই তক্ষণি সৈন্যবাহিনী 
পাঠিয়ে তাঁকে বশ্ঠতা স্বীকার করতে বাধ্য করতেন। 

“তবকাৎ-ই-আকবরী'তে লেখা আছে, “দেশকে সমৃদ্ধ করে তোলবার 
জন্য, দেশের উন্নতি বিধানের জন্য তিনি অনেক চেষ্টা ও পরিশ্রম করেন। 
"তীর প্রশংসনীয় চরিত্র ও মনোরঞ্জক গুণগুলির জন্ত তিনি বহু বছর ধরে 
রাজার কর্তব্য পালন করতে পেরেছিলেন ।” ফিরিশ তাঁর মতে হোসেন 
শাহ বাংলাদেশের শহরগুলিকে সমৃদ্ধ করে তোলেন এবং অনেক জায়গায় বিন! 
পয়সার অন্নসত্র বা লঙ্গরখান! স্থাপন করেন। 

“রিয়াজ-এর মতে পূর্ববর্তী রাজাদের রাজত্বকালে যে সমস্ত বিশৃঙ্খল 
উপস্থিত হত, হোসেন শাহের স্থবাবস্থায় সে সমস্ত দুর হয় এবং সবলেই 
শান্তিতে কালযাঁপন করে। কারও বিরুদ্ধাচরণের সমস্ত সম্ভববনাই তিনি 
দুর করেন। বাহাতি বা গণ্ডক নদীর কুলে একটি সুদৃঢ় দুর্গ নির্মাণ করে তিন 
রাজ্যের সীমানা সুরক্ষিত করেন। তিনি রাজ্যের বিভিন্ন স্থানে মসজিদ ও 
সরাইখানা নির্মাণ করেছিলেন এবং আলিম ও দ্রবেশদের বহু অর্থ দান 
করেছিলেন। স্টয়ার্ট তার History ০£ Bengal-এ “রিয়াজের এই সমস্ত 
কথার প্রতিধ্বনি করেছেন। এই সমস্ত কথ! যে অনেকাংশে সত্য, হোসেন 
শাহের শিলালিপি ও সমসাময়িক সাহিত্য থেকে তাঁর প্রমাণ পাওয়া যায়। 

হোসেন শাহের রাজত্বকালে ভারথেমা ও বারবোস। নামে দু'জন 
ইউরোপীয় পর্ঘটক বাংল|দেশে ভ্রমণ করেন। এদের লেখা ভ্রমণ-বিবরণী থেকে 
হোসেন শাহ সম্বন্ধে কিছু কিছু তথ্য পাওয়া যায়। 


আপ DI 
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ভাঁরথেমা লিখেছেন যে বাংলার স্থলতানের শৈন্তবাহিনীতে ২*,০** 
নিয়মিত সৈন্য ছিল। বাঁরবোসা লিখেছেন যে ইনি একজন খুব বড় এবং 
অত্যন্ত ধনী রাঁজা ছিলেন, বিভিন্ন শহরে এর অধীনস্থ শাসনকর্তারা এবং 
রাজন্ব ও শুক্ক-আদায়কারী কর্মচারীরা থাকত। 

হোসেন শাহের রাজত্বকালে তার বা তাঁর অধীনস্থ কর্মচারীদের দ্বার! 
অনেক হুন্দর সুন্দর মসজিদ, প্রাসাদ, ফটক প্রভৃতি নিমিত হয়েছিল । তাদের 
কয়েকটি এখনও বর্তমান আছে। এদের মধ্যে সবচেয়ে উল্লেখযোগ্য গোৌড়ের 
দক্ষিণ উপকণ্ঠস্থিত ফিরোজপুরের ছোঁটা সোনা মসজিদ এবং গোঁড়ের গুম্টি 
ফটক । এদের শিল্পসৌন্দর্য অসাধারণ । 

হোঁসেন শাহ অনেকগুলি রাস্তাও তৈরী করিয়েছিলেন। ফ্রান্সিস 
বুকাঁনন লিখেছেন, “Hoseyn Shah formed a fine road through the 
country botween the Tanggon and Punabhoba, and it is said 
to have extended to Ghoraghat.” বীরভূমের পূর্বপ্রান্তে “বাদশাহী 
সড়ক” নামে পরিচিত রাস্ছাটিও হোসেন শাহ তৈরী করিয়েছিলেন বলে 
প্রসিদ্ধ আছে। এই রাস্তার একটি মসজিদে হোসেন শাহের শিলালিপি 
পাওয়া গিয়েছে। রাস্তাটিতে আগে ক্রোশ-অস্তর দীঘি এবং আজান-অস্তর 
মসজিদ ছিল, এখন মসজিদ ও দীঘিগুলির অধিকাংশই বিলুপ্ত । 

হোসেন শাহের রাজত্বকালে দেশের যে কেবল ভালই হয়েছে তা নয়। 
১৫০৯ খ্রীষ্টাব্দে যে হোসেন শাহের রাজ্যে দুভিক্ষ হয়েছিল, তার প্রমাণ আছে। 
এ বছরে চৈতন্যদেব নবদ্বীপে সংকীর্তন করছিলেন। ‘চৈতন্তভাগবতে'র মধ্যখণ্ড 
অষ্টম অধ্যায়ে লেখা আছে যে পামণ্ডীর| তখন এই কথা বলেছিল, 


যে না ছিল রাজ্য দেশে আনিঞা কীর্তন । 
দুরিক্ষ হইল সব গেল চিরন্তন ॥ 

দেবে হরিলেক বৃষ্টি জানিহ নিশ্চয়। 

ধান্য মরি গেল কড়ি উৎপন্ন না হয় ॥ 


প্রাকৃতিক কারণেই এই ছুভিক্ষ হয়েছিল। এই জাতীয় ছুভিক্ষের ভক্ত 
হোসেন শাহকে প্রত্যক্ষভাবে দায়ী ন! করা গেলেও পরোক্ষ দায়িত্ব তিনি এড়াতে 
পারেন না। তিনি সিংহাসনে আঁরোহণের পর থেকে ক্রমাগত একের পর এক 
যুদ্ধই করে গিয়েছেন। এইসব যুদ্ধের ব্যয়ভার নিশ্চয়ই বাংলাদেশের 


৩৯২ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো৷ বছর 


জনসাধারণকে যোগাঁতে হত । ফলে তীর রাজত্বকালে বাঙালী জনসাধারণের 
আধিক স্বচ্ছলতা আগের তুলনায় হাস পেয়েছিল এবং তাদের দুভিক্ষ 
প্রতিরোধের শক্তি কমে গিয়েছিল, সে বিষয়ে কোন সন্দেহ নেই। অবশ্য 
হোসেন শাহের রাজত্বকালে বাংলাদেশে জিনিষপত্রের দাম খুব সম্তাই ছিল। 
কুষ্ণদাীস কবিরাজ “চৈতন্যচরিতামৃত” মধ্যলীলা ২*শ পরিচ্ছেদে লিখেছেন যে 
সনাতন গোস্বামী তার ভগ্নীপতি শ্রীকাস্তের দেওয়া যে “বহুমূল্য” ভোটকথ্ষল 
গায়ে দিয়ে কাশীতে চৈতন্যাদেবের সঙ্গে দেখ] করেছিলেন, তাঁর দাম ছিল তিন 
টাকা (“তিন মুদ্রার ভোট গায়’_“মুদ্রা” মানে এখানে রৌপ্যমুদ্রা, স্বর্ণমুদ্র 
নয়; ন্বর্ণমদ্রাকে কৃষ্ণদাস কবিরাজ সবসময় “মোহর” বলেছেন । ) চতুর্দশ 
শতাব্দীর মাঝামাৰি সময়ে ইব ন্‌ বতুতা বাংলাদেশে জিনিসপত্রের যে স্থল 
মূল্য দেখেছিলেন, এ মূল্য তার চেয়েও সুলভ বলে মনে হয়। সম্ভবত হোসেন 
শাহের রাজত্বকালে জনসাধারণের ক্রয়শক্তি হাঁস পাওয়াতেই জিনিষপত্রের 
মূল্য কমে গিয়েছিল। 

আরও একটি বিষয় লক্ষ করতে হবে। হোসেন শাহ বহু যুদ্ধ করেছেন, 
কিন্তু পরিপূর্ণ জয়লাভ করেছেন মাত্র কয়েকটি যুদ্ধে। যতদিন ধরে তিনি যুদ্ধ 
করেছেন এবং যত শক্তি ক্ষয় করেছেন, তাঁর তুলনায় তিনি ভিন্ন রাজ্যগুলির 
যতটা অঞ্চল স্থায়িভাবে অধিকার করতে পেরেছিলেন, তা খুবই কম বলে মনে 
হয়। স্বতরাং সামরিক ক্ষেত্রে হোসেন শাহ যথেষ্ট দক্ষতা দেখালেও পরিপূর্ণ 
সাফল্য অর্জন করেছিলেন বল! যায় না। 

এই সব দিক দিয়ে বিচার করলে রাজা হিসাবে হোসেন শাহকে ষোল আনা 
কৃতিত্ব দেওয়া যায় না। তবে মোটের উপর তিনি যে একজন অত্যান্ত সুদক্ষ 
শাসক ছিলেন, তা পূর্বোল্লিখিত বিভিন্ন সুত্রের সাক্ষ্য থেকে পরিষ্কারভাবে 
বোবা! যাঁয়। বহু বছর ধরে বাংলাদেশে যে বিশৃঙ্খল ও অনিশ্চিত অবস্থা বিরাজ 
করছিল, তাকে অল্প সময়ের মধ্যে দুর করা এবং সুদীর্ঘ ছাব্বিশ বছর ধরে 
আভ্যন্তরীণ শৃঙ্খলা বজায় রাখাই তীর প্রধান রুতিত্ব। যদিও তিন তার 
রাজত্বের বেশীর ভাগ সময়েই ভিন্ন দেশের সঙ্গে যদ্ধবিগ্রহে লিগ ছিলেন, তাতে 
দেশের শান্তি ব্যাহত হঃনি, কারণ এই সব যুদ্ধ রাজ্যজয়ের যুদ্ধ এবং এগুলি 
অনুষ্ঠিত হত দেশের বাইরে । আর একটি বিষয় লক্ষণীয় যে হোসেন শাহ 
বহুবার নিজেই সৈশ্যবাহিনীর নেতৃত্ব করে বিদেশে যুদ্ধ বরতে গিয়েছেন, কিন্ত 
কখনও কেউ রাজ্যে তার অনুপস্থিতির সুযোগ নিয়ে বিদ্রোহ করতে চেষ্টা 
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করেছিল বলে জান! যায় না। এ ব্যাপার থেকেও হোসেন শাহের 
কৃতিত্বেরই পরিচয় পাওয়া যায়। 

আলাউদ্দীন হোসেন শাহের চরিত্রে মহত্বের অভাব ছিল না। এর দৃষ্টান্ত 
আমর! দেখি জৌনপুরের রাঁজ্যচ্যত স্থলতান হোসেন শাহ শকাঁকে আশ্রয়- 


দানের মধ্যে | 
কিন্তু আধুনিক যুগের এক শ্রেণীর সমালোচক ব্যক্তিত, শাননদক্ষতা, 


সামরিক দক্ষতা ও মহত্ব ছাড়াও হোসেন শাহের চরিত্রে অন্ত সমস্ত গুণ 
দেখেছেন, যার জন্য তীর! হোসেন শাহকে আকবরের সঙ্গে তুলন। করেন। 
তাদের মতে হোসেন শাহ বিদ্যা ও সাহিত্যের একজন বড় পৃষ্ঠপোষক ছিলেন 
এবং তাঁর পৃষ্ঠপোষণের ফলে বাংল! সাহিত্য বিশেষভাবে সমৃদ্ধ হয়ে ওঠেও 
এই ধারণার বশবর্তী হয়ে এরা বাংলা সাহিত্যের ইতিহাসের একটি পর্বকে 
“হোসেন শাহী আমল” নামে চিহ্নিত করেছেন। তারপর, এইসব 
সমীলোচকেরা বলেন হোসেন শাহের ধর্মমত ছিল উদার, তিনি হিন্দু 
মুসলমানে সমদর্শী ছিলেন, হিন্দুদের প্রতি তার উদার ও অপক্ষপাত 
আচরণের ফলেই বাংলাদেশে শ্রীচৈতন্তদেব এমন অবাধে ধর্মগ্রচার করতে 
পেরেছিলেন । এইসব মত কতদুর সত্য, তা আমরা এখন বিচার করব। 


হোসেন শাহ কি বি্ধা ও সাহিত্যের পৃষ্ঠপোষক ছিলেন? 
হোসেন শাহের কয়েকজন অমাত্য__যথা রূপ, সনাতন ও কেশব ছত্রী স্থকবি 
ছিলেন। এছাড়া যশোরাজ খান, দামোদর ও কবিরঞ্জন গভূতি কবিরা যে 
হোসেন শাহের কর্মচারী ছিলেন, তা আমরা আগেই দেখাবার চেষ্টা করেছি। 
কিন্ত যদিও এই সমস্ত কবিরা হোসেন শাহের কর্মচারী বা অমাঁত্যের পদে 
অধিষ্ঠিত ছিলেন, এঁদের সাহিত্যস্থষ্টির মূলে যে হোসেন শাহের পৃষ্ঠপোষণ বা 
অনুপ্রেরণা ছিল, এমন কোন প্রমাণ আজ পর্যন্ত পাঁওয়] যায়নি। বিপ্রদাস 
পিপিলাই, শঙ্করকি্কর মিশ্র*, কবীন্দ্র পরমেশ্বর, প্রীকর নন্দী পএভূতি সমসাময়িক 
34481 
*শস্বরকিত্বর মিশ্র ১৪১৯ (“নব শশী সর ইন্দ্র”) শকাব্দ বা ১৪৯৭-৯৮ খ্ৰীষ্টাব্দ “গৌরীমঙ্গল' 
নামে একখানি কাব্য রচন। করেছিলেন । কাব্যটি এখনও প্রকাশিত হয়নি, তবে বিশ্বভারতী- 
প্রকাশিত “পু খিপরিচয় তৃতীয় খণ্ডে এর কয়েকটি পু খির বিবরণ প্রকাশিত হহেছে ৷ 'গৌরীমঙ্গলে 
সমসাময়িক রাজা হিসাবে 'হাদেন শাহের নাম এইভাবে পাওয়া যায়, 
পৃথিবীর সার রাজ্যে পঞ্চগড় নাম। 
নৃপতি হুসেন সাহা কলিযুগে রাম॥ 


খাণ্ডাএ প্রচণ্ড রাজা প্রতাপে তপন। 
য'র ভয়ে ক'ম্পত সকল নৃপগণ ॥ 


৩৯৪ বাংলার ইতিহাসের ছু’শো বছর 


কবিরা তাদের কাব্যে হোসেন শাহের নাম করেছেন, কিন্তু হোসেন শাহের 
কাছে তাঁরা কোন পৃষ্ঠপোষণ পেয়েছিলেন বলে জানা যায় না। হোসেন 
শাহের বিদ্যোৎসাহিতা সঙ্ধদ্ধেও বিশেষ প্রমাণ পাই না। বিদ্যাবাস্পতির 
সম্বন্ধে তার শৌত্রের উক্তি “যোহইহুদ্‌ গৌড়ক্ষিতিপতিশিখারবুবষ্টাজ্যি রেণুবিগ্যা- 
বাচস্পতি রতি" ভিন্ন কৌন সংস্কৃত-পণ্ডিতের সঙ্গে হোসেন শাহের যোগাযোগের 
'আর কোন আভাস কোথাও পাই না। বিগ্যাবাচম্পতির সঙ্গেও তার ঠিক 
কী ধরণের সম্পর্ক ছিল, ত! পরিষ্কারভাবে জানা যায় না। 

কোন কোন সমসাময়িক মুসলমান পণ্ডিতের সঙ্গে হোসেন শাহের যোগা- 
যোগের কিছু কিছু দৃষ্টান্ত আমর! বিভিন্ন সূত্র থেকে পাই। এদের মধ্যে 
একজনের নাম মুহম্মদ বুদই উফ সৈয়দ মীর অলাওয়ী। ইনি ফাঁসাঁ ভাষায় 
একটি ধন্বিষ্যা-বিষয়ক বই লিখেছিলেন; বইটির নাম হিদায়ৎ-অল-রাঁমী। 
বইটি সাতাশটি অধ্যায়ে বিভক্ত। লেখক এই বই স্থলতান আলাউদ্দীন 
হোসেন শাহকে উৎসর্গ করেছেন। এই বইয়ের পুথি বর্তমানে ব্রিটিশ 
মিউজিয়মে আছে ( Charles Rieu : Catalogue of Persian Manus- 
cripts in the British Museum, Vol. II, P. 489, No. Add. 26, 
306 দ্রষ্টব্য )। দ্বিতীয় জনের নাম মুহম্মদ বিন য়জদ্বান বখ্‌শ_। ইনি 
খওয়াজগী শিরওয়ানী নামেই বিশেষভাবে পরিচিত । স্থলতান আলাউদ্দীন 
হোসেন শাহের রাজধানী একডালায় বসে ইনি রাজকীয় কোষাগারের জন্ত 
৯১১ হিজরার ২রা জমাদী অল-আউয়ল, বুধবারে (= ১লা অক্টোবর, ১৫০৫ 
খুীষ্টাব্দ ) শহীহ-অল্‌-বুধারী নামে এঁল্লামিক গ্রন্থের তিনটি খণ্ড নকল সম্পূর্ণ 
করেন। এর পু'ধি বর্তমানে বীকীপুরের ওরিয়েন্টাল পাবলিক লাইব্রেরীতে 
আছে ( Catalogue of Arabic and Persian Manuscripts in the 
Oriental Public Library at Bankipore, Vol. V, Pt. I., Nos. 
130.132) । তৃতীয় খণ্ডের পুথির পুপ্পিকায় হোসেন শাহের এক দীর্ঘ 
প্রশস্তি আছে। এই বই আলাউদ্দীন হোসেন শাহই উৎপাঁহী হয়ে নকল 
করিয়েছিলেন বলে মনে হয়। কিন্ত এই নকল করানোর মধ্যে তার বিদ্যোৎ- 
সাহিতার বদলে ধর্মপরায়ণতারই নিদর্শন বেশী মেলে। 

সমসাময়িক মুসলমান কবিদের মধ্যে মাত্র একজন তার কাব্যে রাজা 
হোসেন শাহের নাম করেছেন, কিন্তু তিনি কোন্‌ হোসেন শাহ সে সম্বন্ধে 
পণ্ডিতদের মধ্যে মতদৈধ দেখা যায়। এই কবির নাম শেখ কুত্বন। 
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এর কাব্যের নাম 'মৃগাবস্তী'। এটি প্রাচীন অবধী ভাষার লেখা । কবি 
নিশ্চয়ই উত্তর ভারতের লোক । অধ্যাপক সৈয়দ হাসান আস্কারি লিখেছেন, 
“The ‘Pir’ or the ‘Guru’ to whom the poet was so greatly 
devoted was Makhdum Shaikh Badhan, the greatest of the 
spiritual disciple and successor of the celebrated saint Md. 
Iss Taj, Jaunpuri, whose brother Ahmad Iss Taj, lies buried 
in Bhainsisur Muhalla of Bihar Sharif town. He wis an 
inhabitant of the ‘Qasba’ of Ajauli in U. P. where be lies 
buried.” এই সমস্ত বিষয় থেকে ও ‘মৃগাবতী’ কাবোর ভাষা থেকে--কুংবন 
যে বর্তমান উত্তর প্রদেশের অন্তর্গত কোন স্থানের অধিবাসী ছিলেন, তাতে 
কোন সন্দেহ থাকে না। চতুর্দশ শতাব্দীর শেষ দিক থেকে সুরু করে পঞ্চদশ 
শতাব্দীর তৃতীয় পাদ পর্যন্ত উত্তর ভারতের এক বৃহদংশ জুড়ে যে জৌনপুর 
সাম্রাজ্য বর্তমান ছিল, কুংবনের নিবাসভূষি তারই অন্তর্গত ছিল, সে বিষয়ে 
কোন সন্দেহ নেই । জৌনপুরের শক রাজবংশের শেষ রাজা হোসেন শাহ 
শক ১০৭৯ খ্রীষ্টাব্দে বহ্‌লোল লোদীর সঙ্গে যুদ্ধে সম্পূর্ণ পরাজিত ও রাজাচ্যুত 
হন। এরপর তিনি বিহারে আশ্রয় নেন এবং ১৪৯৫ খ্রীষ্টাব্দে আবার একবার 
পিকন্দর লোদীর সঙ্গে যুদ্ধ করে রাজ্য পুনরুদ্ধারের চেষ্টা করেন। সে চেষ্টাও 
ব্যর্থ হয় এবং নিকন্দর লোদীর হাত থেকে রক্ষা পাবার জন্তু তিনি বাংলার 
সুলতান আলাউদ্দীন হোসেন শাহের রাজ্যে এসে আশ্রয় লাভ করেন এবং 
ভাগলপুরের কাছে কহলগাও নামক স্থানে তার শেষ জীবন কাটে। 

কুখ্বনের ‘মৃগাবতী’ ৯০৯ হিজরার মহরম মাসে অর্থাৎ ১৫০৩ ্রষ্টান্মের 
জুন-জুলাই মাসে সম্পূর্ণ হয়েছিল ( ডঃ স্থকুমার সেন নানা জায়গায় ভুল করে 
৯০৯ হিজরা - ১৫১২ খ্রীঃ লিখেছেন )। কিছুদিন আগে পর্যন্ত এর একটিমাত্র 
খণ্ডিত পুধির অস্তিত্ব জান! ছিল, সেটির সংঙ্গিগ্ত বিবরণ প্রকাশিত হয়েছিল 
১৯০১ খ্রীষ্টাব্দে শ্ামস্ন্দর দাস সঙ্কলিত Report of the Search for 
Hindi Manuscripts-এর ১৭-১৯ পৃষ্ঠায় । কয়েক বছর আগে অধ্যাপক 
সৈয়দ হাসান আস্কারি ‘মৃগাবতী'র আর একটি খণ্ডিত পুঁথি পান এবং তার 
কিছুদিন পরে তিনি এর একটি সম্পূর্ণ এবং প্রাচীন পুথিও আবিষ্কার করেন; 
এই সম্পূৰ্ণ পুঁখিটির বিস্তৃত বিবরণ তিনি প্রকাশ করেন Journal of the - 
Bihar Research Societyর ১৯৫৫ লালের ডিসেম্বর মাসের সংখ্যায় (PP. 
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454 1. )। আস্কারি সাহেবের এই বিবরণ থেকে জানা যায় যে “মগাবতী'র 
এই সম্পূর্ণ পু থিটি ফা অক্ষরে লেখা এবং এটি দিল্লীর এক পুরোনো 'খান্কা"র 
সম্পত্তি। 

“মৃগাবতী’র গোড়ার দিককার কয়েকটি শ্লোকে জনৈক রাঁজা হোসেন 
শাহের প্রশস্তি আছে। Report of the Search for Hindi 
Manuscripts-এ প্রশত্তিটির যে পাঠ পাওয়া যায়, তার ভাষা আধুনিক ধরনের 
এবং সব জায়গার অর্থও বোঝা যায় না। আস্কারি সাহেবের আবিষ্কৃত 
পু থিটিতে এর যে পাঠ পাওয়া যায়, তাঁর ভাষা প্রাচীন। আঁস্কাঁরি সাহেব 
তার প্রবন্ধে এই পুথির থেকে প্রশস্তি-অংশটি সম্পূর্ণভাবে উদ্ধৃত করেছেন 
(JBRS, Dec. 1955, D. 458 ভষ্টব্য )। অবশ্য এই পাঠেও কিছু কিছু 
লিপিকরপ্রমাদ থাকায় কোন কোন অংশের অর্থ স্পষ্টভাবে বোঝা যায় না। 
বিশ্বভারতী হিন্দীভবনের অধ্যাপক ডঃ শিবনাথ এই দুই পাঠ মিলিয়ে রাজ- 
প্রশস্তিটির একটি আদর্শ পাঠ প্রস্তুত করেছেন।* নীচে সেই পাঠটি আমরা 
বাংলা অঙ্ণবাদ সমেত দিলাম, 


শাহ হুসেন আহ বড় রাজা। 
ছাৎ সিংহাসন ইন্হ য়ে ছাঁজা ॥ 
পণ্ডিং অউ বুধবস্ত সিয়ান1। 
পোথা বাচ অর্থ সব জান” ॥ 
ধরম ছুদিষ্টিল ইন্হ, কিন্হ্‌ ছাঁজা ॥ 
হম পর ছাহ জিব (11) জগ রাজা ॥ 
দান দৈয়ী বহু গিনৎ ন আঁওয়া। 
বল অউ করন ন! সরবর পাওয়া ॥ 
রায় জই! লহু গন্ধর্প অহঈ' । 
সেবা করহি বার সব চহ্হী ॥ 
চতুর স্বজন ভাখা সব জান? 

এস নদেখ নৃ কোয়ী। 
সভা স্নো সব কান দৈ 

যী ফিন্‌ দেখা নৃ সোয়ী॥ 


* মন্প্রুতি কুত্বনের ‘মৃগাবতী’ মুদ্রিত হয়েছে। মুদ্রিত গ্রন্থে পাজপ্রশস্তির যে পাঠ পাওয়া যায়, 
সেটি আমর! এই বইয়ের পরিশিষ্টে উদ্ধত করেছি। 


nO 
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[শাহ হুসেন বড় রাজ! আছেন, ধার ছজ ও সিংহাসন স্থশোভিত, (যিনি ) 
পণ্ডিত, বুদ্ধিমান এবং বিচক্ষণ, বই পড়ে তাঁর সমস্ত অর্থ (যিনি) বোঝেন। 
এ'কেই ধর্মে যুধিষ্ঠির বল! শোভা পায়। সংদারে (এই ) রাজা আমার 
উপরে ছায়ার মত। ইনি বহু দান দেন, (যার) গণনা! হুয় না, বলি আর 
কর্ণ ও (দানে ধার) সমকক্ষতা পায় না। গন্ধর্বেরা যেখানে আছে, ততদুর 
পর্যস্থ রাজার গতি। সবাই (তীর) দেবা করে ও দ্বারে (শরণ) চায়। 
( ইনি) চতুর ও জ্ঞানী, সব ভাষা জানেন, এরকম কাউকে দেখা যায় না। 
সভাতে সবাই কান দিয়ে শোন, এর মত আর (কাউকে) দেখ! 
গেল না। ] 

এই “বড় রাজা” “শাহ হুসেন" যে বাংলার স্থলতান আলাউদ্দীন হোসেন 
শাহ, সে সম্বন্ধে এতদিন কারও মনে কোন সংশয় ছিল না। কারণ ৯৯ 
হিজরা বা৷ ১৫০৩ খ্রী্াব্দের অন্য কোন রাজা হোসেন শাহের নাম কিছুদিন 
আগে পর্যন্ত জান! যায় নি। কিন্তু একটা প্রশ্ন ছিল এই যে উত্তর-ভারতের 
এবং সম্ভবত জৌনপুর অঞ্চলের কবি কুত্বন তাঁর অবধী ভাষায় লেখা কাব্যে 
বাংলার স্থলতান হোসেন শাহের প্রশস্তি কেন করেছেন। তার একটা 
আনুমানিক ব্যাখ্যা কোন কোন পণ্ডিত দিয়ে:ছন। ডঃ সুকুমার সেনের 
ভাষাতে ব্যাখ্যাটা এই, "জৌনপুরের শেষ সকাঁবংশীয় স্থলতান হোসেন শাহা 
দিল্লীর বাদশাহ বহলুল লোদী ও সিকন্দর লোদীর কাছে হার মানিয়া প্রথমে 
বিহারে (১৪৭৮৯) পরে বাঙ্গালায় পলাইয়া আসেন। গোৌড়-স্থলতান হোসেন 
শাহা তাহাকে সাদরে আশ্রয় দেন। সপরিবার ও সপরিজন হোসেন শাহা 
সবক গঙ্গাতীরে কহলগীয়ের কাছে বাসস্থান করিয়া শেষ জীবনে এইখানেই 
কাটাইয়! দেন। সবা-হুলতানের সঙ্গে কবি গুণীও কেহ কেহ আসিয়াছিলেন। 
তাহাদের মধ্যে ছিলেন স্থফী সাধক কবি কুতবন।” [ বা. সা. ই. ১1৩ (পু), 
পৃঃ ৯৬] 

এতদিন পর্যন্ত ব্যাপারটাকে এইভাবেই দেখা হয়েছে, কুত্বন-উল্লিখিত 
“শাহ হুসেন” যে বাংলার স্থলতান হোসেন শাহই, সেসঘদ্ধেও কেউ ভিন্ন মত 
প্রকাশ করেননি। কিন্ত সম্প্রতি সৈয়দ হাসান আস্কারি এই মত প্রকাশ 
করেছেন যে এই “শাহ হুসেন” জৌনপুরের রাঁজাচযুত সুলতান হোসেন শাহ 


* এখানে ভুলবশত “১৪৭৯৪ জায়গায় ডঃ মেন “১৪৭৮” লিথেছেন। 


৩৯৮ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


শকী (181২5, 1955 9. 457 )।* পরবর্তাকীলের কোন কোন ইতিহাস- 
গ্রন্থে লেখা আছে যে হোসেন শাহ শক ৯০৬ হিজরা বা ১৫০০-০১ খ্রীষ্টাব্দে 
পরলোকগমন করেছিলেন, Cambridge History of India, Vol. III তে 
তার মৃত্যুর এই তারিখই দেওয়া হয়েছে। কিন্তু হোসেন শাহ শকীর 
কতকগুলি মুদ্রা আবিষ্কৃত হয়েছে, যেগুলি ৯১০ হিজরা বা ১৫০৪-০৫ খ্রীষ্টাব্দ 
উৎকীর্ণ হয়েছিল । আস্কারি সাহেব লিখেছেন “He ( Husain Shab 
31210] ) lived at least till 910 at Kahalgaon as refugee, for 
the last of the coins bearing his name, but not that of the 
mint town, is of that date.” অবধ্য এর অনেক আগে নেলসন রাইট-ও 
হোমেন শাহ শকীর ৯১* হিজরার মুদ্রার কথা বলেছিলেন ( Catalogue of 
the Coins in the Indian Museum, Vol. IL 9. 207 ), তা তখন 
কারও দৃষ্টি আকর্ষণ করে নি। 
জৌনপুরের রাজাচ্যুত সুলতান হোসেন শাহ শকী যখন ৯০৪ হিজরা য়ও 
বেঁচে ছিলেন বলে জানা যাচ্ছে, তখন ৯০৩ হিজরাঁয় লেখ! “মুগাবতী'তে কুত্বন 
কোন্‌ হোসেন শাহের নাম করেছেন__ভৌনপুরের না বাংলার? এ ক্ষেত্রে 
জৌনপুরের হোসেন শাহেরই দাবী যে বেশী, তাঁতে কোন সন্দেহ নেই। 
কারণ কুত্বনের দেশ জৌনপুর অঞ্চলে এবং তিনি জৌনপুরের সুলতান হোসেন 
শাহের সহচর হয়ে বাংলা দেশে এসেছিলেন বলে আগেই অনুমান করা 
হয়েছিল। আস্কারি সাহেব মনে করেন যে কুত্বন নিজের দেশে বসেই 
কাব্য রচনা করেছিলেন এবং এ অঞ্চলে তখন হোসেন শাহ শব্কাঁর আধিপত্য 
না থাকলেও তিনি হোসেন শাহ শকাঁকেই আসল রাজা ধরে নিয়ে তার 
গরশস্তি করেছেন। কিন্তু এই অনুমান সমর্থন করা যায় না। ১৫০৩ খ্রীষ্টাৰে 
জৌনপুর অঞ্চল দিল্লীর লোদী সম্রাটদের অধীন ছিল। কুত্বন নিজের দেশে 
বসে কাব্য লেখবার সময় তাদের নাম ন! করে প্রায় ২৪ বছর আগে যিনি 
রাজ্যচ্যুত হয়েছেন, তাকেই আসল রাজা বলে ধরে নিয়ে তার গ্রশস্তি করেছেন, 
এরকম কল্পনা করা যায় না। কিন্তু এরকম হওয়। মোটেই অসম্ভব নয় যে 
হোসেন শাহ শকাঁ যে কজন বিশ্বস্ত অঙ্গচরকে সঙ্গে নিয়ে জৌনপুর থেকে 
* কেউ কেউ মনে করেন, এই “শাহ হেন” শের খানের পিতা হাসান খান সুর। কিন্ত 
এই মত সত্য হতে পারে না ; কারণ প্রথমত, 'হাগান” বং 'হদেন বা “হোদেন* ভিন্ন লাম; 
দ্বিতীয়ত, হাসান খান সুর কোনদিনই স্বাধীন নৃপতি ছিলেন না। 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ৩৯৯ 


বাংলায় এসেছিলেন এবং যাদের দ্বারা পরিরৃত হয়ে তিনি প্রজাহীন অবস্থায় 
“রাজত্ব” করছিলেন ও মুদ্রা প্রকাশ করেছিলেন (টাকশালের নাম দিতে 
পারেন নি, কারণ জায়গাটা বাংলার স্থলতানের অধীন; এরকম রাজাহীন 
রাজার ভিন্ন দেশে বসে “রাজত্ব” করার দৃষ্টান্ত আধুনিক যুগেও দেখা যায়), শেখ 
কুত্বন তাঁদের অন্যতম। তাই কুত্বন “ম্বগাবতী'তে তীর প্রশন্তি করেছেন। 
কুত্বন যে “শাহ হুসেন"এর প্রশস্তি করছেন, তিনি যে জৌনপুরের 
হোসেন শাহ শকাঁ, তার প্রমাণ প্রশস্তিটির মধ্যেই রয়েছে। প্রশস্তিটির 
একটি চরণ--“রায় জই। লু গন্ধর্প অহঈ ” ( গন্ধর্বেরা যেখানে আছে, তত্র 
পযন্ত রাজার গতি )। গন্ধর্বেরা শ্রেষ্ঠ সঙ্গীতজ্ঞ হিসাবেই পুরাণে প্রসিদ্ধ । 
অতএব গন্ধর্বদের অধিষ্ঠানক্ষেত্র পর্যন্ত "শাহ হুসেন”-এর গতি, এই কথার 
অর্থ_“শাহ হুসেন” একজন জেষ্ঠ সঙ্গীতজ্ঞ ছিলেন। জোৌনপুরের হোসেন 
শাহ শকণ ভারতের অমর সঙ্গীতঞ্জদের মধ্যে অন্ততম ; তিনি খেয়াল সঙ্গীতের 
প্রবৃদ্ধি করে তাকে জনপ্রিয় করেন এবং বহু নতুন রাগ-রাগিণী প্রবর্তন করেন; 
শুধু তাই নয়, হোসেন শাহ শকীঁর উপাধিই [ছল “গন্ধব”। ধারা অতীত ও 
সমকালীন সঙ্গীতের ব্যাবহারিক দিকে বিশেষরূপে পারদশী হতেন, তারাই 
“গন্ধৰ” উপাধি লাভ করতেন (ডঃ আবদুল হালীম রচিত “ইন্দোপাক 
সঙ্গীতের ইতিহাস’ থেকে এই সমস্ত তথ্য জানা যায়)। অতএব কুত্বন- 
উল্লিখিত “শাহ হুসেন” যে জৌনপুরের হোসেন শাহই, তাতে কোন 
সন্দেহ নেই। 
আলাউদ্দীন হোসেন শাহ যে বিদ্যা ও সাহিত্যের পৃষ্ঠপোষক ছিলেন, সে 
সম্বন্ধে আমর! কোন স্থত্র থেকেই স্থনিদিষ্ট প্রমাণ পেলাম না। কয়েকজন 
সমসামাঁয়ক কবি ও গ্রন্থকার তীর নাম করেছেন, একজন তীর নামে বই উৎসর্গ ও 
_করেছেন। তার সভাসদ ও কর্মচারীদের মধ্যে কেউ কেউ পণ্ডিত বা কবি হিসাবে 
প্রতিষ্ঠ। অর্জন করেছিলেন । * তার অমাত্য ও সেন!নায়কদের মধ্যে পরাগল 
খান ও ছুটি খান বাংলা সাহিত্যের পৃষ্ঠপোষক ছিলেন এবং সনাতন পণ্ডিতদের 
পৃষ্ঠপোষণ করতেন। এই সমস্ত বিষয় থেকে এবং ভুলবশত হোসেন শাহকে 


* ইংরেজ শাসনকালে বন্ধিমচ গর, রমেশচন, অন্নশাশঙ্কর রায়, অচিন্তাকুমার দেনগুপ্ত, নবগোপাল 
দাশ, দেবেশচন্দ্র দাশ প্রভৃতি বাঙালী সাহিতিকের! মরকাগী কর্মচারী ছিলেন_এই থেকে প্রমাণ 
হয় না যে ইংরেজ সরকার বাংলা সাহিত্যের পৃষ্ঠপোষক ছিলেন। তেমনি হোমেন শাহের কয়েকজন 
মভাসদ পণ্ডিত বা কৰি ছিলেন বলেই প্রমাণ হয় না যে হোমেন শাহ বিদ্যাও সাহিত্যের 


পৃষ্ঠপোষক ছিলেন। 
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মালাধর বস্তুর পৃষ্ঠপোষক হিসাবে ধরে নিয়ে সকলে ভেবেছিলেন যে, হোসেন 
শাহ পণ্ডিত ও সাহিত্যিকদের পৃষ্ঠপোষণ করতেন । আর একটি বিষয় দেখতে 
হুবে। বাঁরবক শাহের কাছ থেকে যেমন বহু ব্যক্তি পাণ্ডিত্য বা অন্য কোন 
কারণের জন্য সম্মানস্চক উপাধি পেয়েছিলেন, হোসেন শাহের কাছে সেরকম 
উপাধি কেউ পেয়েছিলেন বলে জান! যায় না। এর থেকেও হোসেন শাহ বিদ্যা 
ও সাহিত্যের পৃষ্ঠপোষক ছিলেন_-এরকম ধারণা সমধিত হয় না। অবশ্য 
আমরা! গোর করে একথা বলতে পারি না যে হোসেন শাহ বিদ্যা! ও 
সাহিত্যের কোন পৃষ্ঠপোষকতাই করেন নি। করে থাকতে পারেন, কিন্তু সে 
সম্বন্ধে স্থনিদিষ্ট তথ্য-প্রমাণ কিছু পাওয়া যায় না। বরং বিরুদ্ধে প্রমাণ পাওয়া 
যায়। ‘চৈতন্তভাগবত’ ( সিদ্ধান্তনরস্বতী সম্পাদিত) মধ্যথণ্ডের স্চদশ অধ্যায়ে 
হোসেন শাহ সম্বন্ধে লেখা আছে, “না করে পাণ্ডিত্য-চচ্চা। রাজ| সে যবন।” 

বাংল! সাহিত্যের ইতিহাসের একটি পর্বকে ‘হোসেন শাহী আমল" নামে 
চিহ্নিত করারও কোন সার্থকতা নেই । কারণ হোসেন শাহের রাজত্বকালে 
মাত্র ছু'থানি উল্লেখযোগ্য বাংলা! গ্রন্থ রচিত হয়েছিল-_বি প্রদাসের মনসাম্্বল 
ও কৰীন্দ্ৰ পরমেশ্বরের মহাভারত। অনেকের মতে বিজয়গুণ্ের মনসামন্গল 
এবং শ্রীকর নন্দীর মহাভারত হোসেন শাহের রাজত্বকালে রচিত হয়েছিল, 
কিন্তু এ ধারণ। সম্পূর্ণ সত্য নয়। বিজয়গুপ্ধের মনসাম্দল তার রাজত্বকীলের 
আগে রচিত হয়েছিল। শ্রীকর নন্দীর মহাভারত হোসেন শাহের রাঁজত্বকালের 
পরে রচিত হওয়া অসম্ভব নয়। যা হোক্‌, এই সমস্ত গ্রন্থ রচনার মূলে যেমন 
হোসেন শাহের প্রত্যক্ষ প্রভাব কার্যকরী ছিল না, তেমনি এই সব গ্রন্থ রচনার 
মধ্য দিয়ে যে বাংল] সাহিত্যের স্বর্ণযুগ স্থষ্টি হয়েছিল, এমন কথাও বলা চলে 
না। হোসেন শাহের আমলেই বাংলার পদাবলী-সাহিত্যের চরম উন্নতি ঘটে 
বলে কেউ কেউ মন্তব্য করেছেন। কিন্তু পদাবলী-সাহিত্যের চরম উন্নতি ঘটে 
হোসেন শাহের রাজত্ব অবসানের কয়েক দশক পরে, যখন জ্ঞানদাস, গোবিন্দ- 
দাস প্রভৃতি কবিরা পদ রচনা সুরু করেন। পদাবলী-সাঁহিত্য তথা বৈষ্ণব 
সাহিত্যের চরম সমৃদ্ধির মূলে ধার প্রভাব সবচেয়ে বেশী সক্রিয়, তিনি 
চৈতন্যদেব, হোসেন শাহ নন। এই কারণে বাংলা সাহিত্যের ইতিহাসের 
একটি অধ্যায়ের সঙ্গে বিশেষভাবে হোসেন শাহের নাম যুক্ত করে রাখার কোন 
যুক্তিসঙ্গত কারণ আছে বলে মনে হয় না। 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ৪৯১ 
হোসেন শাহের ধর্ম-সন্দন্ধীয় নীতি 


আধুনিক এতিহাসিকদের মধ্যে অনেকেই মনে করেন, হোসেন শাহের ধর্ম 
সম্বন্ধে কোন গোড়ামি ছিল ন। এ$ং তিনি হিন্দু-মুসলমানে সমদ্বশাঁ ছিলেন। 
প্রধানত ছুটি বিষয়ের উপর এদের এই ধারণা নির্ভর করছে। প্রথম --হোসেন 
শাহের রাজত্বকালেই চৈতন্তদেবের পূর্ণ অন্তর ঘটেছিল; হোসেন শাহ 
একবার চৈতন্তদেবের মহিম! স্বীকার করেছিলেন এবং তীর নিরাপত্তা রক্ষার 
আশ্বাস দিয়েছিলেন; এর থেকে মনে হয় ধর্মবিধয়ে তিনি উদ্ধার ছিলেন। 
দ্বিতীয়_হোৌসেন শাহ রাজের গুরত্বপূর্ণ পদে হিন্দুদের নিয়োগ করেছিলেন, 
এদের মধ্যে সনাতন ছিলেন হোসেন শাহের ডান হাত ; এ ব্যাপার কি 
হোসেন শাহের হিন্দুদের প্রতি উদ্ধার মনোভাবের পরিচায়ক নয়? 

প্রথম বিষয়টি সম্বন্ধে বল যায়, হোসেন শাহের রাজত্বকালে চৈতন্তদ্রেবের 
অভ্যুদয় ঘটেছিল বটে, কিন্তু এজন্য চৈতন্তদেবকে নানারকম বাঁধাবিস্তের সন্মুখীন 
হতে হয়েছিল। এ সম্বন্ধে পরে আলোচনা করছি। এ ব্যাপারও বিশেষভাবে 
লক্ষণীয় যে, সন্ন্যাসগ্রহণ করার পরে চৈতন্তদেব আর হোসেন শাহের রাজ্যে 
থাকেন নি, হিন্দু রাজার দেশ উড়িষ্যায় চলে গিয়েছিলেন। মুললিম-শাসিত 
বাংল! দেশে থাকলে তার ধর্মচর্চার বিশ্ব হতে পারে, এরকম আশঙ্কার বশবর্তী 
হয়েই তিনি বোধ হয় উড়িয্যায় গিয়েছিলেন। হোসেন শাহ কর্তৃক চৈতন্তদেবের 
মাহাত্ম্য স্বীকার ও নিরাপত্তার আশ্বাসদান যে একটি বিচ্ছিন্ন আকম্মিক ঘটনা, 
সেকথা চৈতন্তদ্েবের চরিতকাররাই বলেছেন। বৃন্দাবনদাস বলেছেন সে 
সময়ে হোসেন শাহের “দৈবে আসি সন্বগুণ উপজিল মনে।” হোসেন শাহের 
হিন্দু কর্মচারীরাঁও এর উপর ভরমা রাখতে পারেন নি। 

দ্বিতীয় বিষয়টি সম্বন্ধে বলা চলে, সব সময়ে সমস্ত কাজের জন্ত যোগ্য 
মুসলমান কর্মচারী পাওয়া যেত না বলে+হিন্দুদের গুরুত্বপূর্ণ পদে নিয়োগের 
প্রথা বাংলাদেশে অনেকদিন আগে থেকেই চলে আদছিল-রুকমুদ্দীন বারবক 
শাহের আমলেও বহু হিন্দু উচ্চ রাজপদে প্রতিষ্ঠিত ছিলেন। স্থতর|ং হোসেন 
শাহ এ ব্যাপারে পূর্ববর্তী স্থলতানদের প্রথা অনুসরণ করেছিলেন। সনাতনও 
সম্ভবত তার পূর্ববর্তী স্থলতান সৈছুদ্দীন ফিরোজ শাহের রাঁজত্বকালেই 
প্রথম নিযুক্ত হয়েছিলেন। আমল কথা, সনাতন, রূপ এবং অন্ান্ত হিন্দু 
অমাত্য ও কর্মচারীদের অতুলনীয় কর্মদঞ্ষতার জন্যই হোসেন শাহ তাদের 
উচ্চপদে বহাল রেখেছিলেন। এতে রাজা হিসাবে তার বিচক্ষণতা ও 

২৬ 


৪০২ বাংলার ইতিহাসের, দু'শো বছর 


দুরদশিতারই প্রমাণ পাওয়া যায়, হিন্দুদের প্রতি উদার মনোভাবের প্রমাণ 
মেলে না। 
যাহোক্‌, বিশ্বাসযোগ্য ক্ত্রগুলি বিশ্লেষণ করে দেখ! যাঁক্‌, ধর্ম সম্বন্ধে হোসেন 
শাহ কোন্‌ দৃষ্টিভঙ্গী পোষণ করতেন। তীর দেহত্যাগের ৭১ বছর পরে রচিত 
“তৰ্কাৎ-ই-আঁকবরী'তে তার সম্বন্ধে লেখা আছে, “তিনি শেখ নূর কুত্ব, 
আলমের সমাধিসংলগ্ন দানসত্রগুলির খরচ চালাবার জন্য অনেকগুলি গ্রাম দান 
করেছিলেন। প্রতি বছর তিনি তার রাজধানী একডালা থেকে পাণ্ডুয়ায় 
আসতেন, শেখ নূরের সমাধি প্রদক্ষিণ করার জন্য৷” “তারিখ-ই-ফিরিশ২তা”, 
“মাসির-ই-রহিমী” এবং ‘রিয়াজ-উস্‌-সলাতীন’-এও এই কথাগুলি লেখা আছে। 
“মাসির'-এর মতে তিনি একডালা থেকে পাতুয়ায় আসার পথে সরাইখানা 
স্থাপন করেছিলেন, সেগুলি ব্যবহার করতে পয়সা লাগত না । “রিয়াজ'-এর 
মতে তিনি প্রতি বছর পায়ে হেটে একডাল| থেকে পাওয়ায় নূর কুখ্ব, 
আলমের সমাধিভূমিতে আঁসতেন। সুতরাং হোসেন শাহ সত্যিকারের 
নিষ্ঠাবান মুসলমান ছিলেন বলেই সিদ্ধান্ত করা যেতে পাঁরে। 
তার শিলালিপিগুলির সাক্ষ্য থেকে এই সিদ্ধান্ত দৃঢ়ভিত্তিতে প্রতিষ্ঠিত 
হয়। এ পর্যন্ত তার রাজত্বকালে উৎকীর্ণ ৫৮টি শিলালিপি পাওয়। গিয়েছে, 
তার মধ্যে মাত্র কয়েকটি ব্যতীত আর সবগুলিতেই তার নাম আছে। বাংলার 
আর কোন সুলতানের এর অধেক সংখ্যক শিলালিপিও মেলে না। এর অর্থ 
এই যে অন্য স্থলতানদের রাজত্বের তুলনায় হোসেন শাহের রাজত্বকালে অনেক 
বেশী নতুন মসজিদ তৈরী হয়েছিল) কারণ মুসলিম আমলের বেশীর ভাগ 
শিলালিপিই মসজিদের গাত্রে উৎকীর্ণ। হোসেন শাহের রাজত্বকালে 
রাজ্যের বিভিন্ন জায়গায় অসংখ্য নতুন মসজিদ নিগিত হয়েছিল, তার মধ্যে 
৩১টিতে শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে। স্বয়ং স্থলতান হোসেন শাহের নির্দেশে 
স্থৃতী (মুখিদাবাদ ), হজরৎ পাঁওুয়ার ছোটা দরগা, মৌলানাতলী ( মালদহ ) 
প্রভৃতি জায়গায় মঘজিদ এবং মচাইন (ঢাক! ),বনহরা (পাটন| ), শাহ্‌ গদার 
দর! ( মালদহ ), ধরমাই ( ঢাক1), বাঢ় (পাটন|) ও আরও ছু'তিন জায়গায় 
জামী মসজিদ নিমিত হয়েছিল। তিনি গৌড়ে মখদুম শেখ আঁখী সিরাজুদ্দীনের 
মমাধিগৃহে ছুটি দরজা এবং একটি পিকায়াহ্‌ ব| জলসত্র তৈরী করিয়ে 
দিয়েছিলেন। ৯০৭ হিজরায় “ধর্মবিজ্ঞান শিক্ষা এবং কেবলমাত্র যেসব 
আদেশ সত্য, সেগুলি সম্বন্ধে নির্দেশ” দেবার জন্য তিনি একটি মাদ্রাসা নির্মাণ 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ৪০৩ 


করিয়েছিলেন । গোৌড়ের 'কদ্‌ম্‌ রসুল’ ভবনের ( যেটি তীর পুত্র নসরৎ শাহ 
নির্মাণ করিয়েছিলেন বলে ভুলবশত মনে কর! হয় ) একটি তোরণ তিনি তৈরী 
করিয়েছিলেন, এবং বর্ধমান জেলার মঙ্গলকোটে মৌলানা হামিদ দানিশমন্দের 
সমাধির পাশে তিনি একটি জলাশয় খনন করিয়ে দিয়েছিলেন । “কদ্ম্‌ রস্থুল" 
ভবনের শিলালিপিতে হুলতান হোসেন শাহকে “ইসলাম ও মুসলমানদের 
রক্ষক” বল! হয়েছে, কাটাছুয়ারের শিলালিপিতে তাকে বল! হয়েছে “মুসলিম 
পুরুষ ও স্ত্রীলোকদের প্রতি দয়াশীল” এবং জাহানাবাদের শিলালিপিতে তার 
সম্বন্ধে লেখ! হয়েছে, “ধার উদ্যেগে ইসলাম বধিত হচ্ছে।” সুতরাং হোসেন 
শাহ যে সত্যকার ধর্মপ্রাণ মুপলমান ছিলেন, তাতে কোন সন্দেহ নেই। 
সৈয়দ বংশের সন্তানের পক্ষে তা'ই হওয়া স্বাভাবিক । 
এখন দেখা যাক্‌, হিন্দুদের প্রতি হোসেন শাহ উদার নীতি অবলম্বন 

করেছিলেন, এই ধারণা কতদূর সত্য? চৈতন্যচরিতভগ্রন্থগুলি থেকে কিন্ত 
এসম্বন্ধে প্রতিকূল প্রমাণ পাওয়া যায়। ১৫১৪-১৫ খ্রীষ্টাব্দে যখন চৈতন্যদেব 
সদলবলে রামকেলি গ্রামে গিয়েছিলেন, সেই সময় সকলে মিলে যে হরিধ্বনি 
করেছিলেন, তার বর্ণন দিতে গিয়ে বুন্দাবনদাঁস লিখেছেন, 

নিকটে বন রাজ। পরম দুর্ববার। 

তথাপিহ চিত্তে ভয় না জন্মে কাহার ॥ 
এর কয়েক বছর আগে টৈতন্য্দেব যখন সন্যাস গ্রহণের পূর্বে নবদ্বীপে শ্রীবাসের 
ঘরে হরিসংকীর্তন করছিলেন, সেই সময় নবদ্বীপে গুজব এটেছিল যে রাজার 
আদেশে কীর্তনীয়াদের ধরে নিয়ে যাবার জন্য দু'টি নৌকা আলছে। চৈতন্য 
ভাগবত’ মধ্যখণ্ডের দ্বিতীয় অধ্যায়ে বৃন্দাবনদাস লিখেছেন, 

কেহো বোলে আরে ভাই ! পড়িল প্রমাদ। 

শ্রীবাসের বাদে হৈল দেশের উৎপাদ ॥ 

আজি মুঞি দেয়ানে শুনিলু" সব কথা। 

রাজার আজ্ঞায় দুই নাও আইসে এখা ॥ 

শুনিলে নদীয়ার কীর্তন বিশেষ। 

ধরিয়! নিবারে হৈল রাজার আদেশ ॥ 


এই মত কথা হৈল নগরে নগরে । 
রাজ-নৌকা আইসে বৈষ্ণব ধরিবারে ॥ 


৪*৪ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 
শ্রীবাস পণ্ডিত বড় পরম উদার । 
যেই কথা শুনে তাই প্রতীত তাহার ॥ 
যবনের রাজ দেখি মনে হৈল ভয়। 


«“চৈতন্তভীগব্ত' মধ্যখণ্ডের সধদশ অধ্যায়ে লেখা আছে স্বয়ং চৈতন্যর্দেবকে 
নবদ্ীপের “পাষণ্ডী”রা রাজার রোষের কথা বলে ভয় দেখাবার চেষ্টা 
করেছিল, 


পাষণ্ডি-সকল বোলে নিমাঞ্জ পণ্ডিত | 
তোমারে রাজার আজ্ঞা আইসে ত্বরিত ॥ 


প্রভু বলে অস্ত অস্ত এ সব বচন। 
মোর ইচ্ছা আছে করে! রাজ-দরশন ॥ 
পাষণ্ডী বলয়ে রাজা চাহিব কীর্তন ! 
না করে পাণ্ডিত্য-চর্চ্চা রাজা সে যবন ॥ 
এই সমস্ত প্রবাদ রট| এবং পাষণ্ীদের এই জাতীয় উক্তি করা থেকে মনে হয় 
হোসেন শাহ হিন্দু ধর্মের প্রতি বিশেষ প্রসন্ন ছিলেন না। হয়তো এসম্বন্ধে 
নবন্ধীপবাসীদের অগ্রীতিকর পূর্ব-অভিজ্ঞতা ছিল, তাই তাদের মধ্যে এই 
জাতীয় কথ! রটত। নবদ্বীপের হিন্দুরা যে হোসেন শাহকে সবিশেষ ভয়ের 
চোখে দেখতেন, তা’ও এই সব বিবরণ থেকে বেশ বোঝ! যাঁয়। 
এমদ্বন্ধে সমসাময়িক পতুগীজ পর্যটক বার্বৌসার সাক্ষ্য বিশেষ গুরুত্বপূর্ণ । 
তিনি লিখেছেন যে বাংলার রাজার অধীনে “পৌত্তলিক (হিন্দু) অধ্যুষিত 
এক বিরাট অঞ্চল ছিল, তাদের (হিন্দুদের ) মধ্যে প্রত্যেক দিন বহু লোক 
রাজ] এবং শাসনকর্তাদের আমুকুল্য অর্জনের জন্তু মুর (মুসলমান) হয়ে যেত ।” 
স্থতরাং হোসেন শাহ যে গৌড়! মুসলমান ছিলেন না এবং তিনি হিন্দু- 
মুসলমানে সমদশী ছিলেন-_একথ! বলবার আর কোন উপায় নেই। 
হোসেন শাহ যে উড়িষ্যায় অভিযানে গিয়ে বহু দেবমন্দির ও দেবমুদ্তি 
ংস করেছিলেন, একথ সমস্ত চৈতন্থচরিতগ্রস্থেই নানা জায়গায় পাওয়া যাঁয়। 
“চৈতন্তভাগবতে' আছে, 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ set 


যে হুসেন সাহা সর্ব উড়িয়ার দেশে । 
দেবমুত্তি ভাঙ্গিলেক দে উল বিশেষে ॥ 


ওড়দেশে কোটি কোটি প্রতিমা প্রাসাদ। 
ভাঙ্গিলেক কত কত করিলে প্রমাদ ॥ 
‘চৈতন্তচরিতামৃতে' লেখা আছে, উড়িষ্যা-অভিযানে যাবার সময় ছোখেন শাহ 
যখন সনাতনকে তীর সঙ্গে যাবার জন্ত অনুরোধ করেন, তখন সনাতন বলেন, 
যাবে তুমি দেবতায় দুঃখ দিতে । 
মোর শক্তি নাহি তোমার সঙ্গে যাইতে ॥ 
সনাতনের এই স্পর্ধিত উক্তি শুনে হোসেন শাহ “তবে তারে বান্ধি রাখি 
করিল গমন ।” 
তবে এখানে একটা কথা উঠতে পারে,_হোসেন শাহ উড়িস্বার মন্দির 
ভেঙেছেন যুদ্ধের সময়। শাস্তির সময়েও যে তিনি হিন্দুধর্মের প্রতি অশ্রদ্ধা 
দেখিয়েছেন ও হিন্দুদের প্রতি অন্দর ব্যবহার করেছেন, তার প্রমাণ কই? 
এর প্রত্যক্ষ প্রমাণ, তিনি স্থৰুদ্ধি রায়ের জাতি নষ্ট করেছিলেন। এ সম্বন্ধে 
পরোক্ষ প্রমাণ যথেষ্টই আছে । হোসেন শাহ যখন কেশব ছত্রীকে চৈতন্ত- 
দেবের কথা জিজ্ঞাসা করেছিলেন, তখন কেশব ছত্রী তার কাছে চৈতন্তদেবের 
মহিম! লাঘব করে বলেছিলেন । এর থেকে মনে হয়, হিন্দুদের প্রতি, বিশেষত 
হিন্দু সাধু-স্গ্যাসীদের প্রতি হোসেন শাহের পূর্ব ব্যবহার খুব সম্তোবজনক 
ছিল না। 
হোসেন শাহের অধীনস্থ আঞ্চলিক শাসনকর্তা ও রাজকর্মচারীদের 
আচরণ সম্বন্ধে যে সব তথ্য পাই, তা’ও হোমেন শাহের হিন্দু-মুদলমানে 
সমদশিতা প্রমাণ করে না। যখন চৈতন্থদেব নবন্ধীপে হরি-সনবীর্তন করছিলেন 
এবং “নগরে নগরে সঙ্ধীর্তন” করা চ্ছিলেন, তখন নবদ্বীপের কাজী কীর্তনের 
উপর নিষেধাজ্ঞা জারী করেছিলেন। “চৈতন্তভাগবতে'র মধ্যখণ্ড, ২৩শ 
অধ্যায়ে লেখা আছে, 
কাজী বোলে হিন্দুয়ানী হইল নদীয়া। 
করিমু ইহার শা।স্ত নাগালি পাইয়॥ 
ক্ষমা করি যাঙ্‌ আজি দৈবে হৈল রাতি। 
আর দিন লাগি পাইলেই লৈব জাতি ॥ 


ie ৰাংলার ইক্তিয্বাতনর ছু শো বছর 


এরম গ্রতিরিন দুরীগৰ লৈদ্কা। 
হরে জহায়ে কাণি কত চারিযা। 
সঃ লা নদরিষ্। বাকে লুকাহিছা। 
গায় মাৰে দিয়া দলঙে » রিল! গোচর । 
কাতার জেতে স্যার দা করি কীর্ষন । 
গ্রতিধিন কুলে লই দহলেক জন । 
নৰস্বীপ ছাড়িয়া বাইৰ সপ্ত স্থানে। 
ছা কিল এই ছুট সোমার চরণে 
কাক দ্ধের এষ ব্রধ্যাযে গরাধর হালের গ্রামের কাজীর 
স্বুঞ্$ণ দাচৰণের বর্ন আছে, 
দেই গ্রাসে কাজী আছে পর ছর্কার । 
কীক্নের প্রতি দ্বেদ করছে অপার । 
জযানন্ৰের 'চৈতরাহদলে'র কয়েক জায়গাতে কাজীরের নমল চ৪৩-৩কছের 
বিরোধের উল্লেখ আছে। রত * 
চালান কবিরাজ ভার 'চৈতক্তচরিতাযৃতে « 'শ পরৱিচ্ছেে 
লিখেছেন খে চৈষপ্তফেবের নবন্থীপলীলার স-যে নংস্বীপের কান্ধী জনৈক 
রনী ঘতে গিয়ে সার খোল কেনে বিয়ে বীন করে নিষেধ করেছিলেন, 
মৃদঙ্গ করাল স্ধী্ন উচ্ধন্দনি। 
হরিছ্রিধ্ধানি বিনে আন নাহি শুনি। 
সন যে কুদ্ধ হৈল সকল যৰন । 
কান্ধী পাণে আসি দতে কৈল নিষেরন। 
কোৰে সন্ধা কালে কাজী এক ঘরে জাইল। 
সক তাঙিয়া লোকে কহিতে লারিল। 
এতকাল কেছে। নাছি কৈল হিন্ছ্য়ানী ॥ 
এৰে বে উদ্ভব চালাও কোন্‌ বল জানি ॥ 
কেহো কীর্থীন না করিছ সকল নগরে। 
সাজি আমি ক্ষমা করি ধাইতেছি ঘরে। 
ছার বরি কীর্তন করিতে লাগ পাইদূ। 
সন্দ্ব বিয়া তার জাতি যে লইমৃ॥ 


রা 


আলাটন্বীৰ কাক»? চে 


যোৰ পারের অনা গাৱ পার হারা, পারের রাজ তকাালেৰ একটি হারা 
খেকে জানতে পারি হাজার ভলাযঠরের তুনলা্ান উন্দীযৰা কী কানে কায 
কথার হিন্দুর বাং নষ্ট কৱকেন। এর না বেনাপোলের ( বান পূণ 
পাকিস্তানের ছাপে কেলার অর্্ত ) অৱিধার ছিলেন রাজা গান । 
ইনি একজন খোকা পাক ছিলেন, বৈকনাকের দা করাকে পারেন ৰা। 
কিক 8৫ ও বিকাল এক কাছে বিজন গাধার শোয়েরিলরে। রান 
কৰিৱাজ তরিকত এর চরিত এজন ক কাকে, গার 
খেকে হারে দয় ইতি খোৱকৰ ছানা দিলেন ৷ কিন্ত বিটা কৈকণ 
কক্দাল এই ৭1 বিগোনীর উরি অন্নে ছকিরঞানর আর ভোর 
কলে হনে ছয়। ১৫১৫ বীর কয়েক বছৰ৷ পারে এর রাজা ধারের রাজার 
কাকী পড়ায় * বালা ছলকানেৰ টজ্গীরে। বাকে 314 কী নৰয় ছাযেছিল, 
কা চক্ষরাল কবিগান লেখা খেকে টনক করছি, 


ইহার ত কাৰে রাহচলজ না চো দাগ । 
কুদ্ধ ₹ঞ। যেন উত্তীর স্বাইল কার ছ। । 
আলি সেই ভাল কালা তৈল। 
প্ৰবন্ধৰ কৰি হাংল লেখাতে কাক্কার । 
্বী-শুর সন্ধি হাহ বান্ধিয়া ৷ 
জার হর প্রা লৃটে বিবির কিতা । 
লে ছকে কিহকিন কৰে স্মাছেধা-রন্ধন । 
জার কিন লঙ্কা লঞা| করিল দহন ॥ 
জাকি-ধন-ক্ষন খানের লব নষ্ট তৈল । 
বজকিন পর্ন রাহ উজাড় রিল 


রাজকর না ফেরার জন রাহ খানকে বন্দী করে এবং জার ছা রান 
লুঠ করেও উদীৱের ভুত হল না, তিনি হযচাগা রাজের দর্ণাযঞপে 
“বধ” অৰ্থাং বক বৰ করে ভার যাংল তিনকিন হে বন্ধন কৰে তৰে প্ৰান্ 
হলেন! (লবচেছে ক্াস্চথের কথা ₹ষ্চগাদ কৰিযাজ এই থানা কতা 


টিটি ও ৬... ০ 

৯ ১৫১৫ রী হা ভাও কিছু পরে বিজ্ঞান হীরার খেকে বালা কিযে জাশেদ। জার 
কিছুকিদ পরে ভিহি প্রেষধর্থ প্রচার উপলক্ষে রাহাত গানের জাতে লিন জাষঠাজের কাছে 
খারাপ ব্যবহার পা । ভাষ কিছুদিন পে রানা খানের রাজ ধাকী পাচ? 


৪৯৮ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


পরিতোষ সহকারে বর্ণনা করেছেন, হরিদাস ঠাকুর ও নিত্যানন্দের প্রতি 
অসদাচরণকারী রামচন্দ্রের উচিত শান্তি হল ভেবে। রামচন্দ্রের এই লাঞ্ছনা 
যে সমগ্র হিন্দু-সমাজের অপমান, সে কথা তীর মনে জাগে নি। ) 
*চৈতন্তচরিতামূতে'র অন্ত্যলীল1 ষষ্ঠ পরিচ্ছেদ থেকে জানা যায় যে 
সপ্তগ্রামের মুসলমান শাসনকর্তা নিছক গায়ের জোরে এ অঞ্চলের ইজারাদার 
হিরণ্য মজুমদার ও গোবর্ধন মজুমদারের স্থলতানের কাছে প্রাপ্য আট লক্ষ 
টাকার ভাগ চেয়েছিল, তার মিথ্যা নালিশ শুনে হোসেন শাহের উজীর 
হিরণা ও গোবর্ধনের মত সম্ত্রান্ত ব্যক্তিদের বন্দী করতে এসেছিলেন এবং 
তাদের না পেয়ে গোবর্ধনের পুত্র নিরীহ রঘুনাথ দাসকে বন্দী করেছিলেন । 
সবচেয়ে আশ্চর্য কথা, রাজার কারাগারে বন্দী হবার পরেও সপ্গ্রামের শাসন- 
কর্তা রঘুনাথকে তর্জনগর্জন ও ভীতিপ্রদর্শন করতে থাকে। শুধু উজীর ও 
রাজকর্মচারীর! নয়, অন্যান্য সন্তরান্ত মুসলমানরাও আলাউদ্দীন হোসেন শাহের 
রাজত্বকালে হিন্দুদের উপর অনেক সময় জুলুম করতেন। বিপ্রদাস 
পিপিলাইয়ের “মনসামঙ্গল' হোসেন শাহের রাজত্বকালে__১৪৯৫-৯৬ খ্রীষ্টাব্দে 


রচিত হয়। তার চতুর্থ পালায় বিপ্রদাস হাঁসন-হুসেনের রাঙ্জের মুসলমানদের 
সম্বন্ধে লিখেছেন, 


কেহ বা জুলুম করে কেহ গুনা শিরে ধরে 
রুজু করি করয়ে নছাব। 

জতেক ছৈঃদ মোল্লা জপয়ে ত বিসমল্লা 
সদা মুখে কলিমা কেতাব॥ 

হিন্দুত কলিম! দিল মুছলমানি শিখাইল 
তথা বৈসে জত মুছলমান। 


এই বর্ণনা নিশ্চয়ই তৎকালীন মুসলমানদের দেখে কবি লিপিবদ্ধ করেছেন। 
স্থতরাং এ সময়ে যে “সৈয়দ মোল্”রা হিন্দুদের জোর করে মুসলমান করত, 
তার আভাস এখানে পাচ্ছি। 

অত্যাচারের কথা বাদ দিলেও হোসেন শাহের মুসলমান কর্মচারীদের পর- 
ধর্ম-বিদ্বেষের নিদর্শন বহু সুত্র থেকেই পাওয়া যায়। বৈষ্ণবদের কীর্তনকে তীরা 
বলতেন “ভূতের কীর্তন”, একথা 'চৈতন্তভাগবতে'র মধ্যখণ্ড, ২৩শ অধ্যায় 
থেকে জানা যায়। “চৈতন্তভাগবত' অন্ত্যখণ্ডের গর্থ অধ্যায়ে লেখা আছে 


| 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ৪৯ 


যে হোসেন শাহের “কোটোয়াল" তার কাছে চৈতন্তদেবের বর্ণনা দেবার 
সময় বলেছিল, 
এক স্তানী আসিয়াছে রামকেলি গ্রামে ॥ 
নিরবধি করয়ে ভূতের সংকীর্ভন। 
না জানি তাহার স্থানে মিলে কত জন ॥ 
কেউ কেউ বলতে পারেন, উঙ্গীর ও কর্মচারীদের বা অন্তান্ত মুসলমানদের 
এই সমস্ত কাজ থেকে রাজার হিন্দুবিদ্বষ প্রমাণিত হয় না। বিদ্ধ রাজ! যদ 
হিন্দুদের উপর সহামুভূতিসম্পন্ন হতেন, তাহলে উজীর ও কর্মচারীরা বা অন্ত 
মুসলমানরা হিন্দুদের উপর অকথ্য নির্যাতন করতে ও তাদের ধর্ম নষ্ট করতে 
পারতেন বলে মনে হয় না। আকবরের সময়েও হিন্ুদ্েষী মুসলমান কর্মচারীর ও 
সাধারণ মুসলমানের অভাব ছিল না। কিন্ত সম্রাটের নীতির বিরুদ্ধাচরণ করে 
হিন্দুদের উপর অত্যাচার করতে তীর! সাহস করেন নি। স্থতরাং হোসেন 
শাহ যে আকবরেরই মত ধর্মবিষয়ে উদার ও হিন্দু-মুসলমান সমদশী ছিলেন, 
একথা বলা ওঁতিহাসিক সত্যের অপলাপ মাত্র। যাঠোঁক্‌, স্বয়ং হোসেন শাহেরও 
ধর্মবিষয়ে অমুদারতাঁর প্রমাণ যথেষ্টই পাই। 'টচতন্তচরিতামৃত' আদিলীলা 
সপ্তদশ পরিচ্ছেদ থেকে বোঝা যায়, হোসেন শাহ হরি-সঙ্ধীর্তন একেবারেই 
পছন্দ করতেন না এবং কোথাও হিন্দুরা হরি-সন্ধীর্তন করলে তিনি স্থানীয় 
কাজীকে শান্তি দিতেন। জনৈক মুসলমান নবদ্ধীপের কাজীকে বলেছিল, 
হরি-হরি করি হিন্দু করে কোলাহল। 
পাংশা শুনিলে তোমায় করিবেক ফল ॥ 
বৃন্দাবনদাসের চৈতন্তভাগবতে দেখি হোসেন শাহের হিন্দু কর্মচারীরা তার 
সম্বন্ধে বলছেন, 
স্বভাবেই রাজা মহা কালযবন। 
মহাতমোগুণবু দ্ধ জন্মে ঘনেঘন ॥ 
এর থেকে বোঝা যায়, হোসেন শাহ বহুবারই হিন্দুবিছেষ ও হিন্দুবিরোধী কাধ- 
কলাপের পরিচয় দিয়েছেন । : 
স্থৃতরাঁং হোসেন শাহ যে অসাধ্প্রদায়িক মনোভাবসম্পন্ন ছিলেন ও 
হিন্দুদের প্রতি অপক্ষপাত আচরণ করতেন, এ ধারণ! একেবারেই তুল। 
হোদেন শাহ একজন শ্রেষ্ট রাজা ছিলেন, তার শাসনদক্ষতাঁ অতুলনীয় ছিল এবং 
তিনি উচ্চন্তরের সামরিক প্রতিভারও অধিকারী ছিলেন। কিন্তু পরধর্ম সম্বন্ধে 


৪১০ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


উদ্দারতা তার খুব বেশী ছিল না। অপরদিকে নিজের ধর্মের প্রতি তার নিষ্ঠা 
ছিল খুবই বেশী। নৈষ্ঠিক বৈষ্ণবৱরা হোসেন শাহকে ধর্-বিষয়ে উদার মনে 
করেন নি কোনদিনই । তারা চৈতন্যদেবের সমসাময়িক বিভিন্ন বৈষ্ণব ও 
অবৈষ্ণব ব্যক্তির তব্নিন্ূপণ করেছেন, অর্থাৎ দ্বাপরযুগে কৃষণলীলার সময় কে বী 
ছিলেন, তা কল্পনা করেছেন। তাঁদের মতে হোসেন শাহ রুষ্ণলীলার সময় 
জরাসন্ধ ছিলেন ( চিত্রে নবদ্বীপ, শরদিন্দুনারায়ণ রায়, ২য় সংস্করণ, পৃঃ *৮ ) 
হোসেন শাহের হিন্দু স্বদ্ধীয় নীতির অন্ুদারত] সম্বন্ধে এর থেকে খানিকটা 
আভাস পাওয়া যায়। 

রমেশচজ্জ বন্দ্যোপাধ্যায় তীর প্রাচীন বাংলা সাহিত্যে হিন্দু-মুসলমান’ 
বইয়ের একাধিক প্রবন্ধে “হোসেন শাহ স্বীয় প্রকৃতি ও রুতকাধ্যের জন্য 
হিন্দুদিগের কিরূপ ভয় ও অবিশ্বাসের কারণ হইয়াছিলেন,” তা দেখাবার 
চেষ্টা করেছেন। রমেশচন্ত্র বন্ট্যোপাধ্যায়ের সিদ্ধান্ত মোটামুটি ভাবে 
সমর্থনযোগ্য। কিন্তু তার আলোচনার একটি প্রধান ত্রুটি হচ্ছে এই যে 
তিনি কয়েকটি অপ্রামাণিক সৃত্রের উক্তি প্রমাণস্বর্ূপ উদ্ধত করেছেন, 
যেমন, ঈশান নাগরের “অদ্বৈত প্রকাশ”, €প্রেমবিলাঁস' ও ‘বৃহৎ সারাবলী’। 
তিনি যাকে সমসাময়িক ও প্রামাণিক স্থত্র বলে মনে করেছেন, সেই 
ঈশান নাগরের ‘অদ্বৈতপ্রকাশ’ আসলে জাল বই--অনেক পরবর্তী কালের 
রচনা; 'প্রেমবিলাসে'র এক বৃহদংশই প্রদ্ষিপ্ত এবং ‘বৃহৎ সারাবলী’ নিতান্তই 
অর্বাচীন গ্রন্থ_-১৮৪৮ খ্রীষ্টাব্দে রচিত। তাছাড়া রমেশচন্দর বন্দ্যোপাধ্যায় 
যে সমস্ত ঘটনা হোসেন শাহের রাজত্বকালে ঘটেছিল বলে মনে করেছেন, 
তাদের মধ্যে অনেকগুলি হোসেন শাহের রাজত্ব স্থরু হবার অনেক আগে 
ঘটেছিল, যেমন গৌড়েশ্বর কর্তৃক “নদীয়া উচ্ছন’ করা! এবং হরিদাস ঠাকুরের 
নিধাতন (এই বইয়ের ষষ্ঠ অধ্যায়ে 'জলালুদ্দীন ফতেহ শাহ’ সশ্বন্ধীয় 
আলোচন! দ্রষ্টব্য )। তিনি বিজয়গ্তপ্ডের সাক্ষ্যও উদ্ধত করেছেন, কিন্ত 
বিজয়গুপ্তের “মনসামঙ্গস' হোসেন শাহের সিংহাসনে আরোহণের প্রায় ন' বছর 
আগে লেখা (পৃঃ ২২০-২২১ ভ্ষ্টব্য)। অবস্থ রমেশচন্দ্র বন্দ্যোপাধ্যায় হিন্দুদের 
প্রতি হোসেন শাহের আচরণ সম্বন্ধে বিভিন্ন নির্ভরযোগ্য সূত্র থেকেও অনেক 
উপকরণ সংগ্রহ করেছেন। সেগুলি আমরা! আগেই বিচার করে এসেছি। 
একটি কথা বলা দরকার । এই সমস্ত দৃষ্টান্ত থেকে পরধর্ম সম্বন্ধে হোসেন 
শাহের অনুদারতার প্রমাণ মেলে, কিন্ত তার ধর্সোন্মত্ততার প্রমাণ মেলে না। 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ৪১১ 


হোসেন শাহ্‌ হিন্দুধর্ম তথা পরধর্সের উপর বিশেষ প্রসন্ন ছিলেন না, তাই সময়ে 
সময়ে তিনি হিন্দুদের প্রতি দুর্ব্যবহার করেছেন। কিন্তু তিনি যে ফিরোজ শাহ 
তোগলক, মিকন্দর লোদী বা উরংজেবের মত ধর্মোন্সাদ ছিলেন না, তাতে 
কোন সন্দেহ নেই। হোসেন শাহ যদ্দি ধর্মোন্মাদ হতেন, তাহলে নবনদ্বীপের 
কীর্তন বন্ধ করায় সেখানকার কাজী ব্যর্থতা বরণ করার পর নিজেই অকুস্থলে 
উপস্থিত হতেন এবং জোর করে কীর্তন বন্ধ করে দিতেন। ভার রাজত্বকালে 
কয়েকজন মুসলমান হিন্দু-ভা বাপন্ন হয়ে পড়েছিলেন। কবিকর্ণপুরের ‘চৈতন্ত- 
চন্দ্রোদয়' নাটক ওকুষ্দাম কবিরাজের ‘চৈতন্তচরিতামৃত' থেকে জানা যায় যে, 
শ্রীবাসের মুসলমান দজি চৈতন্তদেবের রূপ দেখে গেমে পাগল হয়ে মুসলমানদের 
তিরস্কার এবং তাড়নাকে অগ্রাহ করে হরিনাম ও কীর্তন করেছিল, আর 
উৎকল-সীমান্তের মুসলমান সীমাধিকারী ১৫১৫ খ্রীষ্টাব্দে চৈতন্যদেবের ভক্ত হয়ে 
পড়েছিল। ইতিপূর্বে-নিধাতিত ঘবন হরিদাস হোসেন শাহের রাজত্বকালে 
স্বাধীনভাবে ঘুরে বেড়াতেন এবং নবন্ধীপে নগর-সঙ্ধীর্তনের সময় সামনের 
সারিতে থাকতেন। চট্টগ্রামের শাসনকর্তা পরাগল খান ও তার পুত্র ছুটি খান 
হিন্দুদের পবিত্র গ্রন্থ মহাভারত শুনতেন। এসব ব্যাপার__অস্তরত শেষ 
ব্যাপারটা হোসেন শাহের কাছে অজান! থাকবার কথা নয়। হোসেন শাহ 
যখন এদের কোন শান্তি দেন নি, তখন বুঝতে হবে তিনি ধৰ্মোন্মাদ 
ছিলেন না। এ কথাও মনে রাখতে হবে যে তার রাজধানীর খুব 
কাছেই রামকেলি, কানাই-নাটশালা প্রভৃতি গ্রামে বহু নিষ্ঠাবান 
ব্রাহ্মণ ও বৈষ্ণব বাস করতেন। 'রাজমালা'য় লেখা আছে যে হোসেন শাহের 
হিন্দু সৈন্ের ত্রিপুরায় যুদ্ধ করতে গিয়ে গোমতী নদীর তীরে পাথরের প্রতিমা 
পূজা করেছিল। হোসেন শাহ ধর্মৌন্মাদ হলে এ সব ব্যাপার সম্ভব হত ন1। 

আসল কথা হোসেন শাহ ছিলেন বিচক্ষণ ও রাজনীতিচতুর নরপতি। 
হিন্দুধর্মের প্রতি অত্যধিক বিদ্বেষের পরিচয় দিলে অথবা হিন্দুদের মনে বেশী 
আঘাত দিলে তার ফল যে বিষময় হবে, তা তিনি বুঝতেন। তাই তার হিন্দু- 
বিরোধী কার্ধকলাপ সংখ্যায় অল্প না হলেও তা কোনদিনই একেবারে মাজা 
ছাড়িয়ে যায় নি। 

হোসেন শাহের স্বৃত্যু 

আলাউদ্দীন হোসেন শাহের যে সমস্ত শিলালিপি পাওয়া যায়, তার মধ্যে 

সোনারগীঁওয়ের গোয়ালদী মসজিদের শিলালিপিটিই শেষতম; এর তারিখ 


৪১২ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


৯২৫ হিজরার ১৫ই শাবান অর্থাৎ ১৫১৯ খ্রীষ্টান্দের ১২ই আগস্ট। অতএব 
হোসেন শাহ অন্তত এ তারিখ অবধি নিশ্চয়ই জীবিত ছিলেন। এর অল্প 
কিছুদিন পরেই বোধহয় তীর মৃত্যু হয়েছিল; কারণ ৯২৫ হিজরা থেকেই তার 
পুত্র ও উত্তরাধিকারী নাসিরুদ্দীন নসরৎ শাহের মুদ্রা পাওয়া যাচ্ছে, পরের 
বছর থেকে নসরৎ শাহের শিলালিপিও পাওয়া! যাচ্ছে। হোসেন শাহের 
নিশ্চয়ই স্বাভাবিক মৃত্যু হয়েছিল, কারণ বাবর তাঁর আত্মকাহিনীতে লিখেছেন 
যে নসরৎ শাহ শান্তিপূর্ণভাবে উত্তরাধিকারস্থত্রে সিংহাসন লাভ করেছিলেন । 
“তবকাৎ-ই-মাকবরী'তে ম্পষ্টভাবেই লেখ। আছে যে আলাউদ্দীনের স্বাভাবিক 
মৃত্যু হয়েছিল। অন্যান্ গ্রস্থেও একথা লেখা আছে। 

হোসেন শাহের সমাধি-ভবন ছিল এক অপুর্ব শিল্পকর্মের নিদর্শন । এটি 
এখন আর বর্তমান নেই, কিন্ত যখন ছিল, সে সময়ে ক্রেটন একে দেখে এর 
একটি ছবি একে গিয়েছেন। সেটি দেখলে এর অতুলনীয় সৌন্দর্যের আভাস 
পাওয়া যায়। মেজর উইলিয়ম ফ্রাঁঙ্কলিনও এই ভবনটি দেখেছিলেন । তিনি 
এর এই বিবরণ লিপিবদ্ধ করেছিলেন । 

“You enter by a handsome arched gateway built of 
stone, the sides and front of this doorway are incrusted 
with a peculiar kind of composition, blue and white China 
tiling, which has a singular appearance ; at the four corners 
are large roses cut in the stone...The minarets which flank 
the building are ornamented with curious carved work of 
trees, flowers, etc. Within the doorway is a large 
enclosure containing the bodies of Shah Sultan Hosein and 
other branches of the royal family. The sides of the 
enclosure are incrusted with the same kind of blue and 
white composition.” ( Memoirs of Gaur and Pandua, p. 59 
দ্রষ্টব্য। ) 

সে যুগের অনেক মুসলমান নৃপতি নিজেদের সমাধি-ভবন নির্মাণ করে 
যেতেন । হোসেন শাহও সম্ভবত তা'ই করেছিলেন। তা যদি করে থাকেন, 
তাহলে এর থেকে হোসেন শাহের শিল্পবোধ ও সৌন্দর্ধরপিকতার পরিচয় 
পাওয়া যায়। 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ৪১৩ 
উপসংহার 


যে রাজার নাম বাঙালীর কাছে একাস্ত পরিচিত,_ইতিহাসে, সাহিত্যে ৪ 
কিংবদস্তীতে যিনি অমরতা লাভ করেছেন, তার সন্ষদ্ধে আমরা যথাসাধ্য 
আলোচনা করলাম। অবশ্য দীর্ঘ আলোচনা সবেও যেটুকু তথা উদ্ধ'র করা 
গেল, তা পর্যাপ্ত নয়। দীর্ঘ ছাব্বিশ বৎসর ব্যাপী এক গৌরবোচ্জল রাজত্বের 
কতটুকু সংবাদই বা আমর! জানতে পারলাম? এ সম্বন্ধে অধিকাংশ তথ্যই 
বিস্বৃতির গহন অরণ্যের অন্ধকারে হারিয়ে গিয়েছে, জানি না কোনদিন 
তাদের উদ্ধার সাধন সম্ভব হবে কিনা। 

“হোসেন শাহের আমল”-__ কথাটি শুনলেই বাঙালীর মনে একটি অতুজ্জল 
গরিমামর আলেখ্য ফুটে ওঠে। “হোসেন শাহের আমল” বলতে বাঙালী 
বোঝেন এমন এক আমল, যে সময় এদেশ ও তাঁর মানুষের! রাজনৈতিক, 
সামাজিক, সাংস্কৃতিক-_সব দিক দিঠ়েই উন্নতির সর্বোচ্চ শিখরে আরোহণ 
করেছিল। এই ধারণা অমূলক নয়। তবে আমাদের এ কথাও মনে রাখতে 
হবে যে হোসেন শাহের আমল সম্বন্ধে বারো আনা সংবাদই আমর] পাই চৈতন্ত- 
চরিত গ্রন্থগুলি থেকে । হোসেন শাহের রাজত্বকালেই চৈতন্তদেব নবদ্বীপে 
লীলা করেছিলেন এবং সন্্যাসগ্রহণ করেছিলেন। চরিতকাররা চৈতন্থদেবের 
জীবনের এই অংশের যে বর্ণন] দিয়েছেন, তার থেকেই আমরা প্রাস'ঙ্গক ভাবে 
হোসেন শাহের আমল সংক্রান্ত তথাগুল পাই। অন্য গৌড়েশ্বরদের রাজত্ব 
কালে অনুরূপ বিশিষ্ট ঘটনা ঘটে নি, তাই তাঁদের আমল সম্বঞ্ধে আমরা বিশেষ 
কিছু জানতে পারি নি। তার ফলে--তাদের আমলের তুলনায় হোসেন শাহের 
আমল যে সর্বাংশে শ্রেষ্ঠ ও বৈশিষ্টাপূর্ণ, সাধারণের মনে এই ধারণার সৃষ্টি 
হয়েছে। হোসেন শাহের ছাব্বিশ বৎসর ব্যাপী নিধিপ্প রাজত্ব, রাজ্যের বিশাল 
আয়তন ও রাজ্যে শাস্তি-শৃঙ্খলা অক্ষুপ্ন রাখার কথা ভাবলে এবং তার রাজত্ব- 
কালে বাংলাদেশে যে সমস্ত বিশিষ্ট ব্যক্তির আবির্ভাব হয়েছিল, তাদের কথা 
স্মরণ করলে এই ধারণার অনুকূলে যুক্তিও পাওয়া যায়। কিন্তু সেই সঙ্গে 
এ কথাও মনে রাখতে হবে, বাংলার অন্তান্ত শ্রেষ্ট স্থলতানদের আমল সম্বদ্ধে 
আমরা পর্যাপ্ত তথ্য পাই নি। তাই এ নথ্বন্ধে চরম সিদ্ধান্তে উপনীত হওয়া 
যায় না। 

হোসেন শাহের আমলে দেশের লোকে মোটামুটি সুখেই ছিল। সুলতানের 


৪১৪ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


পরধর্ম সম্বন্ধে উদারতার যেটুকু অভাব ছিল, তাঁর শাসনদক্ষত| দিয়ে তিনি 
সেটুকু পুষিয়ে নিয়েছিলেন, তাই গোলযোগ বিশেষ হয় নি। 

যাহোক, কল্পনা ও সংস্কারের ধূম্জাল ভেদ করে এই লৌকবিশ্রুত নরপতির 
সত্য পরিচয় উদ্ধারের চেষ্টা কর! গেল। এখন তীর কাছ থেকে আমরা বিদায় 
নিতে পারি। 


নবম অধ্যায় 


হোসেন শাহী বংশের শেষ পর্ব 
নাসিরুদ্দীন নসরৎ শাহ 


আলাউদ্দীন হোসেন শাহের মৃত্যুর পর তীর স্থযোগ্য পুত্র নাসিরুদ্দীন 
নসরৎ শাহ সিংহাসনে আরোহণ করেন। আগেই বলেছি যে মুদ্রা ও 
শিলালিপির সাক্ষ্য থেকে দেখা যায়, ৯২৫ হিজরাতে হোসেন শাহের মৃত্যু ও 
নসরৎ শাহের সিংহাসনে আরোহণ ঘটেছিল। 

কিন্তু নাসিরুদ্দীন নসরৎ শাহের ৯১৮ এবং ৯২২-৯২৪ হিজরায় উংকীর্ণ 
মুদ্রাও পাওয়া গিয়েছে। এর থেকে রাখালদাস বন্দ্যোপাধ্যায় সিদ্ধান্ত করে- 
ছিলেন, প্নস্রৎ শাহ্‌ পিতার জীবদ্দশায় বিদ্রোহী হইয়া দক্ষিণবঙ্গে স্বাধীনতা 
ঘোষণা করিয়াছিলেন ।” কিন্তু এই সিদ্ধান্ত যুক্তিযুক্ত বলে মনে হয় না। বাংলার 
স্থলতানদের পুত্রের যৌবরাজ্যে অভিষিক্ত হবার সময়েই যে নিজের নামে মুদ্রা 
প্রকাশের অধিকারী হতেন, তার বহু নিদর্শন পাওয়া যায়। রুকনুদ্দীন বারবক 
শাহ ও শামসুদ্দীন যুস্থুক শাহ এইরকম যুবরাজ হওয়ার পরে পিতার জীবদ্দশায় 
মুদ্রা ও শিলালিপি প্রকাশ করেছিলেন । সুতরাং নসরং শাহের এ 
মুদ্রাগুলিকে তাঁর যুবরাজ অবস্থার মুদ্রা বলে গ্রহণ করাই সঙ্গত। হোসেন 
শাহের জীবদ্দশায় যে নসরৎ তীর প্রতি চিরদিনই অনুগত ছিলেন, তা মনে 
করার যথেষ্ট কারণ আছে। বাবর তার আত্মকাহিনীতে লিখেছেন যে নসরৎ 
শাহ ভার পিতার মৃত্যুর পরে উত্তরাধিকাঁরস্থত্রে পিতৃদিংহাসন লাভ 
করেছিলেন । বাঁবরই লিখেছেন যে বাংলাদেশে উত্তরাধিকারন্থত্রে সিংহাসন 
লাভ অত্যন্ত বিরল এবং যে রাজাকে বধ করে, সে-ই রাজা হয়। স্থতরাং 
নসরৎ শাহ যে পিতার বিরুদ্ধে বিদ্রোহ করেছিলেন, একথা বলার কোন 
কারণই নেই। 

'তবকাৎ-ই-আকবরী', 'মাগির-ই-রহিমী' ও 'রিমাজ-উদ্‌-সলাতীনে? লেখা 
আছে যে স্থুলতান হোসেন শাহের ১৮ জন পুত্র ছিলেন এবং নসরৎ শাহ তাদের 
মধ্যে জ্যেষ্ঠ ছিলেন । “রিয়াজ'-এ লেখা আছে, অন্ঠান্ত রাজাদের মত নসরৎ 
শাহ তাঁর ভাইদের বন্দী করেননি, তাঁর বদলে তাদের পিতৃদত বৃত্তি দ্বিগুণ 


করে দেন। একথা সত্য হলে বলতে হবে নস্রৎ শাহ্‌ অত্যন্ত মহৎ, প্রকৃতির 


১৯ ৰালাৰ ইতিহালের ইশ বছর 


লোক ছিলেন। কিন্তু এই উনার পরিবাছ শুব উক হয় নি। নগর 
পার সুর শত $1$ পুহ আলাডব্বীন কৰো শাহ হৰন বজা হলেন, 
সর লৱ শাঁহেৰ একজন কার কে দিএাদনঢ়াত ও নিংত কৰে নিজে 
মাজা হককে জের । 

বদর শাহ শর কাজ দর্ধন্ধে 'রিয্নাঙ্গ-এ লেখা আছে, “নি 
জিযাকের রাজাকে বন্দী করে বা করলেন। জিনক ক হানজীপু ৫ পেশ শীযান্ত 
পাত জয় করার অর জিনি হোলের শাহের জামাতা « ওঠার অহান্া 
আলাটউবীন ক হখুম কালা হ পাছ আলমকে নিযুক্ত করেন।' "ছাএ 
এই উক্তি দর? বলের হনে হয়। কারণ, এই সময় জিত ও দিখিলায় 
ওরনিবাধৰাদীৰ রাজারা বাজত করবেন । স্বাদের মনো শেষ ছে হাজার নাছ 
জানা বায় তিনি কৈৱৰণিগহের পৌত্ ও রাহচলাছের পুত +'্বীনাখ বা 
কাংদনারাৰ * (1. AS. 8, 1915, pp. 430 431 xt Select 17৮৮৮ 
tions of Bibar by R. K. Choudhari, pp. 126-127 2t41)1 এক 
পারে এই বাপের আর কোন রাজার নাহ পাই না। হতরাং সসরৎ শাহই 
কাংসনাধাংশকে বৰ করে এই বাপে লোপ করেছিলেন বলে মনে হয়। + 


- সাপ 


ক আংরাছারামগ দা বনত পারের জা ছল, কারণ জেল রাশ) ( মিত 
মায় পৃঃ ৯ ) লায়ন কা দলায়াযার জবি একটি পরে হরি শা” অর্থাত শাচ্রিদ্বীন 
মারা শ্যাদেৰ এই জপন্ধি লাই (এ উত্ধিবিক "সেৱাৰ দেই’ সাধয় নসরৎ শাহের ছিল বেগ্থ ১ 
পুৰি লাক গাজার সংগা একলা হজ । 
বিয়া সপ মোৱা জে পতি কাসৰযাএন আশে ৪ 
নায় কাসালারাদদ প্রাণীৰ হবার জর! করাতে অগৰা ধাকরের সঙ্গে বো কযা বলবৎ 
নাঃ বিলক আরাধা কায কলী কাড়ে ও বধ কাযেন। 
+ দিবি ডি একটি জোকের সাকা এই গলতে উ্ৰধোগা। একে বল হযেছে থে, 
কদালাধারাাদ ১+%৯ পানের ভার হালের গড! লরিলৰ তিনিক হযতবারে নিয়ত (য়েছিলেন, 


৯৮ Ue ০83৮৮ 1188 Cosgrem , 1888 Session, 1853 pe 
1) 

এই জোক লামাশিক খসে হবে হয়, কাল৷ ১৪৬৯ পক্ষের জায় হাসের লতা পতিপার 
বিনি অৱলা পড়ছিল: ই কিব জাতিৰ ছিল৷ হয়শে আগ, ১৫২৭ রী ( Indian 
EBjhemerios, Seam Kacwpillag, Vel V, B উঠা ইজ) ১৭২৭ ই বলবৎ শাহ 
সবার ই দিতেন: ছৱা কাধ নাম জিত রা দিও করেছিলেন সা 
এজ এই উকরিক সজে তোকটির উদ্ছিব সম্পূর্ণ সাহার যযোছে। 


বস কারী কক পৰ পৰ “i 


যা -এ উত্ধিৰিত বগৰ্ৰ স্ালাক-এনা হা জানাও খান্ধকাৰিনীকে পাকা 
হার। টি দে বন গতর উঠার অছিকাৰরক হাযির, জজ 
দিক্ধোদের আবকাশ আরা, কারান (যাক শত, কিন ও সান্ধিদ চিত 
জিকে বনি অঞ্চদ বে এবারও পরা কাকাযৃক বিল. 9 রাঙা কটন । 
নাগা গর (রর নিক একটি রারান্ছ রা শাক গিয়ান । 
বিযতের তেচনকারীযে এল, শাহ এপি জননিক বিধান করিয়েছিলেন, 
সা? শিশালিনি সাক শিল্পোত, হরিকে নলী গান কনোছে (টার, 
8955, pp. 67:18); ভাসা! জিলাতে বৰক খাত, কক বিকা 
যোলেন পাঠ ও যাব নী উল কার দুজন পাছৰ ভূর ঠক ধায়াছে। 

দগধ পাকের রাজনকঠলের বরাত রানার দাৰা জানানে উদ 
রাখল) দকঠীজার ef হাজারের আক 18 জা । 

যোলেৰ শাহের রাঙা বালা নানা! আনিকা কাৰে নিজের খেক দুৰ 
পাক [ক ২:২ল বট, কিছ ডাঙ শাশেরী ছিল শরাকান্ম ইজ দিকন্দর 
নোদীর কাকা । এই বাংলার জলডালকে কটা! দাতের বাজান 
₹র। ( বদর শাহের শিগাগানে টাকোজাশের ছু ককের জাগার এজাজী 
ইল জনকের রাজা কাঙন দক্ছল। জোঁবপূর ভোকে পাঠিবা সন কর রান 
স্বাধীন ছল এধা এই আৰ্ল লোখানী ক কৰম নী ভাইর লোকা ছাগা তুলে 
ধাড়ালেন। নলংৎ একের দঙ্গে সা সাপৰ রাহ । এব কলে বহন কিছু 
অকল ভার রাজা হয়েছিল হনে করা মোকে পাদ । 

এ পরবতী ঘটনার বিদ্কুও বিধ বাবরের ব্রান্বকারিনীকে শাক! সায। 
এই বিধানের সাংক্ষিপ্ধনার নীচে কেও! হল। 

১৫২৯ একে কাতর পাশিশাবের পথ বৃদ্ধে লিয়ীর স্বৃলরান ইরাৰিয 
লোচীকে পরাজিত ও নিয়াত করে কির়ী| কবল ককের এগ জগ খোকেই উঠ, 
বিস্তারে হন কেন । |্থাক্ণান নায়কা সার হাতে সরা যা পৃ জারতে 
শালিকে শেলেন। ১৪২৯ বীৰ আগষ্ট হাসে হাব কনৌজ কবর খেকে 
মাজক এবং নালিক লোহানীকে বিষ্ঠানিক করলেন। উল নদীর ক্ষণ খেকে 
সুজ করে দর্ঘরা পাত সমন্ধ অঞ্চল এইভাবে বাধরের রক্ত হজ এখা বার 
বাজোর লীবা নলরৎং শাহের রাজোর শীষাকে স্পর্শ করল। নলয় বাব 
কর্তৃক বিতাড়িত কালকের ক্ষনেককে ভার কাকে সলায় কিলেন। কিন্তু 
তিনি খোলাখুলিভাঁবে বাবরের বিজ্ন্ধাচরণ করলেন না। বাবর কার সায় 


২৭ 


৪১৮ বাংলার ইতিহাসের দু'শে! বছর 


দূত পাঠিয়ে তাকে তাৰ মনোভাব সম্বন্ধে জিজ্ঞাসা করলেন। সেই দূত নসরৎ 
শাহের সভায় এক বছরেরও বেশী সময় রইল, কিন্ত নসরৎ এক বছরের মধ্যেও 
তাকে খোলাখুলিভাবে কিছু জানালেন না। অবশেষে যখন বাবরের সন্দেহ 
জাগ্রত হল, তখন নসরৎ বাবরের দুতকে ফেরৎ পাঠালেন নিজের দূত সঙ্গে 
দিয়ে । বাবরের কাছে অনেক উপহার পাঠিয়ে তিনি তীর বন্ধুত্ব জ্ঞাপন 
করলেন। ফলে ১৫২৯ খীঃর জানুয়ারী মাসে বাবর স্থির করলেন বাংলা 
আক্রমণ কর! তীর পক্ষে উচিত হবে না। 

এর পরবর্তী কিছু সময়ের ঘটন। সম্বন্ধে আমরা কিছু জানতে পারি না, 
কারণ বাবরের আত্মকাঁহিনীর এই অংশ হারিয়ে গিয়েছে । ইতিমধ্যে বিহারের 
লৌহানী-প্রধান বহার খানের আকল্সিক মৃত্যু ঘটল। তার স্থলাভিষিক্ত হলেন 
তীর বালক পুত্র জলাল খান। শের খান স্থর দক্ষিণ বিহারের জায়গীর গ্রহণ 
করলেন এবং জৌনপুরের শাসনকর্তার (মোগলের অধীন ) সঙ্গে মিলে নিজের * 
স্বার্থসিদ্ধির উপায় খুজতে লাগলেন। 

এদিকে ইব্রাহিম লোদীর ভাই মাহযুদ নিজেকে ইব্রাহিম লোদীর 
উত্তরাধিকারী বলে ঘোষণ| করলেন। তিনি জৌনপুর অধিকার করলেন 
এবং বালক জলাল খাঁন লোহানীকে আক্রমণ করে তাঁর রাজ্য কেড়ে 
নিলেন। জলাল দলবল সমেত হাঁজীপুরে পালিয়ে গিয়ে তার পিতৃবন্ধু নসরৎ 
শাহের কাছে আশ্রয় চাইল। নসরৎ কিন্তু জলালকে হাজীপুরে আটক করে 
রাঁখলেন। এদিকে বিহীরের আফগান নায়কের মাহমুদ লোদীর সঙ্গে যৌগ 
দিলেন। এদের মধ্যে শের খানও ছিলেন । 

অতঃপর শের খান এবং মাহ মৃদ লোদী বাবরের বিরুদ্ধে যুদ্ধযাত্রী করেন। 
মাহমুদ এবং শের গঙ্গার ছুই তীর ধরে যথাক্রমে চুনার ও কাঁশীর দিকে রুনা 
হলেন। বিবন এবং বায়াজিদ নামে অপর দুজন আফগান নায়ক ঘর্থর] নদী 
ধরে উত্তরে গোরক্ষপুরের দিকে রওনা হলেন। বাবরের আত্মকাহিনীতে এই 
বিবরণ পাওয়! যায় । শের খান দক্ষতার পরিচয় দিয়ে কাশী অধিকার 
করলেন। কিন্তু বিবন ও বায়াজিদের সাঁরণ পর্যন্ত পৌছোতেই অনেক দেরী . 
হয়ে গেল। এদিকে বাবর-বিরোধী-গোষ্ঠীর নেত| মাহমুদের অপদার্থতায় 
সমস্ত প্রচেষ্টা ব্যর্থ হয়ে গেল। বাবর এ সময় ঢোলপুরে ছিলেন। তিনি 
আফগানদের অগ্রগতির খবর পেয়ে আগ্রায় ফিরে এলেন এবং বিহারের দিকে 
সসৈন্যে রওনা হলেন। বাবরের অগ্রগতির খবর শুনে মাহযুদ কৌন যুদ্ধ 


হোসেন শাহী বংশের শেষ পর্ব ৪১৯ 


না করেই মাহোব।তে পালিয়ে গেলেন। বাবরের অন্তান্ত প্রতিপক্ষের মধ্যে 
খের খান বেগতিক দেখে এক মাসের মধোই আত্মসমর্পণ করলেন। বিবন 
ও বায়াজিদ পালিয়ে এলেন। হাজীপুরে নসরৎ শাহের ভগ্নীপতি মখদুম-ই- 
আলম তাদের আটকে রাখলেন, মেগলের কাছে সাসত্মসমপর্ণ করতে দিলেন 
না। বাবর ইতিমধ্যে তীর সৈন্যবাহিনী সমেত গঙ্গা ও ঘর্থর1 নদীর সঙ্গমস্থলে 
অবস্থিত বন্সারে এসে পৌছেছিলেন। জলাল লোহানী তার দলবল সমেত 
নমরতের কবল থেকে জোর করে মুক্তিলাভ করে তাঁর মা দৃদু বিবিকে সন্ধে 
নিয়ে বক্সারে বাবরের কাছে আত্মসমর্পণ করার উদ্দেশ্যে রওনা হলেন। 

উপরে ব্ণিত বাবর-বিরোধী অভিযানগুলিতে নসরৎ শাহ প্রত্যক্ষভাবে 
কোন অংশগ্রহণ করেছিলেন বলে বাবর তার আত্মকাহিনীতে লেখেন নি। 
কিন্তু 'রিয়াজ-উস্‌-সলাতীনে' লেখা আছে, নসরৎ মোগল বাহিনীকে পরাজিত 
করবার জন্য ভরাইচ অঞ্চলের দিকে কুত্ব খাঁর অধীনে এক বিরাট সৈন্তবাহিনী 
পাঠিয়েছিলেন। নসরৎ যদি কোন সৈন্ঠবাহিনী পাঠিয়ে থাকেন, তা মোগল 
বাহিনীর সঙ্গে যুদ্ধ করে নি নিশ্চম্ই। ফলে তার নিরপেক্ষতার বিরুদ্ধে বাবর 
কোন প্রকাশ্য প্রমাণ পাননি। অব্য গঙ্গা ও ঘর্ঘরার সঙ্গমস্থলের কাছে, 
ঘর্থরার পরপারে নসরতের খরিদস্থ বাহিনী ১০০১৫টি নৌকা! নিয়ে জমায়েৎ 
হয়েছিল। তা সত্বেও বাবর তিনটি সর্তে নসরৎ শাহের সঙ্গে সন্ধি করতে 
চাইলেন এবং নসরৎ শাহের দূত ইসমাইল মিতার কাছে সন্ধির প্রস্তাব 
দিলেন (১৯শরে এপ্রিল, ১৫২৯ শ্রীঃ)। নসরৎকে তাড়াতাড়ি এই সন্ধি 
অনুমোদন করতে অনুরোধ জানিয়ে বাবর তার কাছে একজন দূত 
পাঠালেন। নসরৎ কিন্তু তাড়াতাড়ি এর কোন উত্তর দিলেন না । এদিকে 
বাবর দু'জন চরের মুখে খবর পেলেন যে গণ্ডক নদীর তীরে ২৪টি জায়গায় 
মখদুম-ই-আলমের নেতৃত্বে বাংলার সৈন্যবাহিনী সমবেত হয়ে আত্মরক্ষার 
ব্যবস্থা সুদৃঢ় করে তুলছে। শুধু তাই নয়, তারা আত্মসমর্পণেচ্ছ আফগানদের 
সপরিবারে নদী পার হয়ে বাবরের কাছে আসতে দিচ্ছে না এবং তাদের 
নিজেদের দলভুক্ত করছে। এপ্রিল মাসের শেষে বাংলার দূত ইসমাইল মিতা ও 
বাবরের দূত মুল্লা মজহব বাংলার দিকে রওনা হলেন। তার ক'দিন 
আগে বাবর ইসমাইল মিতাঁকে নিজের কাছে ডাঁকিয়ে বলে দিলেন যে 
(১) নসরতের অধিকারের ক্ষতি না করে তিনি তার শক্রদের পিছনে 
যথেচ্ছভাঁবে ধাঁওয়া করবেন, (২) তিনটি সর্তের অন্যতম অন্গসারে নসরতের 


se কাজা ইতিযানের ছু শো বন্ধক 


টক! হাজারের শঙ্ছ ছকে বিয়ে বরিদে কিরে ঘাৰে, বাৰে কিছু তৃষা 
উদ তানের দখে বিনে খরিযে তেখে আদৰে, (৫) নদযতের লোক 
কট কি করা বন্ধ করতে হবে। কব ভাবের যে অমন্গল ঘটবে, তার 
বড রাই বানী থখেন। বিন্ধ বাংলাৰ দৃক চলে হায়াত পারে করেকধিন 
আশেক করেন বাবর ষ্টার সব্মিধ প্রন্ধাবের কোন উত্তর পেলেন না, 
ননৱৎ পাঙ্ও থর নীৱ এপাত খেকে ভার লৈক সৱালেন না। ২৭৭ 
হার জোর করে আর! অভী পার হবেন দি করলেন। 

বাবর হাজার লৈকছের শক্তি এবং কামান চালনার ক্ষার ক 

জানক্েন, জাই তিনি নিজের বারিনীকে জলানাওখ শক্তিশালী বরে গঠন 

করেছিলেন। এরপর দশন জোৌনপুর খেকে আর ২*.+*+ দৈক্ত এলে গাং 
বাহিনীকে পাত্র কৰে তুলল, খর বাবর আাকযণ হক বরাতে বিলাব 
করলেন না। উদ স্থালী কুলী খান ছা! নবীর পূব তীরে অবস্থিত বাংলার 
ৰাৰিনীর দিকে দুখ করে সঙ! ও খর) নযীর মাকে উচু জায়গায় কামান 
বদালেন , রর! ক গন্ধ নরীর সঙগহয্বল থেকে কিছু দূরে দৃন্ধাকা গ্রন্তঃ 
হলেন একের এক বীপের নিকটে অবস্থিত বাংলার হন্ধী ও নৌবাহিনীর 
উপর শোলা বলের ছর। একহল হ্িন্বী ও কারিগরকেঞ এইসব জায়গায় 
পাঠান ছল। বাধার বাহিনী ছ'টি ₹লে বিজ্ঞ ছিল, ভার হছে চারটি ছিল 
কাত পুত স্বাস্কারির পরিচালনাধীন | এরা ইত্তিমবযোই গঙ্গার উতর দিকে 
শৌছেছিল। কনা ছিল এর! "ছল? নাহক স্বানে হেঁ টে বা নৌকায় চড়ে 
ছার! ননী পাও ছকে, বাঁকে শক্ধের দুর কাদান-বাহিনীর উপর ন! পড়ে 
এনের উপর পড়ে এবং এইভাবে কাষান-বাহিনী নিদিয়ে ননী পার হয়ে 
যাৰে। পকঞ্চথ বাহিনীটি ছিল স্বয়ং বাবরের আনীন। কা ছিল যে, যখন 
রুহের উপর জাহান জাগা হবে, স্তন এই বাহিনী নবী পার হবে। 
সুর ই-কহান হী প্ৰন্ৃতির পরিচালনাধীন ষ্ঠ বাহিনী গঙ্গার ভান ধারে 
বুন্ধাকার গোচন্থান্ছ সৈক্যবের সাহাবা করতে নিযুক ছিল। 

হয়| মে তারিখে বাবকের পরিচালনাধীন সৈক্ধাহিনী 5ঙ। পার হুল। ৪ঠা 
হে তারিখে বাধর ভার ঘাটি খেকে র+না ছয়ে ছুই নদীর সঙ্গমন্থল খেকে 
২ হাইল দূরের একটি জারগার পৌকোলেন এবং আলী কুলীকে কামান 
চালাতে বললেন। 

আলী কুলী বাংলার ছুটি নৌকাকে ই্িন ডুবিয়ে দিলেন। দুস্তাফাও 


bd 


ফোনের শাৰী কাপ শে শব “nh 


তারি করনলেন। এরর বানের একজন গাজ্ালী বান বারা উঠ ও 
কথ করার ডেল করে, কিছ উদ জাজ নারীরা খাদ। ক: বাত । 

তই যে তাঙিদে খাগানীযা পাকি-দাকবদ কৰে। কাদের টা 
ডক ₹ রও করণ কারা নাগর বগী। উগ্র বিক্াদর আাধিশজা উন 
বল এনা সকার আগ লাক আ্বান্গারি। ৰতন | টির কাছে জানার একদল 
শাক টনক আক করাকে নৱ হল। দাগ আশা সার নী 
বধী জহর হীরা ঠা কাছেও 081 এন গার গৈ 
অং কাল । 

ই ছিৰ হজে ধাৰাৰ ডর উদ্ধায বন্ধে খানের সাদা ধল । 
ধার বাহালীযের কাহাৰ চালানোর সঞ্জির জাপান করে লিমন, 
“খাঞানীর। কাহান ঠাপা বৈশ্যব্য৷ জর বিদ্যার । দ্বারা এগর 
তাও পরি শেলাহ। জারা! একটি বিনি লক্ষা রবিদ করে জানার 
চালায় হা, ঘন ভাৰে ঢালার ।' * 

হা ছোক, আঃ নী এই সাক্ষর বেশীক্ষন স্বাতী দয় হি । ব্রার কলাৰে 
হারা আবরণ কৰেছিল, হোগল ব্বন্থারোষ্ধী গৈয়া রানের ছটটিকে দেখ এদা 
বার ওপারে হারা সব করেছিল, যুধাগ ই জার গীঞা কাদের 
পরাৰ্ধিয ও বিজাড়িক করেন। 

উই আান্কারির ক্ষীর গৈযধাহিবীর এ রাধা মা) বনী পার 
হয়। স্বান্কারি বাবরাকে জানান বে কিনি খালার গৈল াহিবীকে পৰিব 
পরিপূর্বক্যাৰে আক্রহণ করার শরিকরন! করেছেন । 

এই বৰত জানে বাধ «ই হের বিকালে ক্মাচেশ দেব ছে রান ধাল 
কয়েকজন যোদ্ধার পৰিচালৰাদ কয়েকটি হণ ননী খবৰ বাদীকে ছন্দৰ যাৰ 
বাংলার লৈককের ছওটিও টক শাখনে এক জায়গায় লহাকের দাৰে এনা. ইন 
জিদ হুলকান ও তুৰ্ক, বুধ হল কান গেখাবে গিয়ে রানের উপর নক 
কাখকের। জার কক্ষ! সর্বধাযী কান $ল। কিন ধর হে হারের হও 
সময়ে বাংলার শৌধাহনী জাৱা নদীর একটি হাকে এই শহান্ধ নৌকার 
রগ সাপৃর্বভাবে তোৰ কৰল । হারের ভাষাত “নদীর স্মাৰক উপৰেৰ 
কবিকে দে সহক্ষ জাহাজ লহকেক ছিল, তাহের কান্ধ খেকে যখাযাতে খবর আলা 


* আন্ত কাবানকালাযশাকে ধারানীলে ধা বাচ শাকা। ছে 80৫ শিল সাধ দির কা? 
ভাঙার হয় বা, বন্দনাৰ জাহান চালিয়ে জায়া শক খাের। কৰকে প্যানে । 


৪২২ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


যে যুদ্ধের জন্য আদেশ-প্রাপ্ত নৌবহর নির্দেশ অনুযায়ী এগিয়ে গিয়েছে। যে 
সমস্ত জাহাজ সমবেত হয়েছে, তাঁরা আদেশ অস্্‌সারে চলছে, বাঙালীর! 
নদীর একটি সঙ্ধীর্ণ বাঁক দখল করে তাঁদের আটকে রেখেছে। একজন 
নাঁবিকের পা গুলি লেগেঃভেঙে গিয়েছে । তাঁর! এগিয়ে যেতে পারছে না।” 

কিন্তু বাবর এতে দমে গেলেন না। তিনি মুহম্মদ-ই-সথলতাঁন মীর্জীকে 
আদেশ পাঠালেন অবিলম্বে নদী পার হয়ে আস্কারির সঙ্গে যৌগ দিতে। 
সেই সঙ্গে এসন তিমুর স্থলতান এবং তুখতেহ, বুঘা খানকে অবিলম্বে নদী পার 
হতে তিনি আদেশ দিলেন । 

বাবরের আদেশ অন্তযায়ী তার রণতরীগুলি যখন নদী পার হতে লাগল, 
তখন বাংলার অশ্বারোহী সৈন্তের! পূর্ণোন্যমে তাঁদের আক্রমণ করার জন্য 
অগ্রমর হল। কিন্ত তাতেও মোগল নৌ-বাঁহিনী নিরস্ত না হয়ে নদী পার 
হতে লীগল। এসন তিমুর সুলতান ত্রিশ চল্লিশ জন অন্থচর নিয়ে ঘোড়ায় 
চড়ে নদী পার হলেন । প্রথম দলটি নদী পার হবার সঙ্গে সঙ্গে বাংলার 
পদাতিক সৈন্যের তাঁদের আক্রমণ করল। সাত আটজন মোগল সৈন্য 
ঘোড়ায় চড়ে তাঁদের সঙ্গে যুদ্ধ করতে লাগল। ইতিমধ্যে অন্তান্ত মৌগলরাও 
তৈরী হয়ে গেল এবং আর. একখানা নৌকা] নদী পার হল। এন তিমুর 
সুলতানের অদম্য বিক্রম সমগ্র সৈম্যবাহিনীকে উৎসাহিত করে তুলল। 
ইতিমধ্যে বাবরের অন্য অনেক সৈন্য ও রণতরী বিনা বাধায় নদী পাঁর হয়ে 
এপারে চলে এল। 

বাংলার নৌবাহিনী দুই নদীর সঙ্গমস্থলের কাছে দাড়িয়ে অপেক্ষ। করছিল। 
কিন্তুবাবরের বাহিনী যখন নদী পাঁর হয়ে বাংলার স্থলবাহিনীকে পরাজিত করল, 
তখন তারা নিরাশ হয়ে পড়ল। এদিকে দরবেশ মুহম্মদ খান সরবন, দোস্ত ঈশাক 
আগা, নূর বেগ এবং অন্যেরা গঙ্গার অন্যদ্দিক্‌ দিয়ে এসে বাংলার কামানবাহিনীকে 
এড়িয়ে চলে গেল। গিয়ে বাংলার স্থলবাহিনীকে আক্রমণ করল। এইভাবে 
বাংলার স্থলবাহিনী ছু'দিক দিয়ে বাবরের বাহিনী দ্বারা আক্রান্ত হল। বাংলার 
নৌ-বাহিনী তাঁদের সাহায্য করতে না পেরে পালাতে লাগল। এসন তিমুর 
স্থলতান এবং তার বাহিনী একদিকে যুদ্ধ করতে লাগলেন। অপরদিকে 
আস্কাঁরির একদল সৈন্য কুকী নামে একজন অধ্যক্ষের অধীনে যুদ্ধ করে 
বাংলার বাহিনীকে রণক্ষেত্র থেকে বিতাড়িত করল। এর] বসন্ত রাও নামে 
জনৈক বিখ্যাত হিন্দু ( বাবরের ভাষায় “একজন খ্যাতিমাঁন্‌ পৌত্তলিক” ) 
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হোসেন শাহী বংশের শেষ পর্ব ৪২৩ 


বীরকে নিহত করে তার মাথা কেটে ফেলল। বসন্ত রাওয়ের দশ পনেরো জন 
অন্থচর কুকীর সৈন্যদের আক্রমণ করতে গিয়ে খণ্ড খণ্ড হয়ে কাটা পড়ল। 

তখন বাবর নিজেও নৌকায় নদী পার হয়ে রণক্ষেত্র পর্যবেক্ষণ করলেন। 
তার যে সৈন্তেরা তখনও নদী পার হয়নি, তাঁদের তিনি পায়ে হেঁটে 
নদী পার হতে আদেশ দিলেন । ৬ই মে দুপুরের মধ্যেই যুদ্ধ শেষ হয়ে গেল। 

মোগল সৈন্যের যুদ্ধে জয়লাভ করে ঘর্ঘরা নদী পার হয়ে সারণে উপনীত 
হল। সারণের নিরহুন পরগণার কুন্ডীহ, গ্রামে যখন বাবর পৌছোলেন, 
তখন জলাল লোহানী এসে তার সঙ্গে দেখা করলেন। বাবর জলালকে 
বিহারে তীর সামন্ত হিসাবে প্রতিষ্ঠা করলেন। 

কিন্ত নসরতের দূরদর্ণিতার জন্য বাবরের সঙ্গে তার সংঘর্ষ বেশী দূর 
গড়াল না । ইতিপূর্বে বাবর প্রথমে গোলাম আলী নামক একজন দূত এবং 
পরে মুল্লা মজহব নামে আর একজন দূত মারফত নসরৎ শাহের সঙ্গে সন্ধি 
করার প্রস্তাব পাঠিয়েছিলেন । উপরে বণিত যুদ্ধের কয়েকদিন পর গোলাম 
আলী বাবরের কাছে প্রত্যাবর্তন করে জানালেন যে অপর পক্ষ বাবরের 
তিনটি সর্ত মেনে নিয়ে সন্ধি করতে রাজী হয়েছেন। গোলাম আলীর 
সঙ্গে আবুল ফতেহ, নামে মুদ্দেরের শাহজাঁদার একজন লোক 
এসেছিলেন । লঙ্কর-উজীর * হোসেন খান ও মুঙেরের শাহজাদা এদের 
মারফৎ বাঁবরকে একটি চিঠি পাঠান। তাতে এরা নসর শাহের 
পক্ষ থেকে জানান যে তারা বাবরের সর্তে সম্মত এবং সন্ধি পালনের দায়িত্ব 
তার! গ্রহণ করলেন। বাবরের প্রতিপক্ষ আফগান নায়কদের কতক 
পযুদিস্ত, কতক নিহত হয়েছিল, কয়েকজন বাবরের কাছে বশ্ঠতা স্বীকার 
করেছিল এবং কয়েকজন বাংলায় আশ্রয় গ্রহণ করেছিল। তাঁর উপরে এই 
সময়ে বর্ধাও আসন্ন হয়ে উঠেছিল। তাই বাবরও সন্ধি করতে রাজী হয়ে 
অপর পক্ষকে চিঠি দিলেন। এইভাবে বাবর ও নসরৎ শাহের সংঘর্ষের 
শান্তিপূর্ণ সমাপ্তি ঘটল। এই সংঘর্ষের পরে বর্তমান বিহার ও উত্তর প্রদেশের 
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৯ ‘লক্কর উজীর’ উপাধি যে রাজার সেনাপতির! পেতেন, তার প্রমাণ দেঁলত কাজীর ‘সতী 
ময়নামতী’ কাব্য থেকে মেলে। এই কাব্যে দৌলৎ কাজী তার পৃষ্ঠপোষক আশরফ খান সম্বন্ধে 
লিখেছেন, 
মেনাপতি হৈলা নানা দৈন্য অধিপতি । 
আঁশরফ খান নামে শোভা হৈল অতি ॥ 
শ্রী আশরফ খান লক্কর উজীর। 


৪২৪ বাংলার ইতিহাসের ছু'শে। বছর 


অন্তর্গত কিছু অঞ্চল নসরতের হ্তচ্যুত এবং বাবরের রাজ্যতুক্ত হয়েছিল বলে 
দেখা যাচ্ছে। বাবদ তার আফগান সমর্থকদের সারণ ও গোরক্ষপুরের 
শাসনভার দিয়েছিলেন এবং খরিদ ও আজমগড়ে পদার্পণ করেছিলেন বলে 
তীর আত্মজীবনী থেকে জান] যায়। অথচ এই সমস্ত জায়গ! যে বাংলার 
স্থলতানের রাজ্যতুক্ত ছিল, তা তার শিলালিপি থেকেই জান! যায়। খরিদে 
নসরৎ শাহের ৪৩৩ হিজর! বা ১৫২৭ খ্রীষ্টাব্দে উৎকীর্ণ শিলালিপি পাওয়া 
গিয়েছে । অথচ বাবর নিজেই লিখেছেন যে তিনি নসরৎ শাহের সঙ্গে বিজেতাঁর 
মত আচরণ করেননি, পূর্বঘোষিত সম্মানজনক সর্তে সন্ধি করেছিলেন। সম্ভবত 
বাবর ও নসরৎ শাহের মধ্যে যে সন্ধি হয়েছিল, তারই সর্ত অন্যায়ী এই সমস্ত 
অঞ্চল বাবরের অধিকারতূক্ত হয়েছিল । 

১৫৩০ খ্রীষ্টাব্দে বাবরের মৃত্যুর পরে মাহমুদ লোদী-__বিবন, বায়াঁজিদ 
এবং শের খানের সহায়তায় মোগলদের বিরুদ্ধে আর একবার অভিযান করেন 
এবং বিহারের সীমা অতিক্রম করে ক্রমশ জৌনপুর অবধি অধিকার করেন ও 
লক্ষৌ ঘেরাও করেন। অবশেষে নিজের অযোগ্যতা ও শের খানের 
বিশ্বাসঘাতকতার ফলে দাঁদরার যুদ্ধক্ষেত্রে মোগলের হাঁতে চূড়ান্তভাবে পরাজিত 
হন। এই অভিযানে নসরৎ শাহের পরোক্ষ সমর্থন ছিল কিনা, সে সম্বন্ধে 
কোন প্রমাণ পাওয়া যায় না। 

“রিয়াজ-উস্-সলাতীনে” লেখা আছে যে, হুমায়ূনের সিংহাসনে আরোহণের 
কিছুদিন পরে নসরৎ শাহের কাছে খবর আসে হুমায়ুন বাংলার বিরুদ্ধে 
ুদ্ধষাত্রার উদ্যোগ করছেন। এই খবর পেয়ে নসরৎ গুজরাটের সুলতান 
বাহাদুর শাহের কাছে অনেক উপঢৌকন সমেত মালিক মর্জান নামে একজন 
খোজাকে দৃতত্বরূপে পাঠান। মালিক মর্জান মাওুতে বাহাদুর শাহের সঙ্গে 
দেখা করেন এবং তাঁর কাছে খিলাঁৎ পান। এই কথ বিশ্বাসযোগ্য বলে মনে 
হয়। বাহাদুর শাহ হুমাঘুনের প্রবল শত্রু) তার সঙ্গে মৈত্রীবন্ধনে আবদ্ধ হলে 
হুমায়ূন যখন নসরতের রাজ্য আক্রমণ করবেন, তখন বাহাদুর অপর দিক 
থেকে হুমায়ূনের রাজ্য আক্রমণ করবেন। সম্ভবত নসরতের এই বিজ্ঞোচিত 
কূটনৈতিক কার্ধের ফলেই হুমায়ূন বাংলা-আক্রমণ থেকে বিরত হন। 

ত্রিপুরার সঙ্গে যে নসরৎ শাহের পিতা হোসেন শাহের দীর্ঘকাল ধরে যুদ্ধ 
চলেছিল, তা আমর আগেই দেখে এসেছি। কিন্তু নসরৎ শাহের সঙ্গেও যে 
ত্রিপুরার যুদ্ধ হয়েছিল, সে খবর অনেকেই রাখেন না। প্রাচীন 'রাজমালা"য় 


শিস লিন কর। 


মাণিক্য চট্টগ্রাম জয় করেছিলেন বলে দাবী জানানো হয়েছে, তখন চট্টগ্রামের 
অধিকারী বাংলার স্থলতান নসরৎ শাহের সঙ্গে যে তার সংঘর্ষ হয়েছিল, 
তাতে কোন সন্দেহ নেই। 

এ সম্বন্ধে আর একটি প্রমাণ আছে। ১০৫৬ হিজর! বা ১৮৪৫-৪৬ খ্রীষ্টাব্দে 
চট্টগ্রাম-নিবাসী কবি মোহাম্মদ খান তীর “মক্তুল হোসেন’ কাব্য রচন| 


হোসেন শাহী বংশের শেষ পর্ব ৪২৫ 
(সা. প. ২২৫৯ নং পু'থি, ২৩ খ পত্র) ধন্তমাণিক্যের পুত্র ও পরবর্তী রাজা 
দেবমাণিক্য * সম্বন্ধে লেখ। আছে, 
চাটাগ্রাম থানা রাখি আসিলেক দেশ। 
যত রাজ্য পিতৃম্বত্ব আছিলেক পুনি। 
সকল শামিল স্থখে সেই নৃপমণি ॥ 
করেন। এই কাব্যের উপক্রমে কবি তাঁর বিস্তৃত বংশপরিচয় দিয়েছেন। 
সংক্ষেপে তার বংশলতিকা এই, 
| 
2 
bk 
ij 
i 


দেবমাণিক্যের রাজত্বকাল ১৫২২-১৫২৭ শ্রী: (রাঁজমালা, কালীপ্রসন্ন সেন 

সম্পাদিত সংস্করণ, ২য় লহর, পৃঃ ১৮৪ দ্রষ্টব্য )। ‘রাজমালা'তে যখন দেব- 
মাহি আসোয়!র 

হাতিম 


সিখিক 
রাখি খান 
মিনা খান 
গাতুর খান 
হা খান 
নসরৎ খান 


| 
জালাল খান 
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| 
বিরাহিম খান মূবারিজ খান 


মোহাম্মদ খাঁন 


"PETE GTS ESTAS CIEE 
% কোন কোন অঁতিহাসিকের মতে (‘রাজমালা’র মতে নয়) ধন্যমাণিক্য ও দেবমাণিক্যের 
মাঝখানে "ধন্তমাণিক্যের জ্যেষ্ঠ পুত্র ধ্বজমাণিক্য” অল্প সময়ের জন্য রাজা হয়েছিলেন। 


৪২৬ বাংলার ইতিহাসের দু'শে| বছর 


নীচে আমর! 'মক্তুল হোসেন’ থেকে রান্তি খান হতে স্থরু করে নসরং 
খান পর্যন্ত কবির পূর্বপুরুষদের বিবরণ উদ্ধৃত করলাম (সম্পূর্ণ বিবরণের জন্য 
ঢাক! বিশ্ববিদ্যালয় প্রকাশিত সাহিত্য পত্রিকা, বর্ষা সংখ্যা, ১৩৬৬, পৃঃ ১০১- 
১৪৩ ভষ্টব্য )। 

সর্ধসিদ্ধি কল্পতরু পর উপকার চারু সত্যবাদী সিদ্দিক সমান। 

তান পুত্র জ্ঞানে গুরু দানে কর্ণ মানে কুরু রাস্তি খান রূপে পঞ্চবাণ ॥ 

চাঁটিগ্রাম দেশপতি স্বর্গে যেন শচীপতি তাহানে প্রণামি বারে বার। 

তাহান নন্দন বলি রসে 'দধি বলে শূলী দানে হরিচন্দ্র সমসর ॥ 

তেজে অগ্নি কোপে যম মানেত কৌর্বসম রণে যেন ভূগুপতি রাম। 

কামিনীমোহন বর অভিনব পঞ্চশর মিনা খান রূপে অঙুপাম ॥ 

ভান পুত্র গুণবান ভীমলম বলবান কার্তবীর্ধ সম ধন্ধারী। 

জানে শুক্র জ্ঞানে গুরু দানে বলি বল্পতরু যার কীতি গৌড়দেশ ভরি ॥ 

ভিক্ষুক জনের গতি এই্র্ষে যে যযাতি ধৈর্ে বীর্ষে গন্ভীর সাগর । 

গার খান গুণনিধি থিরে ক্ষিতি রসে 'দধি তাহানে প্রণামি বহুতর ॥ 

করিয়া বিষম রণ জিনিয়া ভ্রিপুরাগণ লীলাএ পাঠানগণ জিনি। 

শত্ৰু সব করি ক্ষয় বাহু বলে লভি জয় বাশ হোস্তে কৈলা রাজধ্বনি ॥ 

লইয়া! পপ্ডিতগণ শান্ত শুনে অনুক্ষণ রঙ্গ ঢঙ্গ কৌতুক অপার। 

হামজা খান মছলন্দ হাস্তবাণী মকরন্দ তাহাকে প্রণামি বারে বার ॥ 

তাহান নন্দনবর রসে যেন রত্বাকর ধর্মে কর্মে যেন বৃহস্পতি | - 

স্থমেরু সদৃশ থির পার্থপম মহাবীর এশ্ব্যাদি নৃপ যযাতি ॥ 

বংশের প্রসিদ্ধি হেতু নিজ কুল জয়কেতু জন্ম হৈল প্রচণ্ড প্রতাপ । 

গান্ধারী-নন্দন মানে কর্ণ-বলি জিনি দানে ভিক্ষুক জনের যেন বাঁপ॥ 

বিজয়ে বিজয় সম বিপক্ষ কুলের যম চন্্রমুখ সুধা মধু হাস। 

রূপে কাম সমসর ধীর স্থললিত বর পুরাস্ত সকল নারী আঁশ ॥ 

প্রজার পালক রাম বাপ হোস্তে অন্থসাঁম বাহুবলে শীসিলেস্ত ক্ষিতি। 

বান্ধব জনের প্রাণ নপরং খান জান তান পদে করম মিনতি ॥ 

মোহাম্মদ খানের এই বংশপরিচয়ে যে রান্তি খানের নাম পাওয়া যাচ্ছে, 
তিনি মোহাম্মদ খানের উর্ধ্বতন অষ্টম পুরুষ । মোহাম্মদ খাঁন যখন সপ্তদশ 
শতাব্দীর মধ্যভাগে বর্তমান ছিলেন, তখন সময়ের হিসাবে রাস্ডি খান পঞ্চদশ 
শতাব্দীর দ্বিতীয়ার্ধে বর্তমান ছিলেন বলা যেতে পারে । মোহাম্মদ খাঁন রাস্তি 


হোসেন শাহী বংশের শেষ পর্ব ৪২৭ 


খানকে “চাটিগ্রাম দেশপতি” বলেছেন। স্থতরাং এবিষয়ে কোনই সন্দেহ নেই 
যে এই রাস্তি খান রুকল্ন্ধীন বারবক শাহের সমসামগ্ধিক “মজলিস আল!" 
রান্তি খানের সঙ্গে অভিন্ন, যিনি ১৪৭৪ খ্রীষ্টাব্দে চট্ট গ্রামের হাটহাজারী খানার 
জোবরা গ্রামে একটি মসজিদ তৈরী করিয়েছিলেন। 

কৰীন্দ পরমেশ্বরের মহাভারত থেকে জানা যায় যে এই রাপ্ডি খানেরই 
পুত্র পরাগল খান ও পৌত্র ছুটি খান।* এদিকে মোহাম্মদ খানের বংশপরিচয়ে - 
রাস্তি খানের পুত্র মিনা খান, পৌত্র গাতুর খান, প্রপৌত্র হাম্জ1 খান, বৃদ্ধ- 
প্রপৌত্র নসরৎ খান প্রভৃতির নাম পাওয়া যাচ্ছে। পরাগল খান ও চুটি 
খানকে কেউ কেউ যথাক্রমে মিনা খান ও গার খানের সঙ্গে অভিন্ন বলে মনে 
করেন, কিন্তু এ মতের স্বপক্ষে কোন যুক্তি বা প্রমাণ নেই ।"' প্রকৃতপক্ষে পরাগল 
খান ও জিনা খান রাস্তি খানের ছুজন পুত্রের নাম। কবীন্্র পরমেশ্বর ও 
মোহাম্মদ খানের সাক্ষ্য মিলিয়ে রান্তি খানের নিয্নতম পঞ্চম পুরুষ অবধি এই 
বংশলতা দীড়ায়, 


* কবীন্দ্র পরমেশ্বর রাস্তি খানের পুত্র পরাগল খানকে “রু্রবংশরত্বাকর" নামে অভিছিত 
করেছেন। এর থেকে কেউ কেউ মনে করেন রান্তি থান অধব! ঠার পিতা হিন্দু থেকে মুয়লমান 
হয়েছিলেন এবং আগে ডাদের "রুজ” পদবী ছিল। কিন্তু মোহাম্মদ খান লিখেছেন যে রান্তি খানের 
প্রপিতামহ মুসলমান ছিলেন, ভার নাম ছিল “মাহি আসোয়ার” এবং তিনি ভারতবর্ষের বাইরে থেকে 
এসেছিলেন। এর থেকে কেউ কেউ অনুমান করেন যে, কবীন পরমেশ্বর উল্লিখিত রাস্তি খান ও 
মোহাম্মদ খানের পূর্বপুরুষ রাপ্ডি খান পৃথক লোক। কিন্তু এই অনুমান যুক্তিযুগ্ত নয়। একই 
সময়ে একই জায়গায় দুই রাস্তি থানের অস্তিত্ব কল্পনা করা সঙ্গত নয়। এ সমন্তার সমাধান 
অন্তভাবেও করা যান এবং তাই এর প্রকৃত সমাধান বলে মনে হয়। মোহম্মদ খান লিখেছেন বে মাহি 
আনোয়ার বাংলাদেশে এসে এক ব্রাহ্মণের মেয়েকে বিয়ে করেছিলেন। সম্ভবত এই ত্রাঙ্মকন্তাই 
রু্রবশীর! ছিলেন, তাই ভর বৃদ্ধ্রপৌত্র পরাগল “কত্বংশেরত্বাকর'' বিশেষণে অভিহিত হয়েছেন । 

1 যার! মিন। খান-গাতুর থানকে পরাগল খান-ছুটি খানের সঙ্গে অভিন্ন মনে করেন, তাদের 
একমাত্র তথাকধিত যুক্তি এই যে, ছুটি খান ও গাভুর খান উভয়েই রান্তি খানের পৌত্র এবং 
উভয়ের কীঠি একই, কারণ শ্রীকর নন্দী বলেছেন যে ছুটি খান ত্রিপুরার রাজাকে যুদ্ধে 
পরাজিত করেছিলেন আর এঁদের মতে মোহান্মদ খান গাতুর খান সধক্ধে “জিনিয়া 
ত্রিপুরাগণ” ইত্যাদি উক্তি করেছেন। কিন্তু পর পৃষ্ঠায় আরা আলোচনা করে দেখিয়েছি যে 
মোহাম্মদ খান এই উক্তি গাতর খান সম্বন্ধে করেন নি, ভার পুত্র হাস্জা খান সমন্ধে করেছেন। 
অতএ এর থেকে ছুটি খান ও গাভুর খানের অভিন্ত প্রমাণিত হয় না। পরাগল খান ও ছুটি 
খান হোদেন শাহের লন্বর ও সেনাপতি ছিলেন। মিনা খান ও গাভুর খাঁন তা ছিলেন বলে 


৪২৮ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


রাস্তি খান 
র | 
] 
পরাগল খাঁন মিনা খান 
| 
ছুটি খান গাভূর খান 
(এটি জনপ্রিয় নাম, প্রকৃত | 
নাম নসরৎ খান) হামজ] খান 


নসরৎ খান 

মোহাম্মদ খান তীর বংশপরিচয়ে তার একজন পূর্বপুরুষ সম্বন্ধে বলেছেন, 
“করিয়া বিষম রণ জিনিয়া ত্রিপুরাগণ ইত্যাদি । এখন প্রশ্ন হচ্ছে এই যে, এই 
উক্তি কার সম্বন্ধে প্রযুক্ত হয়েছে? অনেকে বলেন যে এই উক্তি গাতুর খান 
সম্বন্ধে প্রযুক্ত হয়েছে। কিন্তু এই মত যুক্তিযুক্ত নয়। কারণ মোহাম্মদ খান 
তাঁর বংশপরিচয়ে প্রত্যেক পূর্বপুরুষের উদ্দেশ্যে প্রণাম বা চরণবন্দন| জানাবাঁর 
পরই তাঁর প্রসঙ্গ শেষ করে তার পুত্রের প্রসঙ্গ হুর করেছেন। বংশপরিচয়ের 
যে অংশ আমর! উদ্ধৃত করেছি এবং যে অংশ উদ্ধত করি নি, দুইয়ের মধ্যেই এই 
বৈশিষ্ট্য রয়েছে (সাহিত্য পত্রিকা, বর্ষা সংখ্যা ১৩৬৬, পৃঃ ১০১-১০৩ দ্রঃ)। 
সুতরাং মোহাম্মদ খান গাতুর খানকে “তাহানে প্রণামি বহুতর” বলে পরে 
“করিয়া বিধম রণ জিনিয়। ত্রিপুরাগণ” বলে যে বর্ণনা স্থরু করেছেন, ত! গাঁভুর 
খান সম্বন্ধে নয়, তার পুত্র হাম্জা খান স্বন্ধেই প্রযুক্ত হয়েছে সন্দেহ নেই। 
আর “করিয়া বিষম রণ” ইত্যাদি উক্তি গাভুর খান সম্বন্ধে প্রযুক্ত ধরলে বলতে 
হয়, হামঞ্জা খান সম্বন্ধে মোহাম্মদ খান মাত্র “লইয়া পপ্ডিতগণ...তাহাকে 
প্রণামি বারে বার” এইটুকুমাত্র বর্ণনা! লিপিবদ্ধ করেছেন এবং হামজা খাঁন কাঁর 
পুত্র, তা বলেন নি; এই ছুই বিষয়ই বংশপরিচয়ের অন্যান্য অংশের সঙ্গে খাস 
খায় না। সুতরাং মোহাম্মদ খান হাম্জা খানকেই ত্রিপুর|-বিজেত| বলেছেন, 
তাতে বিন্দুমাত্র সন্দেহ নেই। পরাগল খান আলাউদ্দীন হোসেন শাহের 
সমসাময়িক, ছুটি খানও হোসেন শাহের বয়ঃকনিষ্ঠ সমসাময়িক ১ স্থতরাং ছুটি 


মোহাম্মদ থান লেখেন নি। অথচ পূর্বপুরুষদের সমস্ত গৌরবের কখ| তিনি বিস্তারিত ভাবে 
বলেছেন। এর থেকেও বোঝা যায়, পরাগল খান-ুটি খান মিন! খান-গাভুর খানের সঙ্গে 
অভিন্ন নন। মোহাম্মদ খান মিন! খানের কেবলমাত্র রূপগুণের প্রশংগা করেছেন এবং গাভুর 
খান সম্বন্ধে সাধারণভাবে বলেছেন, "যার কীতি গৌড়-দেশ ভরি।» সম্ভবত গাঁভুর খানের পুত্র 
হাম্জ! খান থেকেই রাস্তি খানের বংশের এই শাখাটি প্রভাব-প্রতিপত্তি অর্জন করে। 
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খানের এক পুরুষ পরবর্তী হাম্জা খানকে নসরৎ শাহের সমসাময়িক 
ধরা যায়। এই হাম্জা খান ত্রিপুরা জয় করেছিলেন বলে দাবী জানানো 
হয়েছে। অতএব নসরৎ শাহের যে ত্রিপুরায় সঙ্গে সংঘর্ষ হয়েছিল, তা এর 
থেকেও বোঝা যায়। 

অহোম্‌ বুরগ্রী থেকে জান! যায় নসরৎ শাহ তীর রাজত্বের শেষ বছরে 
আনাম আক্রমণ করেছিলেন। এই আক্রমণ ও তার পরিণতি সম্বন্ধে অহোম্‌ 
বুরঞ্জীতে যে বিবরণ পাওয়া যায় ( Mughal North-East Frontier 
Policy, Sudhindranath Bhattacharya, DP. 89-99 দ্রষ্টব্য ), তার 
সংক্ষিগুনার নীচে দেওয়া হল। এই বিবরণ আক্ষরিকভাবে সত্য না-ও হতে 
পারে, কিন্ত মোটামুটিভাবে যে সত্য তাতে কোন সন্দেহ নেই। 

১৫৩২ শ্রীষ্টান্দের এপ্রিল মাসে তুরবক নামে বাংলার একজন মুসলমান 
সেনাপতি ৩০টি হাতী, ১০:০টি ঘোড়া এবং বহু কামান নিয়ে অহোম্‌ রাজ্য 
আক্রমণ করেন। তেমেনি দুর্গ বিনা বাধায় জয় করার পরে মুসলমানর! 
অহোম্‌ রাজ্যের দুর্ভেষ্ভ ঘাটি দিঙ্গরির সামনে এসে তাবু ফেলে অপেক্ষা 
করতে থাকে। পিঙ্গরির ঘাঁটি রক্ষা করছিলেন বর পাত্র গোহাইন | অহোম- 
রাজ তীর পুত্র স্থক্লেনকে একদল শক্তিশালী সৈন্য দিয়ে সিঙ্গরি রক্ষা করবার 
জন্য পাঠালেন। অল্পকালের মধ্যেই ছুই পক্ষের খণ্ডযুদ্ধ স্থরু হয়ে গেল 
এবং কিছু দিন ধরে তা চলতে থাকল। স্থকেন ব্রহ্মপুত্র নদ পার হয়ে 
মুদলমানদের আক্রমণ করলেন। তুমুল যুদ্ধের ফলে মুসলমানরা! প্রথমে ব্যতিব্যস্ত 
হয়ে পড়ল, কিন্তু অবশেষে তারা অসমীয়াদের পরাজিত করতে সমর্থ হল। 
আটজন অদমীয়া সেনাধ্যক্ষ নিহত হলেন, বহু লোক জলে ডুবে মরল, রাজপুত্র 
স্থরেন আহত হলেন এবং অল্পের জন্য মৃত্যুর হাত থেকে বেঁচে গেলেন। 
অবশিষ্ট অসমীয়! সৈন্তবাহিনী সাল! নামক জায়গায় পালিয়ে গেল। অহোম্‌- 
রাজ মৈন্তবাহিনী পুনর্গঠন করে বর পাত্র গোহাইনের অধীনে রাখলেন। 

প্রায় এই সময়েই নপরং শাহ পরলোকগমন করেন। তীর মৃত্যুর পরেও 
এই যুদ্ধ চলেছিল। যথাস্থানে এই যুদ্ধের পরবর্তী অংশ বণিত হবে। 

তেরে! বছর রাজত্বের পরে ৯৩৮ হিজরা বা ১৫৩১-৩২ খ্রীষ্টাব্দে নাসিরুদ্দীন 
নসরৎ শাহের মৃত্যু হয়। ‘রিয়াজ-উম্‌-সলাতীনে'র মতে নসরৎ শাহ শেষ 
জীবনে ঘোরতর অত্যাচারী হয়ে ওঠেন এবং জনসাধারণের উপর নিষ্ঠুর 
অত্যাচার করতে সুরু করেন। এই সমস্ত কথা কতদুর সত্য তা বল! যায় ন|। 


৪৩০ বাংলার ইতিহাসের ছু*শো বছর 


‘রিয়াজ'-এ লেখা আছে যে একদিন নসরৎ শাহ গড়ের একনাক নামক 
স্থানে তার পিতার সমাধিক্ষেত্রে গিয়েছিলেন। এর আগে তিনি একজন 
খোজাঁকে কোন দৌষের জন্য শাস্তি দিয়েছিলেন। এই খোজ! অন্য খোজাদের 
সঙ্গে ষড়যন্ত্র করে এবং নসরৎ শাহ যখন একনাঁকা থেকে প্রাসাদে ফিরছিলেন, 
তখন নমরৎকে হত্যা করে। কিন্ত বুকাননের বিবরণীতে লেখ! আছে, নসরৎ 
শাহ “was killed while asleep, by his servant Khwajeh 9019, 
“Khwajeh 9০99" বলতে বুকানন ‘খওয়াজ| সের!’ অর্থাৎ প্রাসাদের 
খোজাকে বুঝিয়েছেন । কারণ জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহের হত্যাকারীকেও তিনি 
‘Kbhwajeh 90185” বলেছেন। নসরৎ শাহ যে আততায়ীর হাতে নিহত 
হয়েছিলেন, তাতে সংশয়ের অবকাশ অল্প। তবে কীভাবে তিনি প্রাণ 
হারিয়েছিলেন, তা সঠিকভাবে বলা শক্ত । 

নমরৎ শাহ যে একজন অত্যন্ত যোগ্য শাসক ছিলেন তাতে কোন সন্দেহ 
নেই। বাবর এবং আফগান নাঁয়কবুন্দ উভয় পক্ষের সঙ্গেই তিনি যেভাবে 
মৈত্রীর সম্পর্ক রক্ষা করেছিলেন, তা থেকে তীর কুশাগ্র কুটনীতিজ্ঞানের পরিচয় 
মেলে । জুধীন্দ্রনাথ ভট্টাচার্য লিখেছেন, “Alau-d-din Husain Shab’s 
son and successor, Nasrat Shah (1519-32 A. D.) appears 
to have been an indolent and tactless sovereign.” কিন্তু এরকম 
অন্থমানের কোন ভিত্তিই নেই, এঁতিহাসিক তথ্য-প্রমাণ থেকে এর বিপরীত 
সিদ্ধান্তে আসতে হয়। 

নসূরৎ শাহ্‌ শুধুমাত্র কূটনীতির ক্ষেত্রে নয়, যুদ্ধের ক্ষেত্রেও সাফল্যের 
পরিচয় দিয়েছিলেন। অবশ্য বাবর তাঁর আত্মকাহিনীতে লিখেছেন যে 
ঘর্ঘরা৷ ও গঙ্গ| নদীর সঙ্গমন্থলে নমরৎ শাহের সৈন্তবাহিনী তার বাহিনীর 
কাছে পরাজিত হয়েছিল। কিন্ত নসরৎ শাহের প্রতিপক্ষের উক্তির উপর 
নির্ভর করে নপরতের শক্তি ও যোগ্যতা! সম্বন্ধে কোন ধারণা করে বসলে 
ভুল করা হবে। ঘর্ঘরার যুদ্ধ ষম্বন্ধে আমর! কেবলমাত্র বাবরের বিবরণী ছাড়া 
আর কোন ্থত্র যতক্ষণ ন! পাচ্ছি, ততক্ষণ পর্যন্ত এমম্বন্ধে চুড়ান্ত সিদ্ধান্তে 
উপনীত হওয়] চলে ‘ন! ৷. নসরতের নিজের পক্ষের বিবরণী অথব| নিরপেক্ষ 
বিবরণী পাওয়া গেলে প্রকৃত সত্য হয়তে| খানিকটা ভিন্ন মতি নিয়ে দেখ! 
দেবে। হয়তে| দেখা যাবে ঘর্ঘরার যুদ্ধে নসরতের গৈন্তবাহিনী বাবরের 
সৈন্তবাহিনীর তুলনায় কম কৃতিত্বের পরিচয় দেয় নি। এরকম ধারণার কারণ, 
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ঘর্ঘরার যুদ্ধের পর বাবর নসরৎ শাহের সঙ্গে তীর পূর্বের সর্ত অনুযায়ী সন্ধি 
করেছেন। অথচ এই যুদ্ধে জয়লাভ করার পরে বাবরের পক্ষে বাংলাদেশ জয় 
করার জন্য এগিয়ে যাওয়াই ছিল স্বাভাবিক। কারণ নতুন নতুন রাজ্য জয় 
ছিল বাবরের চিরদিনের নেশা এবং ভারতবর্ষে আমার পর থেকে বাবরের 
প্রধান লক্ষ্যই হয়ে দড়িয়েছিল রাজ্যবিস্তার। এই সময়ে তার প্রতিপক্ষ 
আফগানরাও পযু্দস্ত হয়েছিল । সুতরাং বাবরের বাংলা জয়ের জন্য অগ্রসর 
হওয়ার পথে এদিক দিয়ে কোন বাঁধা ছিল না। যদি ধরে নেওয়া যায়, 
বাবরের কথা সম্পূর্ণ সত্য, তাহলেও নসরৎ শাহের গৌরব খর্ব হয় না। কারণ 
বাবর নিজে লিখেছেন যে বাংলার সৈন্দ্দের শক্তি এবং কামান চালানোর 
দক্ষতার কথা শুনে তিনি নিজের সৈন্তবাহিনীকে অসাধারণ রকম শক্তিশালী 
করে গঠন করেছিলেন । বাংলার সৈন্যবল যে কতখানি ছিল, সে সম্বন্ধে কিছুই 
জানা যায় না। সম্ভবত সীমান্তের ঘাঁটি রক্ষার জন্য সাধারণত যত সৈন্য 
থাকে, তা-ই ছিল। অতএব অধিকতর সৈন্য নিয়ে গঠিত অপরিমিত শক্তি- 
সম্পন্ন বাহিনীর সঙ্গে যুদ্ধে তারা যদি পরাজিত হয়ে থাকে, তাহলেও তাদের 
দোষ দেওয়া যায় না। ঘর্ঘরার যুদ্ধের পরেই বাবর যে নসরৎ শাহের সঙ্গে 
সন্ধি করলেন, এর থেকেও মনে হয় যে বাবর বাংলার এই সৈন্তবাহিনীর 
যোগ্যতার যে পরিচয় পেয়েছিলেন, তার থেকে বুঝতে পেরেছিলেন তাদের 
নিজেদের দেশে বৃহত্তর সৈন্যবাহিনীর সঙ্গে যুদ্ধ করলে তার স্থবিধা না 
হওয়ার সম্ভাবনাই বেশী। বাবর সন্ধি করার সপক্ষে বর্ষা আসন্ন হওয়ার 
অছিলা দেখানোতে এই সন্দেহ দৃঢ় হয়। অতএব বাবরের সঙ্গে সংঘর্ষ ও 
তার পরিণতিকে কোন মতেই নসর শাহের পক্ষে অগৌরবের বিষয় বলা 
যায় না। { | 
আসাম-অভিযান নসরৎ শাহের আর একটি গৌরবময় কীতি। অসমীয়া 
বুরঞ্জীগুলির সাক্ষ্য থেকেই জানা যায় যে, নসরৎ শাহ যতদিন জীবিত ছিলেন, 
ততদিন বাংলার সৈন্তবাহিনী আসামের টসন্যবাহিনীকে পরাজিত ও কোণঠাসা 
করে রেখেছিল। নমরতের পক্ষে বিশেষ গৌরবের বিষয় এই যে, আসাম 
রাজ্যের সঙ্গে যুদ্ধে তাঁর বিশ্রুতকীতি পিতা শোচনীয় ব্যর্থতা বরণ করেছিলেন, 
কিন্ত তিনি এই ব্যাপারে সাফল্য অর্জন করেছিলেন। 

হোসেন শাহের মত নসরৎ শাহের রাঁজত্বকালেও পতুগিজরা বাংলাদেশে 
বাণিজ্যের ঘাটি স্থাপন করার চেষ্টা করে, কিন্তু এবারও তাদের চেষ্টা সার্থক 
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হয় নি। বিভিন্ন সমসাময়িক বা প্রামাণিক পতুগীজ গ্রন্থে এ সম্বন্ধে যে বিবরণ 
পাওয়া যায়, নীচে আমরা তা সংক্ষেপে লিপিবদ্ধ করলাম । 

যদিও সিলভেরার বাংলাদেশে আগমন ফলগ্রস্থ হয়নি, তবু তাঁর পর 
থেকেই পতুগীজদের মধ্যে প্রতি বছর বাংলাদেশে একখানি করে সওদাগরী 
জাহাজ পাঠাবার প্রথা চালু হয়। ১৫২৬ খ্রীষ্টাব্দে পতুগীজ গভর্নর লোপো-ভাজ- 
দে-সম্পয়ে। রুই-ভাজ-পেরের! নামে এক ব্যক্তির পরিচালনাধীন এক বাণিজ্য- 
জাহাজ বাংলায় পাঠান। পেরেরা চট্টগ্রামে পৌছে দেখেন সেখানে খাজা 
শিহাবুদ্দীন নামে একজন ইরানী বণিকের একটি জাহাজ রয়েছে; এটি পতুগীজ 
রীতিতে তৈরী । এর উদ্দেশ্য, অন্তান্ত বাণিজ্য-জাহাজ এর দ্বারা লুঠ করে 
তার দোষ পতুগিজদের ঘাড়ে চাপানো । পেরেরা এই জাহাজটি অধিকার 
করে নিজের সঙ্গে নিয়ে চলে গেলেন। 

এর পর ১৫২ খীষ্টাৰে মাতিম-আঁফ্দো-দে-মেলো! নামে একজন পতুগীজ 
কাণ্ডেন তার জাহাজ নিয়ে অন্য জায়গায় যেতে যেতে ঝড়ের দরুণ বাংলার 
উপকূলের কাছে এক জায়গায় এসে পড়েন। এখানকার কয়েক জন জেলে 
তাকে চট্টগ্রামে পৌছে দেবার নাম করে চকরিয়ায় নিয়ে যাঁয়। এখানকার 
শাদনকর্তা খোদা বখশ খান ( পতুগীজ বিবরণে ০৭৪৮৭৪০৭ নামে 
উল্লিখিত )* এই সময় একজন প্রতিবেশী তৃহ্বামীর সঙ্গে যুদ্ধে লিপ্ত ছিলেন। 
পতুগিজদের পেয়ে তিনি তাদের বন্দী করে বলেন যে তাঁর হয়ে যুদ্ধ করলে 
তিনি তাদের মুক্তি দেবেন ও নিরাপদে তাদের গন্তব্যস্থলে চলে যেতে দেবেন । 
পতুগিজরা তাঁর হয়ে যুদ্ধ করে তাঁকে যুদ্ধে জেতাল। কিন্তু খোদ! বখ শ্‌ 
খান পতুগিজদের মুক্তি না দিয়ে বিশ্বীসঘাতকত। করে চট্টগ্রামের দক্ষিণ-পূর্ব 
দিকে অবস্থিত সোরে শহরে বন্দী করে রাখলেন। 

এদিকে দুয়ার্তে-মেনদেস-ভাসকনসেলস ও জোত্ীকোএলহো। নামে 
আফন্সো-দে-মেলোর দলের দুজন লোক তদের জাহাজ নিয়ে চকরিয়ায় এসে 
উপস্থিত হন এবং তাঁদের জাহাজের সমস্ত জিনিস খোদা বখশ খানকে দিয়ে 


*জনাব এ. টি, এম রুহুল আমীনের মতে Codavascam হচ্ছেন আমলে “শাহজাদ-খাদী- 
বংশীয়” সুলতান কুতুব-ই-আলম ( মামিক মোহাম্মদী, শ্রাবণ, ১৩৭১, পৃঃ ৭১২-৭১৩ দ্রঃ)। কিন্তু 
কিংবদন্তীর বাইরে যেমন এই কুতুব-ই-আলমের অস্তিত্বের কোন প্রমাণ নেই, তেমনি Codavascam- 
এর অধিকারভুক্ত অঞ্চলের যে বিবরণ পতুগীজ সুতরগুলিতে পাই, তা “শাহজাদ-থানী হুলতান"দের 
অধীন ছিল বলে প্রমাণ পাওয়া যায় না। ধ্বনিতত্বের দিক থেকেও বলা যায় যে, “কুতুব-ই-আলম” 
(বা “কুতুব আলম” ) 0০d৪৮৪৪০০%৷-এ পরিণত হওয়া! সম্ভব নয়। 
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দে-মেলোকে মুক্ত করার চেষ্টা করে। কিন্তু খোদা বখশ. তাতে সন্তুষ্ট না হয়ে 
আরও চান। কিন্তু তাদের কাছে আর কিছুই ছিল না। দে-মেলো তার 
দলের সঙ্গে পালিয়ে এসে ভাঁদকনসেলম ও কোএলহোর সঙ্গে যোগ দেবার 
চেষ্টা করেন, কিন্তু এই চেষ্টা ব্যর্থ হয়। উপরন্ত তাঁর রূপবান্‌ ও তরুণবয়স্ব 
ভ্রাতুপ্পুত্ৰ গঞ্জলো-ভাস-দে-মেলোকে ব্রাহ্মণের! ধরে দেবতার কাঁছে বলি দেয়। 

এই সময়ে হুনো-দা-কুন্হা ছিলেন গোয়ার পতুগীজ গভর্নর। তিনি 
বাংলায় বাণিজ্য স্থরু করার ব্যাপারে বিশেষ উৎসাহী ছিলেন। পূর্বোক্ত 
ইরানী বণিক খাজা শিহাবুদ্দীন তাঁর কাছে নিজের লুঠ হওয়া জাহাজটি 
জিনিসপত্র সমেত ফিরে চান এবং বলেন যে ফিরে পেলে ৩০০* ক্রুজেডোর 
(পতুগিজ মুদ্রা) বিনিময়ে তিনি আফন্পো-দে-মেলোকে মুক্ত করিয়ে দেবেন। 
পতুগীজ গভর্নর তার জাহাজ জিনিসপত্র সমেত ফিরিয়ে দিলেন। খাজা 
শিহাবুদ্দীন ১৫২৯ খ্রীষ্টাব্দে আফন্সো-দে-মেলোকে মুক্ত করিয়ে তার ভাই খাজা 
শক্রু-উল্ল।র সঙ্গে গোয়ায় পৌছে দিলেন। এরপর তিনি পতুগিজদের বিশেষ 
বন্ধু হয়ে পড়লেন। বাংলার সুলতান নসরৎ শাহের সঙ্গে একটা গোলযোগপুর্ণ 
বিষয়ের নিষ্পত্তি করার জন্য এবং নিরাপদে ওরমুজ যাঁবাঁর জন্য তিনি পতুগিজ 
জাহাজের সাহায্য চাইলেন এবং বললেন তাকে সাহাঁধ্য করলে তিনি 
পতুগীরা যাতে বাংলায় বাণিজ্য করার স্থযোগ-স্থবিধা লাভ করে, এমনকি 
যাতে চট্টগ্রামে দুর্গ নির্মাণ করার অনুমতি লাভ করে, তার জন্য বাংলার 
সুলতানের উপর তার প্রভাব প্রয়োগ করবেন। পতু'গীজ গভর্নর এই প্রস্তাবে 
রাঁজী হন। কিন্তু এ সম্বন্ধে আর কিছু ঘটবার আগেই নসরৎ শাহের মৃত্যু হয়। 
( Campos, Portugese in Bengal, PP. 30-33 দ্রষ্টব্য ) 

নসর শাহ ধর্মপ্রাণ মুদলমান ছিলেন। গৌড়ে তিনি অনেকগুলি মসজিদ 
নির্মাণ করিয়েছিলেন। গোড়ে ‘কদ্‌ম্‌ রস্থল’ নামে যে বিখ্যাত ভবনটি আছে, 
সেটি তিনিই নির্মাণ করিয়েছিলেন বলে গোলাম হোসেন থেকে স্থুক করে 
আবিদ আলী পৰ্যন্ত সমস্ত এতিহাসিক লিখেছেন। এই ভবনেরই প্রকোষ্ঠে 
একটি কালে কারুকার্খচিত মর্মর-বেদীর উপরে হজরৎ মুহম্মদের “পদচিহ্ন”- 
উৎকীর্ণ একটি পাথর ছিল। এই প্রকোষ্ঠের দরজার মাথায় একটি শিলা লিপিতে 
লেখা আছে যে স্থলতাঁন নাসিরুদ্দীন নসরৎ শাহ ৯৩৭ হিজরায় “এই পবিত্র 
মঞ্চ এবং এর পাথর, যার উপরে রস্থলের পদচিহ্ন আছে, তা উৎকীর্ণ 
করিয়েছিলেন” সম্ভবত এর থেকেই এঁতিহানসকেরা মনে করেছেন যে 

২৮ 
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নমর শাহই ভবনটির নির্মীতা। কিন্তু এই ভবনের ফটকের উপরে একটি 
শিলালিপি ছিল, তাতে লেখা ছিল যে হুলতান আলাউদ্দীন হোসেন শাহের 
রাজত্বকালে ৯*৯ হিজরার ২২শে মহরম তারিখে “এই ফটক নিমিত 
হয়েছিল” । এখনও এই ভবনের প্রবেশপথের বা পাশের ভিতরের দিকে 
একটি শিলাপিপি রয়েছে, তাতে লেখ! আছে সুলতান শামস্থদ্দীন যুস্থফ 
শাহের রাজত্বকালে ১৮ই রমজান তারিখে মির্শাদ খান "এই মসজিদ তৈরী 
করিয়েছিলেন।” অনেকে মনে করেন, শেষোক্ত দু'টি শিলালিপি মূলে এই 
ভবনে ছিল না, কিন্তু এই মতের অন্কুলে কোন প্রমাণ নেই। আমাদের 
মনে হয়, ভবনটি শামস্দ্দীন যুক্থফ শাহের রাজত্বকালে মিশীদ খানই প্রথম 
নির্মাণ করান, তখন এটি একটি সাধারণ মসজিদ ছিল। পরে আলাউদ্দীন 
হোসেন শাহের রাজত্বকালে এর ফটকটি নিমিত হয়। নসর শাহ 
কেবলমাত্র হজরং মুহম্মদের পদচিহ্ন-সংবলিত পাথরটি ও যে মঞ্চের উপরে 
সেটি রক্ষিত ছিল, সেইটি স্থাপন করেছিলেন এবং তার সময় থেকেই এই 
মস জদটি 'কদ্ম্‌ রহুল' নামে পরিচিত হয়; এর আদি নির্মাতা তিনি নন। 

যা হোক্‌, নসরৎ শাহ গৌড়ের অন্ত অনেক প্রসিদ্ধ প্রাসাদ ও মসজিদ 
নির্মাণ করান। তার মধ্যে বিখ্যাত বারছুয়ারী মসজিদ বা৷ বড় সোন! 
মসজিদ অন্ততম। এটি ৯৩২ হিজরা বা ১৫২৬ টবে মমাপ্ত হয়। 

সমসাময়িক বাংলা সাহিত্যের অনেক জায়গায় নসর শাহের নাম পাওয়া 
যায়। শ্রীকর নন্দীর মহাভারতে এইভাবে নসর শাহের নাম পাই, 


নসরৎ সাহ নাম অতি মহারাজা। 
পুত্র সম রক্ষা করে সকল পরজ ॥ 
নবপতি হুসন সাহ তনয় স্থমতি। 
সামদানদগুভেদে পালে বহ্থমতী ॥ 
এর পাঠান্তর £_ 
নসরৎ সাহ তাত অতি মহারাজ! । 
রামবৎ নিত্য পালে সব প্রজা ॥ 
পতি হুসেন সাহ হএ ক্ষিতিপতি । 
সামদানদগুভেদে পালে বন্থমতী ॥ 


অনেকের ধারণা, নসরৎ শাহ নিজেও একখানি মহাভারত লিখিয়েছিলেন 
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কোন কবিকে দিয়ে। এরকম ধারণার কারণ, কবীন্ত্র পরমেশ্বরের মহাভারতের 
কোন কোন পু'ধিতে এই পয়ারটি পাওয়া যায়, 
শ্রযুত নায়ক সে যে নসরৎ খাঁন। 
রচাইল পঞ্চালী যে গুণের নিদান॥ 
কিন্তু এই নসরৎ খান নসরৎ শাহ নন, ইনি চট্টগ্রামের শাসনকর্তা পরাগল 
খানের পুত্র, যিনি ছুটি খান নামে বিশেষভাবে পরিচিত । এই নসরৎ খান বা 
ছুটি খ ন শরীকর নন্দীকে দিয়ে যে মহাভারত লিখিয়েছিলেন, তারই কথা এই 
পয়ারটিতে বলা হয়েছে এবং কালক্রমে এই পয়ারটি কবীন্দ্র পরমেশ্বরের 
মহাভারতের অর্বাচীন পুঁথিতে প্রবেশ করেছে। 
নসরৎ শাহের সময়ে একজন বড় পদকর্তা ছিলেন। ইনি কবিশেখর, 
কবিরঞ্জন এবং বি্যাপতি এই তিন নামেই পদ লিখতেন । এঁর কয়েকটি পদের 
ভণিতায় নসরৎ শাহের নাম পাওয়া যার। সেগুলি নীচে উদ্ধত করছি, 
(১) কবিশেখর ভণ অপরূপ রূপ দেখি। 
রাএ নসরৎ শাহ ভুললি কমলমুখী ॥ 
(২)  বিগ্যাপতি ভাণি 
অশেষ অনুমানি 
স্থলতান শাহ নসীর মধুপ ভুলে কমলা-বাঁণী ॥ 
(৩)  নসীরা শাহ সে জানে 
যারে হানল মদনবাণে 
চিরঞ্জীব রহু পঞ্চগৌড়েশ্বর কবি বিগ্তাপতি ভাগে ॥ 
সম্ভবত এই কবি নসরৎ শাহের দরবারে চাকরী করতেন। আগেই এর সম্বন্ধে 
আমরা বিস্তৃতভাবে আলোচন! করেছি । 
প্রন ক্রমে উল্লেখযোগ্য, নসরৎ শাহের প্রশস্তি-সংবলিত একটি পদের 
ভণিতাঁয় কবির নাম “শেখ কবীর” লেখা রয়েছে। এর থেকে ডঃ এনামুল হুক 
মনে করেন যে শেখ কবীর নামে নসরৎ শাহের একজন সমসাময়িক কবি 
ছিলেন এবং তিনি নপরৎ শাহের পুষ্ঠপোষণ লাভ করেছিলেন। কিন্ত 
ডঃ শহীদুল্লাহ মনে করেন এখানে “শেখ কবীর” “কবিশেখর*-এর বিকৃতি । এই 
অঙ্মীনই যথার্থ বলে মনে হয় (এ সম্বন্ধে পরিশিষ্টে আলোচনা তুষ্টব্য।) 
নসরৎ শাহের রাজ্যের আয়তন তীর পিতার রাজ্যের তুলনায় কম ছিল না, 
বরং কোন কোন নতুন জায়গা তাঁর রাজ্যের অন্ততূক্তি হয়েছিল। হোসেন 
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শাহের রাজ্যের পশ্চিম সীমারেখ। বর্তমান বিহার রাজ্যের পশ্চিম সীমারেথাকে 
কোথাও অতিক্রম করে নি বলে মনে হয়। কিন্তু নসরৎ শাহের রাঁজে/র মধ্যে 
বর্তমান উত্তর প্রদেশের অন্তর্গত কোন কোন স্থানও অস্তভুক্ত ছিল। উত্তর 

"প্রদেশের খরিদ বা সিকন্দরপুরে নসরৎ শাহের শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে এবং 
‘রিয়াজ'-এর মতে নসরৎ শাহ উত্তর প্রদেশের ভরাইচ বা! বহ্‌রাইচে কুত্ব, 
খানের অধীনে এক বিরাট সৈন্তবাহিনী পাঠিয়েছিলেন। 

সমসাময়িক পতুগীজ বিবরণ থেকে জান! যায় যে, চকরিয়া অঞ্চল এবং 
চট্টগ্রাম বন্দর নসরৎ শাহের রাজ্যের অন্তর্ভুক্ত ছিল। 

নসরৎ শাহের যে সব মুদ্রা এ পর্যন্ত পাওয়া গিয়েছে, সেগুলি এই সমস্ত 
জায়গার টাকশাল থেকে উৎকীর্ণ হয়েছিল, 

(১) নসরতাবাদ, (২) ফতেহাবাদ (ফরিদপুর ), (৩) হোঁসেনাবাদ, 
(৬) খলিফতাবাদ, (৫) মুহম্মদাবাদ, (৬) মাহমৃদাবাদ, (৭) বারবকাবাদ। 

এদের মধ্যে বারবকাবাদ ও নসরতাবাদ উত্তরবঙ্গে অবস্থিত বলে 'আইন- 
ই-আকবরী' থেকে জানা যায়। খলিফতাবাদ বাগেরহাটের নামাস্তর। 

এই সমস্ত জায়গায় নসরৎ শাহের শিলালিপি আবিষ্কৃত হয়েছে _ 

(১) গৌড়, (২) সোনারগাঁও (ঢাকা), (৩) মঙ্গলকোট (বর্ধমান ), (৪) 
মৌলানাতলী (মালদহ ), (৫) বাঘা (রাজশাহী ), (৬) আশরফপুর (ঢাকা ), 
(4) নবগ্রাম (পান! ), (৮) মিকন্দরপুর (খরিদ, উত্তর প্রদেশ),* (৯) দেওতলা 
(মালদহ ), (১) মালদহ, (১১) মুশিদাবাদ, (১২) সাতগীও ( হুগলী ), (১৩) 
সম্তোষপুর (হুগলী ), (১৪) বেগুসরাই ( ত্রিহুত )। 

এর থেকে নসরৎ শাহের রাজ্যের আয়তন সম্বন্ধে বেশ স্থম্পষ্ট ধারণা করা 
যায়। 

এই সব শিলালিপিতে নসরৎ শাহের এই সব কর্মচারীর নাম পাওয়া যায়ঃ 

(১) তকীউদ্দীন 

(২) মিঞা মুআজ্জম 

(৩) মুবারক খান 

(8) ফতে খান 

(৫) মজলিস সাঈদ 


* সিকন্দরপুরে প্রাপ্ত শিলালিপির ভাষার ধরন দেখে ডঃ দানী এই অঞ্চলে নমরৎ শাহের 
সার্বভৌম অধিকার ছিল কিনা, নে সম্বন্ধে সন্দেহ প্রকাশ করেছেন '( Bibliography of the 
Muslim Inscriptions of Bengal, Pp. 70)। এই সন্দেহের ভিত্তি খুবই দুৰ্যল। 
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(৬) খলিফ খান 

(৭) অজলিদ সিরাজ 
(৮) শের-এমালিক 
(৯) সৈয়দ জমালুদ্দীন 
(১) মুখতিয়ার খান 
(১১) অজলিস খানওয়ার 
(১২) হালান খান 

(১৩) আনওয়ার খান 


এছাড়া বাবরের আত্মকাহিনী থেকে নসরৎ শাহের এই সমস্ত দূত, 
- কর্মগরী, আঞ্চলিক শাসনকর্ত| ও সৈন্াধাক্ষের নাম পাওয়। যায় 


(১) ইসমাইল মিতা 

(২) আবুল ফতেহ, 

(৩) হোসেন খান লক্কর উজীর 

(৪) অখদুম-ই-আলম 

(৫) মুজেরের শাহজাদ্। ( ইনি সম্ভবত নসরৎ শাহের পুত্র, কিন্তু এর 
নাম জানা যায় না)। 

(৬) বসন্ত রাও 

পতু্ীঙ্গ বিবরণগুলি থেকে জানা যায় যে চট্টগ্রামের নিকটবর্তী চকরিয়ায় 
খোদা বধ শ, খান নামে নদরং শাহের অধীনস্থ একজন শাসনকর্তা থাকতেন 
এবং তিনি এক বিস্তীর্ণ অঞ্চল শাসন করতেন | “রিয়াজ-উস্‌-সলাতীনে'র মতে 
কুংব. খান নামে নসরৎ শাহের একজন সেনাপতি ছিলেন। আব্বাস খানের 
'তারিখ-ই-শেরশাহী'তে গিয়াঙ্থদ্দীন মাহ মৃদ্ শাহের কুত্ব, খান নামে একজন 
সেনাপতির উল্লেখ পাওয়া যায়; তিনি ও ইনি সম্ভবত অভিন্ন। অসমীয়া 
বুরপরীতে "তুরবক” নামে নসরৎ শাহের আর একজন সেনাপতির নাম উল্লিখিত 
হয়েছে। এর নাম অন্ত কোথাও পাওয়া যায় না। 

নাসিরুদ্দীন নপরৎ শাহ সম্বন্ধে যেটুকু তথ্য পাওয়া যায়, সেগুলির পরিচয় 
দেওয়া হল। এই সমস্ত তথ্য থেকে হুম্পষ্টভাবে বোঝা যাচ্ছে যে নসরৎ শাহ 
তার পিতারই মত নানা যোগ্যতার অধিকারী একজন শ্রেষ্ঠ নরপতি ছিলেন। 
বাঁবরও তীর মাত্মকাহিনীতে লিখেছেন যে তার সমসাময়িক শ্রেষ্ঠ ভারতীয় 
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রাজাদের মধ্যে নসরং শাহ অন্ততম। অকালে আকন্মিকভাবে নসরং শাহের 
মৃত্যু ন! ঘটলে হয়তো তিনি তার পিতার সমান যশই অর্জন করতেন। 


আলাউদ্দীন ফিরোজ শাহ (২য়) 


নাসিরুদ্দীন নপরৎ শাহের মৃত্যুর পর তার পুত্র আলাউদ্দীন ফিরোজ শাহ 
সিংহাসনে আরোহণ করেন। এ'র আগে পঞ্চদশ শতাব্দীর প্রথমে শিহাবুদ্দীন 
বায়াজিদ শাহের পুত্র আলাউদ্দীন ফিরোজ শাহ স্বলতান হয়েছিক্ষেন। সুতরাং 
একে দ্বিতীয় আলাউদ্দীন ফিরোজ শাহ বলা উচিত। কিন্তু এর রাজত্ব 
প্রথম আলাউদ্দীন ফিরোঙ্জ শ।হেরই মত স্বন্স্থায়ী হয়েছিল। 

দ্বিতীয় আলাউদ্দীন ফিরোজ শাহের কতকগুলি মুত ইতিপূর্বে পাওয়া 
গিয়েছিল, এদের মধ্যে সবগুলিরই তারিখ ৯৩৯ হিজর1। বর্ধমান জেলার 
কালনায় এর একটি শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে, এটি ৯৩৯ হিজরার ১ল। 
রমজান বা ২৭শে মার্চ, ১৫৩৩ ত্রীষ্টান্দে উৎকীর্ণ হয়েছিল। এটি আলাউদ্দীন 
ফিরোজ শাহের উজীর ও সেনাপতি মালিক উলুগ মসনদ খান স্থাপন 
করেছিলেন। ফিরোজ শাহের পিতা নসরৎ শাহের ৯৩৮ হিঃ পর্যন্ত মুদ্রা 
পাওয়া গিয়েছে এবং ৯৯ হিঃ থেকেই আবার ফিরোজের পরবর্তী সুলতান 
গিয়াহুদ্দীন মাহযুদ শাহের মুদ্রা সরু হয়েছে। এই সমস্ত বিষয় থেকে 
সকলেই মনে করেছিলেন যে ফিরোজ শাহ মাত্র ৯৩৯ হিজরার কিছু 
সময় রাজত্ব করেছিলেন । কিন্তু সমপ্রতি আলাউদ্দীন ফিরোজ শাহের 
৯৩৮ হিজরায় উংকীর্ণ কতকগুলি মুদ্রাও পাওয়া গিয়েছে (28৮, Vol, 
IV, 1959, pp. 173-180 এবং Varendra Research Society’s 
Monographs, No. 6, pp. 16-18 ভট্টব্য )| অতএব ৯৩৮ হিজরাতেই 
(১৫৩০-৩১ খ্রীঃ ) নসরৎ শাহের মৃত্যু ও ফিরোজ শাহের সিংহাসনে আরোহণ 
ঘটেছিল এবং অস্তত কালনা শিলালিপির তারিখ অর্থাৎ ৯৩৯ হিঃর নবম মাস 
পর্যস্ত ফিরোজ শাহ রাজত্ব করেছিলেন। 'রিয়াজ'-এর মতে ফিরোজ শাহ 
মাত্র তিন মাস রাজত্ব করেছিলেন। বলা! বাহুল্য এ কথ! সত্য হতে পারে না। 
বুকানন-বিবরণীতে লেখা আছে “Firuz Shab Eoverned nine months.” 
এই কথা সত্য হলেও হতে পারে। কিন্ত সেক্ষেত্রে বলতে হবে ফিরোজ 
শাহের ৯৩৮ হিজরার মুদ্রাগুলি তার রাজত্বের প্রথম মাসে উৎকীর্ণ হয়েছিল 
এবং কালনার শিলালিপিটি সম্পূর্ণ হবার অব্যবহিত পরেই তীর মৃত্যু হয়। 


হোসেন শাহী বংশের শেষ পর্ব ৪৩৯ 


বাংল! সাহিত্যের ইতিহাসে এই ফিরোজ শাহের নাম স্থপরিচিত। কারণ 
সর্বপ্রথম বাংলা কালিকামঞ্গল বা বিগ্কান্ন্দর কাবা এই ফিরোজ শাছেরই 
আজ্ঞায় লেখ! হয়েছিল। এর লেখক দ্বিজ ্ীধর কবিরাজ। তিনি ফিরোজ শাহকে 
(তার কাব্যের মধ্যে “রাজা প্রীপেরোজ সাহা" এবং “ছিরি পেরোজ সাহা বিদ্িত 
যুবরাঙ্গ” বলেছেন এবং ফিরোজ শাহের পিতা হিসাবে নসীর (নসরৎ ) শাহের 
নাম করেছেন। কেউ কেউ মনে করেন ফিরোজ যখন যুবরাজ ছিলেন, তখন 
ভীধর কাবা রচনা! স্থরু করেন, তিনি রাজ। হবার পরে কাব্য রচনা শেষ হয়। 
কিন্তু এই ধারণা ঠিক নয়। কারণ ভ্রীধর তার 'কালিকামঙ্গল কাব্য” অনেক 
ক্ষেত্রে ফিরোজকে একবার “রাজ” বলে তার অব্যবহিত পরেই “যুবরাজ” 
বলেছেন। এর থেকে স্পষ্ট বোঝা যায় যখন নসরৎ শাহ বাংলার স্থলতান 
(১৫১৯-১৫৩২ খ্রীঃ) এবং ফিরোজ শাহ যুবরাজ, সেই সময়ে ফিরোজের নির্দেশে 
ভ্রধর কালিকামঞ্জল রচনা করেন; তিনি ফিরোজকে স্তিচ্ছলে “রাজ!” 
বলেছেন। শ্রীধর সম্ভবত চট্টগ্রাম অঞ্চলের লোক, কারণ তার কালিকামঙগলের 
সব পু*িই চট্টগ্রাম অঞ্চলে পাওয়া গিয়েছে । এর থেকে মনে হয়, পিতার 
রান্রত্বকালে ফিরোজ চট্টগ্রাম অঞ্চলের শাসনকর্তা ছিলেন এবং সেই সময়েই 
তিনি শ্রীধরকে দিয়ে এই কাব্যখানি লেখান। 
অসমীয়া বুরঞ্জীর সাক্ষ্য বিশ্লেষণ করলে জানা যায় যে নসরৎ শাহের 
রাজত্বকালে বাংলার সৈন্তবাহিনী আসামে যে অভিযান স্বরু করেছিল, তা 
ফিরোজ শাহের রাজত্বকালেও অপ্রতিহত গতিতে চলেছিল। 
ইতিপূর্বে বাংলার সৈন্যবাহিনীর যে জয়লাভের কথা উল্লেখ করেছি, তার 
পরে তারা আসামের ভিতর দিকে অগ্রসর হুয়। মুসলমানরা দখিনকোলে 
ব্ৰহ্মপুত্ৰ পার হল এবং কালিয়াবারে পৌছোলো। এই সময় বর্ষা এসে যাওয়াতে 
তারা অগ্রগতি বন্ধ করতে বাধ্য হল। ১৫৩২ খ্রীঃর অক্টোবর মাসে তারা উত্তর- 
কোলে ফিরে এল এবং কিছুদ্দিনের মধ্যেই ঘীলাধরিতে (দূরং জেলার বিশ নাথের 
উত্তর-পশ্চিম অবস্থিত ) গিয়ে হাজির হল। শশক্রর অগ্রগতি দেখে অহোম্রাজ 
বিচলিত হয়ে বুরাই নদীর মোহাঁনা পাহারা দেবার জন্ত এক শক্তিশালী 
সৈম্তবাহিনী পাঠালেন এবং পরিখা কাটালেন, কিন্ত মুসলমানরা তাঁদের মতলব 
পালটে ফেলল। তারা ব্রহ্মপুত্রের দক্ষিণ তীরে সরে গিয়ে সালা দুর্গ অবরোধ 
করল। দুর্গের চারপাশের ঘরবাড়ীগুলি তারা পুড়িয়ে ফেলল এবং ঝড়ের মত 
তীব্রবেগে আক্রমণ চালিয়ে দুর্গ দখল করে নিতে চেষ্টা করল, কিন্ত দুর্গের অধ্যক্ষ 


৪৪০ ] বাংলার ইতিহাসের ছু'শে। বছর 


তাদের উপর গরম জল ঢেলে দিয়ে তাঁদের প্রচেষ্টা ব্যর্থ করে দিলেন । দু'মাস 
ইতস্তত খণ্ডযুদ্ধ চলার পর একটি বৃহৎ স্থলযুদ্ধ হয় । অহোম্রা ৪০৮ হাতী নিয়ে 
মুসলমান অশ্বারোহী ও গোলন্দাজ সৈন্যদের সন্ধে যুদ্ধ করল। কিন্তু মুসলমানর! 
এই যুদ্ধে সম্পূর্ণভাবে জয়ী হল। অহোম্রা পরাজিত হয়ে দুর্গের মধ্যে আশ্রয় 
নিল। ( Mughal North-East Frontier Policy, 90017177019. Nath 
Bhattacharya, PP. 90-91 জষ্টব্য )| 

দ্বিতীয় আলাউদ্দীন ফিরোজ শাহের রাজত্বকালের আর কোন ঘটনার 
কথা এ পৰ্যন্ত জানা যায় নি। 

মুদ্রা ও শিলাঁলিপির সাক্ষ্য থেকে দেখা যায় যে, পরবর্তী সুলতান গিয়ান্গ- 
দ্দীন মাহমুদ শাহ আলাউদ্দীন হোসেন শাহের পুত্র এবং আলাউদ্দীন ফিরোজ 
শাহের পিতৃব্য। রিয়াজ-উস্‌-সলাতীন এবং বুকাননের বিবরণীতে লেখা আঁছে 
যে, পিতৃব্য মাহ মূদ ভ্রাতুষ্পুত্ৰ ফিরোজকে হত্যা করে সিংহাসন অধিকার করে- 
ছিলেন। এই কথা সম্পূর্ণ সত্য, কারণ সমসাময়িক ও প্রামাণিক পতুগীজ 
বিবরণ গুলিতে এই বিষয়ের উল্লেখ আছে। 

ফিরোজ শাহের উজীর ও সেনাপতি এবং কালন! শিলালিপির নির্মাতা 
মসনদ খান ভিন্ন তার অন্য কোন কর্মচারীর নাম এ পর্যন্ত জানা যায় নি। 

ফিরোজ শাহের মুদ্রাগুলি ফতেহাবাদ (ফরিদপুর), নসরতাঁবাদ (উত্তরবঙ্গ 
অবস্থিত), হোষেনাবাদ ও মুহম্মদাবাদের টাকশাল থেকে উৎকীর্ণ হয়েছিল। 


শিয়ানুদ্দীন মাহমুদ শাহ 


'রিয়াজ-উদ্সলাতীনে'র মতে গিগাহদ্দীন মাহ মৃদ শাহ আলাউদ্দীন 
হোসেন শাহের আঠারো জন পুত্রের মধ্যে একজন এবং নসরৎ শাহ তাকে 
আমীর পদবী দান করেছিলেন। সাছুল্াপুরের (গৌড় ) শিলালিপি থেকে 
জানা যায় যে ইনি আব শাহ ও আবদুল বদ্রু নামেও অভিহিত হতেন। 

গিয়াস্নদ্দীন মাহমুদ শাহ ৯৩৯ হিজরার আগে বাংলার স্থলতাঁন হন নি। 
কিন্তু তীর ৯৩৩-৯৩৫ ও ৯৩৮ হিজরায় মুদ্রিত মুদ্রা পাওয়া! গিয়েছে, এর থেকে 
কেউ কেউ মনে করেন নসরৎ শাহ তাকেই সিংহাসনের উত্তরাধিকারী মনোনীত 
করেছিলেন, আবার কারও কারও মতে তিনি নসরৎ শাহের রাজত্বকালে 
বিদ্রোহ ঘোষণা করেছিলেন । নসর শাহ তীর পুত্রকে সিংহাসনের উত্তরা- 
ধিঙ্গারী মনোনীত না করে ভাইকে করবেন, এটা খুব সম্ভবপর বলে মনে হয় 


হোঁদেন শাহী বংশের শেষ পর্ব ৪৪১ 


না। বিশেষত, নসরৎ শাহের রাজত্বকালে রচিত শ্রীধরের কালিকামঙ্গলে 
ফিরোজ শাহকে “যুবরাজ” বলা হয়েছে, একথাও মনে রাখতে হবে। স্থতরাং 
নসরতের রাজত্বকালে গিয়াঙ্থদ্দীন মাহ মূদ শাহ বিদ্রোহ ঘোষণা করেছিলেন, 
এইটিই বেশী সম্ভাব্য বলে মনে হয়। অবশ্য এইসব মুদ্রার তারিখ ঠিকমত 
পড়া হয়েছে কিন1, তাতেও সন্দেহের অবকাশ আছে) 

£রিয়াজ-উদ্‌-সলাতীনে" গিয়াস্থদ্দীন মাহ সুদ শাহ সম্বন্ধে কিছু কিছু বিবরণ 
পাওয়া যাঁয়। বল! বাহুল্য এগুলি সর্বাংশে নির্ভরযোগ্য নয়। গিয়াস্থদ্দীন শের 
শাহ ওভ্মাযুনের সমসাময়িক এবং তাদের সঙ্গে তার ভাগ্য পরিণামে এক স্থৃত্রে 
জড়িত হয়ে পড়ে। এই কারণে শের শাহ ও হুমায়ুন সংক্রান্ত প্রামাণিক 
ইতিহাসগ্রন্থপ্তলিতে তার সম্বন্ধে অনেক তথ্য পাওয়া যায়। এই বইগুলির মধ্যে 
আব্বাস খান সরওয়ানী রচিত 'তারিখ-ই-শেরশাহী+ প্রধান। পতুগিজ 
বণিকদের সঙ্গে মাহমুদ শাহের যোগাযোগ ছিল বলে পতুগিজ বিবরণগুলির 
মধ্যেও তীর সম্বন্ধে কিছু কিছু সংবাদ পাওয়া যায়। 

“রিয়াজ-উস্-সলাতীনে'র মতে গিয়াস্থদ্দীন মাহ মৃদ শাহ্‌, সিংহাসনে 
আরোহণ করলে তার ভগ্নীপতি মখদূম-ই-আলম ত্রিহতে বিদ্রোহ করেছিলেন 
এবং ফিরোজ শাহের হত্যার প্রতিশোধ নেবার সঙ্কল্প ঘোষণা করেছিলেন। 
আব্বাস খান সরওয়ানী 'তারিখ-ই-শের শাহী'তে (Eng. Translation, 2nd 
E., 9. 44) লিখেছেন শের খান দিল্লী থেকে পালিয়ে যখন বিহারে এসেছিলেন, 
তখন বাংলার স্থলতানের অধীনস্থ হাজীপুরের সরলস্কর মখদুম আলমের সঙ্গে 
তাঁর বন্ধুত্ব হয়েছিল; বাংলার সুলতান এই সময় মখদূম আলমের উপর কোন 
কারণে অসন্তষ্ট হয়েছিলেন। এদিকে বাংলার স্থলতান আফগানদের হাঁত 
থেকে বিহাঁর প্রদেশ জয় করার মত্লব আটছিলেন। মাহমুদ শাহ মুদ্েরের 
মরল্কর কুত্ব খাঁনকে পাঠিয়েছিলেন বিহার জয় করবার জন্য। শের খান 
মাহ মুদ শাহের এই আচরণের বিরুদ্ধে প্রতিবাদ জানিয়েছিলেন, কিন্তু কুত্ব, 
খান তাতে কর্ণপাত করেন নি। 

“তারিখ ই-শের শাহী'তে লেখা আছে (1610, PP. 44-45) যে শের শাহ 
যখন স্িস্থাপনে অক্ষম হলেন, তখন তিমি আফগানদের সঙ্গে মিলে কুত্ব, 
খানের সঙ্গে যুদ্ধ করে তাকে বধ করলেন। মখদুম আলম কুত্ব, খানকে 
সাহায্য করেন নি বলে মাহমুদ শাহ তার বিরুদ্ধে এক সৈম্বাহিনী পাঠালেন। 
এই সময় শের খান বিহারের অধিপতি জলাল খান লোহানীর অমাত্য ও 
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অভিভাবক ছিলেন। 'তারিখ-ই-শের শাহী’র.মতে শের খান লোহানীদের 
প্রতিকূলতার জন্য নিজে গিয়ে মখদুম আলমকে সাহায্য করতে পারেন নি। 
তার বদলে তিনি তীর ভগ্নীপতি হস্ম্থ খানকে পাঠিয়েছিলেন। মখদুম আলম 
মাহমুদের সৈন্যদের হাতে নিহত হলেন, কিন্ত হম্‌ন্ণ খান অক্ষত শরীরে ফিরে 
এলেন ।* এদিকে মখদূম আলম যুদ্ধে যাবার আগে তার ধনসম্পত্তি শের খানের 
জিম্মায় রেখে গিয়েছিলেন। তীর মৃত্যুর ফলে শের খান ওঁ বিপুল সম্পত্তির 
মালিক হলেন। “তারিখ-ই-শের শাহী" ও অন্তান্ প্রামাণিক গ্রন্থ থেকে 
এর পরবতী ঘটনা সম্বন্ধে যা জানা যায়, তা নীচে বর্ণিত হল। 

জলাল খান লোহানী শের খানের অভিভাবকত্ব বেশীদিন সহ করতে 
পারলেন না। তিনি মাহ মৃদের কাছে চলে গিয়ে তার অধীনতা স্বীকার করলেন 
এবং তাকে অনুরোধ জানালেন শের খানকে দমন করার জন্য । মাহমুদ জলাল 
খান ও কুত্ব, খানের পুত্র ইত্রাহিম খানকে শের খানের বিরুদ্ধে পাঠালেন বহু 
দৈন্য, হাতী ও কামান সঙ্গে দিয়ে। শের খান এই বিরাট সৈন্তবাহিনীকে 
আসতে দেখে সসৈন্যে বাংলার দিকে অগ্রসর হলেন। ( ডঃ কালিকা রঞ্জন 
কাহুনগোর মতে মুঙ্গের ও পাটনার মাঝখানে, মুঙ্দেরের ১৩ ক্রোশ দুরে 
অবস্থিত স্থরজগড়ে ছুই পক্ষের সৈম্য পরস্পরের সম্মুখীন হয়।) শের খাঁন 
চারদিকে মাটির প্রাকার তৈরী করে ছাউনি ফেললেন। ইব্রাহিম খান 
শের খানের ছাউনি ঘিরে ফেলে তোপ বসালেন এবং নতুন সৈন্য পাঠাবার 
জন্ত মাহমুদকে অনুরোধ করে পাঠালেন। প্রাকারের মধ্যে থেকে খানিকক্ষণ 
যুদ্ধ করে শের খান ইব্রাহিম খানের কাছে দূত পাঠিয়ে জানালেন, তিনি 
পরদিন সকালে প্রাকার থেকে বেরিয়ে তাকে আক্রমণ করবেন। এদিকে 
শের খান রাত্রি শেষ হবার আগেই প্রাকারের মধ্যে বাছ! বাছ| অল্প 
সৈন্য রেখে অন্য সৈন্যদের নিয়ে উচু জমির আড়ালে অপেক্ষা করতে 
লাগলেন। ইব্রাহিম খানের সৈন্যের যখন এল, তখন শের খানের ঘোড়মওয়াঁর 
সৈন্যরা! একবার তীর ছুঁড়েই পিছু হটল। তখন আফগানর! পালিয়ে যাচ্ছে 
ভেবে বাংলার ঘোড়সওয়ার সৈন্যেরা তাদের পিছু পিছু ধাওয়| করল। 


* এই যুদ্ধে মখদুম আলম নিহত হলেন আর শের খানের আত্মীয় হস্নু খান অক্ষত শরীরে ফিরে 
এলেন, এর থেকে সন্দেহ হয়, শের খান মখদুম আলমের ধনসম্পত্তির মালিক হবার জন্য মখদুম 
আলমকে বিশ্বানঘাতকতা করে বধ করিয়েছিলেন। শের খানের জীবনে অনুরূপ বিশ্বাসঘাতকতার 
দৃষ্টান্ত মোটেই বিরল নয়। 


হোসেন শাহী বংশের শেষ পর্ব ৪৪৩ 


শের খান তার লুকোনো সৈন্যদের নিয়ে বাংলার সৈন্যদের আক্রমণ 
করলেন। বাংলার সৈন্যর! পালিয়ে না গিয়ে স্থির হয়ে দাড়িয়ে যুদ্ধ করতে 
লাগল। এই যুদ্ধে বাংলার বাহিনী পরাজিত হুল এবং তাদের সেনাপতি 
ইব্রাহিম খান নিহত হলেন । তদের সমস্ত হাঁতী, তোপ এবং অর্থভাণ্ডার 
শের খানের দখলে এল । এরপর শের খান বাংলাদেশ আক্রমণ করে গড়ি 
( তেলিয়াগড়ি ) পর্যন্ত সব অঞ্চল. অধিকার করে নিলেন ( Tarikh-i-Sher 
Shahi, Eng. Translation, 2nd Ed, pp. 45-55, 68-69 দ্রঃ) 

অতঃপর শের শাহ তেলিয়াগড়ি ও সক্রীগলির গিরিপথ দিয়ে বাংলাদেশে 
প্রবেশের চেষ্টা করলেন। কিন্তু মাহ মৃদের সেনাপতির!, বিশেষত পতুগীন্জ 
সেনাপতি জোত্বা-কোরীআ অতুলনীয় বীরত্বের সঙ্গে যুদ্ধ করে শের 
শাহের প্রচেষ্টা ব্যর্থ করে দিলেন। তখন শের শাহ অপেক্ষাকৃত অরক্ষিত 
এক পথ দিয়ে তার সৈশ্তবাহিনী নিয়ে চলে গেলেন (এ সম্বন্ধে বিস্তৃত 
আলোচনার জন্ত ডঃ কালিকারঞ্জন কান্ুনগো রচিত Sher Shah, pp. 
120-125 দরষ্টব্--ডঃ কাহুনগোর মতে এই পথ ঝাড়খণ্ডের পথ) এবং 
৪০,০০০ অশ্বারোহী সৈন্য, ১৬,০** হাতী, ২৪,০০ সৈন্য ও ৩০০ নৌকা 
নিয়ে গোৌড়ে গিয়ে হাজির হলেন। নির্বোধ মাহমুদ শাহ ১৩ লক্ষ 
স্বর্ণমুদ্রা দিয়ে শের শাহের সঙ্গে সন্ধি করলেন। শের শাহ তখনকার মত 
ফিরে গেলেন এবং মাহমুদের অর্থে নিজের শক্তি বৃদ্ধি করে মাহ মৃদ্েরই বিরুদ্ধে 
তা প্রয়োগ করলেন। এক বছর বাদে তিনি মাহমুদকে জানালেন যে 
সার্বভৌম নৃসতি হিপাবে তার মাহ মূদের কাছে বাধিক নজরান! প্রাপ্য এবং 
এই উপলক্ষে তিনি এক বিরাট পরিমাণ অর্থ দাবী করলেন। মাহমুদ তা 
দিতে রাজী না হওয়ায় তিনি আবার গৌড় আক্রমণ করলেন ( Campos, 
Portugese in Bengal, pp. 38-39, 40-41.) | পতুগীজ বিবরণীর মতে 
শের শাহ গৌড় আক্রমণ করে শহরটি জালিয়ে দিয়েছিলেন এবং লুঠ চালিয়ে 
ষাট মণ সোন! হস্তগত করেছিলেন। কিন্তু ‘তারিখ-ই-শের শাহী’ থেকে 
জানা যায় যে, গৌড় নগরী অধিকারের সময় শের শাহ নিজে উপস্থিত ছিলেন 
না, তার পুত্র জলাল খান ও সেনাপতি খওয়াস খান এই সময় তীর 
সৈন্তবাহিনীর নেতৃত্ব করেছিলেন। সুতরাং তারাই গৌড় জালিয়ে 
দিয়েছিলেন ও লুঠ করেছিলেন। 

গিয়ান্গদ্দীন মাহমুদ শাহ তখন আর উপায়ান্তর না দেখে হুমায়ূনের কাছে 
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সাহাধ্য প্রার্থনা করলেন। হুমায়ূন খান-ই-খানান যুক্ুফখেলের অনুরোধে 
শের খানকে দমন করার জন্য জৌনপুর থেকে বিহারের দিকে রওনা 
ইয়েছিলেন। আমীরদের পরামর্শে হুমায়ুন প্রথমে চুণার দুর্গ অবরোধ 
করলেন। শের খান গাজী খান স্থর এবং বুলাকী খানকে চুণার দুর্গ রক্ষার 
জন্য রেখে নিজে বহরুকুণ্ড দুর্গে পালিয়ে গেলেন এবং কৌশলে ও বিশ্বীস- 
ঘাতকতার দ্বার! রোটাস দুর্গ অধিকার করলেন। এদিকে হুমায়ূন প্রায় ছ’মাস 
অবরোধের পর-চুণার দুর্গ জয় করতে সঙ্গম হলেন। এ খবর পেয়ে শের শাহ 
বিচলিত হলেন। ওদিকে তার পুত্র জলাল খান ও সেনাপতি খওয়াস খান গৌড় 
নগর অবরোধ করেছিলেন। গিয়াস্থদ্দীন মাহমুদ শাহ গৌড়নগরকে প্রাকার 
ও পরিখ! দিয়ে ঘিরে আত্মরক্ষা করছিলেন। একদিন খওয়াস খাঁন পরিখায় 
গড়ে জলমগ্ন হয়ে মারা যান। শের খান এর ছোট ভাই মোসাঁহেব খানকে 
খওয়াস খান উপাধি দিয়ে গৌড়ে পাঠালেন। এই দ্বিতীয় খওয়াস খান ৬ই জিন্বদ, 
৯৪৪ হিঃ তারিখে (৬ই এপ্রিল, ১৫৩৮ শ্র:) গৌড় নগরী জয় করেন। “রিয়াজ'- 
এর মতে গড়ে খাগ্ঠাভাব দেখা দেওয়ার ফলে আফগানরা গৌড়ের দুর্গ জয় 
করতে পেরেছিলেন; গৌড় দখলের পর শের খানের পুত্র জলাল খান গিয়া হদ্দীন 
মাহ মৃদ শাহের পুত্রদের বন্দী করলেন? মাহমুদ শাহ নিজে পালিয়ে গেলেন; 
শের থান তার পিছু পিছু ধাওয়া করলেন; মাহমুদ তখন উপায়াস্তর না দেখে 
শের খানের সঙ্গে যুদ্ধ করলেন এবং সেই যুদ্ধে পরাজিত ও আহত হলেন। 
এদিকে হুমায়ূন ততদিনে চুণার দুর্গ অধিকার করে গৌড়ের দিকে রওনা হবার 
উদ্যোগ করছিলেন। শের খান তীর কাছে সন্ধির প্রস্তাব করে দূত পাঠালেন। 
মাহ্দ হুমায়ূনের কাছে এত পাঠিয়ে শের খানের কথা ন! শুনতে অনুরোধ 
জানালেন এবং বলে পাঠালেন শের খান গৌড় শহর দখল করলেও বাংলার 
অধিকাংশ তারই দখলে আছে, হুমায়ূন গৌড় আক্রমণ করলে তিনি সাহায্য 
করবেন। হুমায়ুন তীর কথায় রাজী হয়ে গৌড়ের দিকে রওনা হলেন এবং 
খান-ই-খানান যুত্রফখেল বহ র্কুণ্ডার দিকে যাত্রা করলেন। শের খান এই খবর 
পেয়ে তার সৈন্তবাহিনীকে রোটাস দুর্গে পাঠিয়ে দিলেন এবং নিজে পার্বত্য 
অঞ্চলে আশ্রয় নিলেন। শোণ ও গঙ্গার সঙ্গমস্থলে মনের গ্রামে হুমায়ূনের সঙ্গে 
আহত মাহমুদ শাহের দেখা হল। ( Tarikh-i-Sher Shahi, Eng. 
Translation, 2nd. Ed, pp. 69-79 দ্রঃ )। কোন কোন এতিহাসিকের 
মতে হুমায়ূন মাহ মৃদ শাহকে সম্মানের সঙ্গে অভ্যর্থনা করেছিলেন, আবার 


টিপ 
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কেউ কেউ বলেন তিনি মাহ মৃদকে আদৌ খাতির করেন নি। কিন্ত 
হুমায়ূনের সহচর জৌহর তাঁর “তজকিরং-উল-ওয়াকৎ'এ লিখেছেন যে 
হুমায়ূন মাহমুদকে সাদর অভ্যর্থনা জানিয়ে সম্ভাব্য সমস্ত রকম উপায়ে 
সাহায্যের প্রতিশ্রুতি দিয়েছিলেন। 

যাহোক্‌, হুমায়ূন গৌড়ের দিকে রওনা হলেন। পথে তেলিয়াগড়ির 
গিরিপথে হুমায়ুন বাধা পেলেন। জলাল খান এখানে তীর বাহিনীকে 
প্রায় এক মাম আটকে রেখে অবশেষে পথ ছেড়ে দিলেন । শের খান এই এক 
মাসের মধ্যে ঝাড়ধণ্ড হয়ে রোটাস দুর্গে গিয়ে উপস্থিত হলেন। তেলিয়াগড়ি 
দখলের পর হুমায়ুন গৌড়ের দিকে যাত্রা করলেন। ( Tarikh-i-Sher 
Shabi, Eng. Translation, PP. 82-83 )। ইতিমধ্যে গিয়াহুদ্দীন মাহমুদ 
শাহের মৃত্যু হয়। '‘রিয়াজ-উস-সলাতীন'-এর মতে কহলগাও-তে গিয়া হুদ্দীন 
মাহমুদ শাহ খবর পান যে তার ছুই ছেলে শের খানের ছেলে জলাল 
খানের আদেশে নিহত হয়েছেন; মাহমুদ শাহ এই খবর শুনে মর্মাহত হন 
এবং কিছু দিনের মধ্যেই পরলোকগমন করেন। বুকাননের বিবরণীতেও জেখ! 
আছে যে মাহ মদ. তার দুর্গের পতনের এবং দু'টি ছেলের নিহত হওয়ার খবর 
পেয়ে রোগে আক্রান্ত হন ও তাইতেই মারা যান। এইভাবে বাংলার শেষ 
স্বাধীন স্থলতানের জীবনাবসান ঘটল এবং আলাউদ্দীন হোসেন শাহের মৃত্যুর 
মাত্র ১৯ বছর বাদে বাংল। দেশে তার বংশের রাজত্ব শেষ হল। অতঃপর 
হুমায়ূন বিনা বাধায় গৌড় অধকার করেন ( জুলাই, ১৫৩৮ খ্রীষ্টাব্দ )। 

নাসিরুদ্দীন নমরৎ শাহের রাজত্বকালে বাংলার সৈন্বাহিনী আসামে 
যে অভিযান সুরু করেছিল, তা গিয়াসুদ্দীন মাহমুদ শাহের রাজত্বকালে চূড়াস্ত 
ব্যর্থতার মধ্য দিয়ে সমাপ্ত হয় (Mughal North-East Frontier Policy, 
Sudhindra Nath Bhattacharya, PP. 91-92 ভষ্টব্য)। আলাউদ্দীন 
ফিরোজ শাহের রাজত্বকালে বাংলার বাহিনী অসমীয়া বাহিনীকে সালার 
যুদ্ধক্ষেত্রে পরাজিত করে এবং সাল! দুর্গে আশ্রয় গ্রহণ করতে বাধ্য করে। 
অসমীয়া বুরণ্জী থেকে জানা যায় যে, ১৫৩৩ খীঃর মার্চ মাসের মাঝামাঝি সময়ে 
মুসলমানরা জল এবং স্থলে যুগপৎ আক্রমণ চালিয়ে সালা দুর্গ জয় করবার চেষ্টা 
করে। কিন্ত তিন দিন তিন রাত্রি তুমুল যুদ্ধের পরেও দুর্গের পতন হল না। 

এর পর অসমীয়া বাহিনীর ভাগ্য ফিরে গেল। বুরাই নদীর মোহানায় 
অন্থঠিত এক যুদ্ধে তারা মুমলমান নৌবাহিনীকে পরাজিত করল। মুসলমানরা 


৪৪৬ বাংলার ইতিহাসের ছু'শে! বছর 


আর একবার সালা দুর্গ জয় করার চেষ্টা করে বার্থ হল। এরপর মুসলমানরা 
ছইমুনিশিলার নৌ-যুদ্ধে শোচনীয়ভাবে পরাজিত হল। এই যুদ্ধে তাদের 
একজন সেনাপতি ও ২৫০* সৈন্ত হত হল এবং তাদের ২*টি জাহাজ 
অসমীয়ার! জয় করে নিল। 

এর পর হোসেন খানের অধীনে একদল নতুন শক্তিশালী সৈন্ত এসে যোগ 
দেওয়ায় মুসলমানরা আবার উৎসাহিত হয়ে যুদ্ধ করতে স্থুর করে। ১৫৩৩ 
খর মে মাসের মধ্য ভাগে মুসলমানদের নৌবাহিনী তেজপুরও অতিক্রম করে 
চলে যায় এবং ভিকরাই নদীর মোহানায় ঘাটি গাড়ে। কিন্তু তাদের ঠিক 
মুখোমুখি অহোম্রা! এক শক্তিশালী নৌ-বহর নিয়ে ঘাটি গেড়েছিল। আড়াই 
মাস দু'পক্ষ প্রায় বিনা যুদ্ধে এইভাবে থাকবার পর অহোম্রা আক্রমণ সুরু 
করে। তার ফলে ডিকরাই নদীর তীরে প্রচণ্ড যুদ্ধ হল। মুসলমানরা এই 
যুদ্ধে পরাঞ্জিত হল। মুসলমানদের মধ্যে অনেকেই মারা পড়ল, অনেকে 
অদূরব্তী জলাভূমিতে আশ্রয় নিতে গিয়ে শত্রুদের হাতে ধর! পড়ে গেল। 

অতঃপর ১৫৩৩ শ্রীঃর সেপ্টেম্বর মাসে হোসেন খান ভরালি নদীর কাছে 
তার অশ্বারোহী সৈন্তবাহিনী নিয়ে অহোম্‌ বাহিনীকে  বেপরোয়াভাবে 
আক্রমণ করতে গিয়ে নিহত হলেন, তাঁর বাহিনীও ছত্রভঙ্গ হয়ে পড়ল। 
অদমীয়ারা ২৮টি হাতী, ৮৫০টি ঘোড়া, এক বাক্স সোনা, ৮* থলে রূপা এবং 
অসংখ্য বন্দুক সমেত বহু জিনিস লুঠ করল। 

এইখানেই বাংলার মুসলমানদের আসাম অভিযানের সমাপ্তি ঘটল। 
ধীন্্রনাথ ভট্টাচার্য মনে করেন কামরূপে অবস্থিত বাংলার মুসলমান বীররা 
নিজেদের উদ্ধমে এই অভিযান চালিয়েছিলেন, বিপদের মুখেও তার! বাংলার 
স্থলতানের কাছ থেকে কোন সাহায্য পান নি। এই মত যদি সত্য হয়, তাহলে 
গিয়াহুন্দীন মাহমুদ শাহের অপদার্থতার আর একটি নিদর্শন পাওয়া যায়। 
আসাম অভিধানে ব্যর্থতার কিছুদিন পরে মুসলমানরা পূর্বদিক থেকে ৷ 
অহোম্দের এবং পশ্চিম দ্বিক থেকে কোচদের চাপ সহ করতে না পেরে 
কামকূপও ত্যাগ করতে বাধ্য হয়। দুর্বল গিয়াহ্ুদ্দীন মাহমুদ শাহ এবারেও 
এদের কোন সাহায্য করতে পারেন নি। 

গিয়াস্নন্দীন মাহয্দ শাহের রাজত্বকাঁলের আর একটি উল্লেখযোগ্য ঘটনা 
এদেশে পতুগীজদের বাণিজ্যের ঘাটি স্থাপন। ইতিপূর্বে হোসেন শাহ ও 
নদরৎ শাহের রাজত্বকালে পতুগীজর| এই বিষয়ে চেষ্টা করে ব্যর্থ হয়েছিল। 
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মাছ মৃদ শাহের রাজত্বকালে তার! যেভাবে সফল হুল, বিভিন্ন প্রামাণিক 
পপি গ্রন্থে তার বিষ্বৃত বিবরণ পাওয়া যাগ্জ। এই বিবরণ গুলির বৈশিষ্ট 
এই যে, এদের মধ্যে পতুগীদধের বাণিজোর ঘটি স্থাপনের কথা ছাড়া 
গিয়াহম্বীন মাহমুদ শাহ ও শের শাহের সংঘর্ষ সমন্ধে নতুন ও মূল্যবান সংবাদ 
পাওয়া যায়। নীচে এই সব বিবরণের সংক্ষিপ্রসার দেওয়া হল। 

১৫৩৩ খষ্টাব্দে গোয়ার পতু নীঙ্গ গভর্ণর হুনো-'-কুন্হা খাজা শিছাৰুখীনকে 
সাহায্য করবার এবং বাংলায় বাণিজ্য আরত্তের ব্যবস্থা করবার জন্তু মার্তিষ- 
আকফন্দো-দে-মেলোকে পাচটি জাহাঙ্জ এবং ছু'শো লোক সঙ্গে দিয়ে পাঠান। 
ট্গ্রাযে পৌছে দে-মেলো তার দূত ছু়ার্ডে-ফে-দাজেতেফোকে ১২ জন লোক 
সঙ্গে দিয়ে বাংলার রাজার জন্য অনেক ঘোড়া ও অলঙ্কার লিয়ে প্রায় ১২৯৯ 
পাউণ্ড মূগোর উপহার সমেত গৌড়ে পাঠালেন। তখন মাহ সুদ শাহ সপ্ত 
ভ্রাতৃষ্পুত্রকে হত] করে রাজা হয়েছেন, তীর অন খুব খারাপ। তারপর 
পতুগীজদের পাঠানো উপচৌকনের মধ্যে কয়েক বান্ম গোলাপ-জল ছিল, 
এগুলি দমিষ্খাও-বার্নালদ্েস নামে একজন পতু গীজ জলদস্যু একটি মুসলমান 
জাহাজ থেকে লুট করেছিল, মাহ মৃদ এগুলিকে সেই লুটের মাল বলে চিনতে 
পারলেন। রেগে গিয়ে তিনি মনস্থ করলেন শুধু প$ুগীজ দৃতদের নয়, বাংলায় 
আগত সমস্ত পতুগীজকেই তিনি বধ করবেন। কিন্তু আলফা খান নামে 
একজন মুসলমান এবং জনৈক শতাধিক বর্ষ বয়স্ক মুসলিম সন্যাসী তাকে 
বুঝিয়ে সুজিয়ে এ কাজ করা থেকে বিরত করলেন। স্থলতান তখন পতুসীজ 
দূতদের বন্দী করলেন এবং অন্থান্তা পতুগীজদেরও বন্দী করবার জন্ত চট্টগ্রামে 
একজন লোককে পাঠালেন। আফন্দো-ছধে মেলোর সঙ্গে শুক্কবিভাগের 
কর্মচারীর একদিন বচস! চলছিল, এমন সময মাহ মৃদ্ শাহের পাঠানো লোকটি 
মাঝখান থেকে কথ! বলল এবং দে-মেলোকে নৈশ ভোজের জন্তু আমস্রণ 
জানাল। দে-মেলো৷ এই আমন্ত্রণ গ্রহণ করলেন। কিন্তু ভোজের মাঝখানে 
লোকটি অসুস্থতার অছিলা করে উঠে গেল। তখন একদল মুসলমান বন্দুক 
ও তীরধন্থক নিয়ে পতুিজদের আক্রমণ করল । দ্ব-মেলো! ও ৪* জন পতুগীজ 
নিমন্ত্রণে এসেছিলেন; তারা প্রাণপণ যুদ্ধ করলেন, শেষে অনেকে নিহত হলেন, 
অন্তেরা আত্মসমর্পণ করলেন। তাদের সঙ্গীরা সমৃদ্-তীরে শৃকর শিকার 
করছিলেন, মুসলমানর! তাঁদের অতকিতে আক্রমণ করে অনেককে মেরে 
ফেলল, অন্তান্ লোকরা বন্দী হলেন। পতুগীজদের ১,*০,০** পাউণ্ড মূল্যের 
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সম্পত্তি বাজেয়াপ্ত কর! হল। মাত্র ত্রিশজন পতুগীজ হত্যাকাণ্ড থেকে 
অব্যাহতি পেয়ে বন্দী হয়েছিলেন। তাঁদের প্রথমে অন্ধকুপের মত একটা 
ঘরে বিন! চিকিৎসায় রাখ! হল, তারপর একটা গোটা! রাত্রি ধরে হটিয়ে ছয় 
লীগ দুরে মাওয়া নামে একট! জায়গায় নিয়ে যাওয়া হল, সেখান থেকে তাঁদের 
গৌড়ে চালান দেওয়া হল এবং গৌড়ে মাহমুদ শাহের লোকেরা পতুগীজ 
বন্দীদের সঙ্গে পশুর মত ব্যবহার করে নরকের মত একট! জায়গায় আটকে 
রাখল। 

এই খবর শুনে স্ুনে-দা-কুন্হ৷ অত্যন্ত কুদ্ধ হয়ে আন্তোনিও-দে-সিলভা- 
মেনেজেসকে ন'টি জাহাজ ও ৩৫০ জন পতুগী্জ সঙ্গে দিয়ে চট্টগ্রামে পাঠালেন 
মাহ মূদের কাছে কৈফিয়ৎ তলব এবং দে-মেলো! ও তাঁর সঙ্গীদের মুক্ত করবার 
জন্য । মেনেজেন চট্টগ্রামে এসে তার দূত জর্জঅলকোকোরাদোকে মাহমুদ 
শাহের কাছে পাঠিয়ে বন্দীদের মুক্তি দাবী করলেন। সেই সঙ্গে তিনি 
জানালেন দূতের কোন ক্ষতি কর! হলে অথবা এক মাসের মধ্যে তাঁকে ফিরতে 
না দিলে তিনি যুদ্ধ করবেন। দূত যখন মাহমুদের কাঁছে উপস্থিত হল, তখন 
মাহমুদ বন্দীদের মুক্তি না দিয়ে মেনেজেসকে একটি চিঠি পাঠালেন গোয়ার 
গবর্নরের কাছে ছুতার, মণিকাঁর এবং অন্যান্য মিস্ত্রী পাঠাবার জন্য অনুরোধ 
করে। এদিকে দূতের প্রত্যাবর্তন করতে এক মাসের বেশী দেরী হয়ে গেল। 
তখন মেনেজেস চট্টগ্রামের এক বৃহৎ অঞ্চলে আগুন লাগিয়ে দিলেন এবং বহু 
লোককে বধ ও বন্দী করলেন। মাহমুদ এ খবর শুনে খুব উত্তেজিত হুলেন। 
মেনেজেসের দুতকে বন্দী করার জন্য তিনি আদেশ দিলেন, কিন্তু দূত ইতিমধ্যে 
মেনেজেসের কাছে পৌছে গিয়েছিল । 

আফন্দো-দে-মেলো৷ ও তাঁর দলবলকে হয়তো! মাহমুদ বধ করতেন, কিন্ত 
এই সময়ে শের খান বাংল! আক্রমণ করাতে তাঁর মতিগতি পালটে গেল। 
তিনি দে-মেলোকে বধ করার বদলে বরং তাঁর কাছে আত্মরক্ষার ব্যবস্থা 
সম্বন্ধে পরামর্শ চাইলেন এবং গোয়ার পতুগীজ গভর্নরের কাছে সাহায্য চেয়ে 
দূত পাঠাবেন স্থির করলেন। 

এই সময়ে হুনো-দা-কুন্হার কাছ থেকে দিয়োগো-রেবেলো নামে আর 
একজন পতুশীজ কাণ্চেন তিনথানি জাহাজ নিয়ে সপ্তগ্রামে এসে পৌছোলেন। 
রেবেলো সগ্চগ্রামে এসেই প্রথমে কাম্বে থেকে আগত ছু'খানি ভিন্ন দেশের 
বড় বাণিজ্য-জাহাজকে সেখান থেকে তাড়িয়ে দিলেন এবং নিজের ভাগ্নে 


হোসেন শাহী বংশের শেষ পর্ব ৪৪৯ 


দিওগে দে-ম্পিন্দোলা ও ছুআর্তে-দিআপ নামে আর একজন লোককে মাহযৃদ 
শাহের কাছে পাঠিয়ে বললেন যে আফন্দো-দে-মেলো ও তাঁর লোকদের মুক্তি 
না দিলে তিনি মেনেজেসের অনুরূপ কার্ষের অনুষ্ঠান করবেন। এতদিন 
চট্টগ্রাম থেকে মেঘনা নদী দিয়ে পতুগীজ দূতরা গৌড়ে গিয়েছিল, এই প্রথম 
ভাগীরথী নদী দিয়ে গেল। এদিকে মাহ সুদ তখন অন্য মাহুষ। তিনি পতুগীজ 
দুতকে খাতির করলেন এবং সপ্তগ্রামের শাপনকর্তার কাছে চিঠি লিখে 
রেবেলোর সঙ্গে ভালো! ব্যবহার করতে বললেন। পতুগীজ গভর্নরের কাছে 
বন্ধুত্বের প্রমাণন্বরূপ দূত পাঠাচ্ছেন বলেও তিনি জানালেন। পত্ুগীজদের কাছে 
তিনি সাহায্য চাইলেন এবং তার বিনিময়ে কৃঠি তৈরীর জমি এবং দুর্গ তৈরীর 
অহ্থমতি দেবেন বলে জানালেন। তিনি ২১ জন পতুগীজ বন্দীকে রেবেলোর 
কাছে ফেরৎ পাঠালেন এবং জানালেন যে আফন্দো-দে-মেলোর পরামর্শ দরকার 
বলে তাকে তিনি রেখে দিচ্ছেন। আফন্দো-দে-মেলোও পতুগীজ গবর্ণরকে চিঠি 
লিখে আশ্বস্ত করলেন। 

এদিকে শের খান তখন অগ্রসর হয়ে তেলিয়াগড়ি ও সকৃরীগলি গিরিপথ 
পর্যন্ত পৌছেছেন। এই ছুই গিরিপথ রক্ষা করার জন্য জোআ-দে-ভিল্লালো- 
বোস ও জোআ-কোরীআর অধীনে ছুই জাহাজ পতুগীজ সৈন্য প্রেরিত হল। 
তারা অমিত বিক্রমে যুদ্ধ করে শের খানকে গরিজ (গড়ি ) দুর্গ ও গৌড় থেকে 
২০ লীগ দূরে অবস্থিত “ফারান্ডুঙ্গ” (1) শহর অধিকার করতে দিল না এবং 
মাহমুদ শাহের কাঙ্তকিত একটি বিখ্যাত হাঁতীকে অধিকার করল। কিন্ত 
শের খান অন্য অরক্ষিত পথ দিয়ে ৪০,০০০ অশ্বারোহী সৈন্য, ১,৫০০ হাতী, 
২,০০,০০০ সৈন্য এবং ৩০০ নৌকা! নিয়ে গৌড়ে প্রবেশ করলেন। নির্বোধ 
মাহমুদ তাকে বাধা দিতে না পেরে আঁফন্সো-দে-মেলোর নিষেধ সত্বেও তেরো! 
লক্ষ স্বর্ণমুদ্রা দিয়ে শের শাহের মঙ্গে সন্ধি করলেন। 

যদিও মাহমুদ শের শাহের সঙ্গে যুদ্ধে জয়লাভ করতে পারেননি, তাহলেও 
তিনি পতুগিজদের বীরত্ব দেখে খুশী হয়েছিলেন । আফন্সো-দে-মেলোকে তিনি - 
বিস্তর পুরস্কার দিলেন এবং কুঠি 'ও শুশ্গগৃহ নির্মাণের অনুমতি দিলেন। চট্টগ্রাম 
ও সপ্তগ্রামে যথাক্রমে জনো-ফার্নান্দেজ-ফ্রীয়ার ও জোত্া-কোরীআর অধীনে 
একটি বড় ও একটি ছোট শুন্বগৃহ স্থাপিত হল। পতুগীজর! অনেক জমি ও 
বাড়ী পেলেন। তাদের হিন্দু-মুসলমান অধিবানীদের কাছ থেকে খাজনা 
আদায়ের অধিকার এবং আরও নানারকম স্থযোগ-স্থবিধা দেওয়া! হল। স্থলতান 

২৯ 
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পতুনীজদের এতখানি ক্ষমত। এবং পাকাপোক্ত অধিকার দান করেছেন দেখে 
লোকের! অবাক হয়ে গেল। এটি নির্বোধ মাহ মদের নির্কুদ্ধিতার আর একটি 
দৃষ্টাস্ত। বলা বাহুল্য এর পরিণাম বাংলার পক্ষে শুভ হয় নি। কারণ এর পর 
থেকে বাংলার নদদীপথে পতুগীজদের অত্যাচার চরমে ওঠে। মাহমুদ শাহ 
তাদের এমন. শক্ত ঘাটি প্রতিষ্ঠার সুযোগ দেওয়ায় ও অত্যধিক ক্ষমতা দান 
করায় পতুগীজর।“ছু"চ হয়ে ঢুকে ফাল হয়ে বেরোতে” পেরেছিল । 

যাহোক্‌, অস্থকুল স্থযোগ দেখে -অন্তান্য পতুগীজরাঁও বাংলায় আসতে 
লাগল। ইতিমধ্যে কান্বের লোকদের সঙ্গে পতুগিজদের যুদ্ধ বেধেছিল। 
পতুগীঞ্ধ গভর্নর মাহমুদের কাছে দূত পাঠিয়ে আফক্দো-দে-মেলোকে ফেরৎ 
চাইলেন, :কারণ কাস্বের যুদ্ধের জন্য তাকে দরকার । মাহমুদকে তিনি 
জানালেন এই যুদ্ধের জন্য তিনি তাকে তক্ষণি কৌন সাহায্য পাঠাতে পারছেন 
না, তরে পরের বছর পাঠাবেন ।- মাহমুদ পাঁচজন পতুগীজ বন্দীকে সাহাযা- 
দানের প্রতিশ্রতির জামিনম্বরূপ রেখে আফল্পো-দে-মেলো৷ ও অন্থান্য 

পতুগিজদের ছেড়ে দিলেন। 

কিন্তু এর অব্যবহিত পরেই শের শাহ আবার গৌড় আক্রমণ ও অধিকার 
করেন। হুনো-দা কুন্হা৷ আগেকার প্রতিশ্রুতি অনুযায়ী মাহযৃদকে সাহায্য 
করার জন্য ভাস্কো-পেরেস-দে-সম্পয়োর অধীনে নয় জাহ।জ সৈন্য পাঠিয়েছিলেন, 
কিন্ত এই সাহায্য এসে পৌছোবার আগে মাহমুদ শের শাহের সঙ্গে যুদ্ধে 
সম্পূর্ণভাবে পরাজিত হয়ে পরলৌকগমন করেছিলেন।. পতুগীজ জাহাজগুলি 
যখন চট্টগ্রাম বন্দরে এসে পৌছোলো, তখন বাংলাদেশ শের. শাহের 


অধিকারে | (Campos, Portugese in Bengal, pp. 33-42 


অবলম্বনে উপরের আটটি অঙ্ুচ্ছেদ লেখা হয়েছে। ) 

যাহোক্‌, গিয়ান্ুদ্দীন মাহ মৃ শাহের রাজত্বকালে এবং তাঁরই অঙ্মোদন 
অন্থসারে বাংলাদেশে একটি ইউরোপীয় জাতি বাণিজ্যের ঘাটি স্থাপন করল। 
এক কথায় বলতে গেলে ইউরোপের সঙ্গে বাংলার ব্যাপক ও প্রত্যক্ষ সংযোগ 
এই প্রথম সুরু হল। এর আগে নিকলো কস্তি, ভারথেমা) বারবোসা৷ প্রভৃতি 
কয়েকজন ইউরোপীয় পর্যটক বাংলাদেশে ভ্রমণ করেছিলেন, কয়েকটি পতুগীজ 
জাহাজ বাংলাদেশের বন্দরে এসে পৌছেছিল, এর বেশী ইউরোপের সঙ্গে 
বাংলার আর কোন যোগস্থত্র স্থাপিত হয়নি। এখন মাহ মৃদ শাহের কল্যাণে 
বাংলাদেশের সামনে পশ্চিমের দ্বার খুলে গেল। এর ফল অনেক দিক দিয়ে 
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ভাল হলেও সব দিক দিয়ে যে ভাল হয়নি, সে কথা ইতিহাসের পাঠক মাত্রেই 
জানেন। 

গিয্াহুন্দীন মাহমুদ শাহ যে একজন নির্বোধ ও অদূরদশী রাজা 
ছিলেন, তাতে কোন সন্দেহ নেই। তীর পূর্ব-বণিত ইতিহাসের প্রায় প্রত্যেকটি 
ঘটনাই তার নিবুর্দ্কতার পরিচয় বহন করছে। কিন্ত নিৰ দ্ধিতা ছাড়া সন্তান্ 
দোষও তার কিছু কম ছিল না। নিজের ভ্রাতুষ্পুকে বধ করে সিংহাসনে 
আরোহণ করে তিনি যে অপরিসীম নিষ্ঠুরতার পরিচয় দিয়েছিলেন, তারই 
ফলে মথদূম-ই-আলম তার বিরুদ্ধে যান এবং এরই পরিণামে মাহমুদ শাহ 
সর্বস্বান্ত হন। এর উপর তিনি ছিলেন অতিমাত্রায় ইন্জরিয়পরায়ণ। সমসাময়িক 
পতুগীজ বণিকদের মতে তীর উপপত্বীর সংখ্য! ছিল প্রায় ১০,৬০০ । এই সমস্ত 
দোমের ফলে তিনি শেষ পর্যন্ত রাজ্য হারিয়েছিলেন, তাঁতে বিদ্ময়ের ক্ছিই 
নেই। তীর প্রতি্বন্থী শের শাহ অস্ত রাজনৈতিক ও সামরিক প্রতিভা 
অতুলনীয় ছিলেন। কিন্তু মাহ মৃদ্ শাহের মত এরকম অপদার্থ নৃপতি বাংলার 
সিংহাসনে অধিষ্ঠিত না থাকলে তিনি সহজে এ দেশ জয় করতে পারতেন বলে 
মনে হয় না। 

আজ পর্বস্ত এই সমস্ত জাগায় গিয়াহ্থদ্দীন মাহমুদ শাহের শিলালিপি 
পাওয়া গিয়েছে := 

ধোরাইল (দিনাজপুর), সাদুল্লাপুর (মালদহ), গৌড়, জোয়ার (ময়মনসিংহ)। 

মাহ মূদ শাহের রাজত্বকালে উৎকীর্ণ ধোরাইল গ্রামের শিলালিপির ভাষা 
সংস্কৃত। বাংলার আর কোন স্থলতানের সংস্কৃতে লেখা শিলালিপি পাওয়া 
যায় নি। মাহমুদ শাহের গৌড়ের একটি মসজিদের শিলালিপি থেকে জানা 
যায় যে, এই মসজিদটি বিবি মালতী নামে জনৈক স্ত্রীলোক তৈরী 
করিয়েছিলেন। 

গিয়াহদ্দীন মাহমুদ শাহের অনেকগুলি মুদ্রা পাওয়া গিয়েছে। এদের 
মধ কতকগুলি হোসেনাবাদ ও খলিফতাবাদের ( দক্ষিণ যশোহর ) 
টাকশাল থেকে বেরিয়েছিল। i) 

এছাড়া ফতেহাবাদ, নসরতাবাদ এবং মুহম্মদাবাদের টাকশালেও 
গিয়াহদ্দ'ন মাহমুদ শাহের মুদ্রা উৎকীর্ণ হয়েছিল। গিয়ান্থদ্দীন মাহমুদ 
শাহের সোনা, রূপা ও তামা তিন ধাতুতেই তৈরী মুদ্রা পাওয়। গিয়েছে ।; 
তার বহু মুদ্রায় তার রাজকীয় নামের সঙ্গে ‘বদর শাহ’ নামটিও উল্লিখিত 


৪৫২ বাংলা ইতিহাসের দু'শে! বছর 


হয়েছে। খলিফতাবাদ বা বাগেরহাটের টাকশালে উৎকীর্ণ তাঁর অনেকগুলি 
মুদ্রা থেকে দেখ। যায়, তিনি খলিফতাবাদের নামের সঙ্গে 'বদরপুর” নামটি 
যোগ করে দিয়েছিলেন। 

গিয়াস্থন্দীন মাহ মৃদ শাহের রাজ্যের আয়তন বেশ বৃহৎ ছিল। তার 
শিলালিপিগুলি উত্তরবঙ্গ ও পূর্ববঙ্গ থেকে আব্দ্কিত হয়েছে। তার 
ট/কশালগুলি উত্তরবঙ্গ, পূর্ববঙ্গ ও দক্ষিণবঙ্গে অবস্থিত ছিল। পশ্চিমবঙ্গে তাঁর 
কোন শিলালিপি বা টাকশালের সন্ধান এ পর্যন্ত পাওয়া যায় নি। তবে 
পশ্চিমবঙ্গের সাত্গীও অঞ্চল যে গিয়াহ্বন্দীন মাহ মুদ শাহের রাজ্যের 
অন্থতূ্কি ছিল, তা পতুগীজ বিবরণী থেকে জানা যায়। গিয়াহুদ্দীন মাহ মদ 
শাহের রাজ্যের পশ্চিম মীম মুঙ্গের ও পাটনার মাঝখানে এবং মুক্জের থেকে 
প্রায় ১৩ ক্রোশ দুরে অবস্থিত স্রজগড় অবধি বিস্তৃত ছিল, এ কথা 
আবুল ফজলের “আকবর-নামা” থেকে জানা যাঁয়। আরও উত্তরে মাহমুদ 
শাহের রাজ্যের পশ্চিম সীমা হাঁজীপুর অবধি বিস্তৃত ছিল,অবশ্য হাঁজীপুরের 
সর-ই-লম্কর মখদুম-ই-আলম মাহ মৃদ শাহের বিরুদ্ধে দীড়িয়েছিলেন এবং তার 
পরিণামস্বরূপ তিনি নিহত হন। দক্ষিণ-পূর্ব মাহযুদ শাহের রাজ্য যে 
চট্টগ্রাম পর্যন্ত বিস্তৃত ছিল, এবং খোদাবখ শ. খানের শাসনাধীন আরাকানের 
পর্বতম]ল! ও মাতাঁমহুরি নদী পর্যন্ত প্রসারিত অঞ্চলটি যে মাহ মৃদ শাহের 
রাজ্যেরই অন্তভূক্ত ছিল তা পর্তুগীজ বিবরণী থেকে জানা যাঁয়। 

শিলালিপি, 'তারিখ-ই-শেরশাহী' প্রভৃতি ইতিহাসগ্রন্থ এবং পতুগীজ 
বিবরণীগুলি থেকে গিয়াহুদ্দীন মাহমুদ শাহের এই সব কর্মচারীর নাম 
পাওয়া যায় ২ 

(১) ফরাস খান 

(২) নূর খান 

(৩) মখদূম-ই-আলম 

(9) কুৎব খান 

(৫) হত্ৰাহিম খান ( কুত্ব খানের পুত্র ) 

(৬) খোদাবখশ, খান ( Codavascgm ) * 


* শেখ এ. টি. এম্‌ রুহুল আমিনের মতে 0০0৪৮৪০৪ =কুতব আলম | কিন্ত ধবনিতত্বের 
বিচারে, 0০0৪৮৭৪০৪০ ( কোদাবচ্কীম )= খোদা বখ, খান ছাড়া আর কিছু হতে পারে না। 
এ সম্বন্ধে বিস্তত আলোচনার জন্য পৃঃ ৪৩২, পাদটীকা ডষ্টব্য। 
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(৭) হামজা খান (4১0828080 )* 

এদের মধ্যে শেষ চারক্ছন মাহ মূদদ শাহের সেনাপতি ছিলেন। শেষ 
দু'জনের নাম পতুগীজ বিবরণে পাওয়া যা । এ'রা দু'জনেই চট্টগ্রাম অঞ্চলে 
থাকতেন। খোদা বখ.শ, খান একটি বিস্তীর্ণ অঞ্চলের শাসনকর্তা ছিলেন। 
মাহ মৃদ্ শাহের মৃতার পর এ'দের মধ্যে চট্টগ্রামের অধিকার নিয়ে বিরোধ 
বেধেছিল। 

পতুীজ বিবরণীগুলিতে লেখা আছে যে মাহ মৃদ্দ শাহ যখন আফল্দো-দে- 
মেলো কর্তৃক প্রেরিত পতুগীজ দূতদের বধ করার পরিকল্পনা করছিলেন, তখন 
আলফা খান নামে জনৈক ব্যক্তি মাহমুদ্ধকে বুঝিয়ে তীঁদের প্রাণ রক্ষা 
করেছিলেন। এই আঙ্ফা খানও সম্ভবত মাহমুদ শাহের কর্মচারী ছিলেন। 

ইতিপূর্বে আমরা একাধিকবার লিখেছি যে বিস্তাপত্রি নামাস্কিত একটি 
পদের ( বিদ্যাপতি, খগেন্দ্রনাথ মিত্র ও বিমানবিহারী মজুমদার সম্পাদিত, 
২নং পদ ) ভণিতা এই, 

বেকতেও চোরি গুপুত কর কতিখন বিগ্যাপতি কবি ভাণ। 

মহলম জুগপতি (যুগপতি) চিরেজীব জীবথু গ্যাসদ্বীন স্থরতান ॥ 

এই প্গ্যাসদীন স্থরতান”-কে কেউ গিয়াহুচ্দীন আজম শাহের সঙ্গে, আবার 
কেউ গিয়াঙ্থদ্দীন মাহমুদ শাহের সঙ্গে অভিন্ন বলে মনে করেন। একে 
গিয়াস্থদ্দীন আজম শাহের সঙ্গে অভিন্ন বলার সপক্ষে যে সমস্ত যুক্তি আছে, 
সেগুলি এই বইয়ের দ্বিতীয় অধ্যায়ে উল্লেখ করেছি। এখন, একে গিয়াহুদ্দীন 
মাহমুদ শাহের সঙ্গে অভিন্ন বলার পক্ষে যে সব যুক্তি আছে, সেগুলি উল্লেখ 
করছি। 

(১) আলোচ্য পদটি কেবলমাত্র লোচনের “রাঁগতরঙ্গিণী'তে পাওয়া যায় ; 
লোচন যেহেতু নিজে মৈথিল, অতএব তিনি কেবলমাত্র মৈথিল কবিদেরই 


* মুহম্মদ খানের “নল হোসেন’ কাব্য থেকে হানা যায় যে, তীর পূর্বপুরুষ হামজ! থান 


১৫৩, শ্বীঃর মত সময়ে বর্তমান ছিলেন ; তিনি সম্ভবত চট্টগ্রামের শাসনকর্তা ছিলেন; একেই 
পতু’গীজ বিবরণে উল্লিখিত 4৪০2০৪০ এর সঙ্গে অভিন্ন বলে ধরেছি; ধরার অসুকুলে নামনাদৃগ্ত 
ছাড়াও একটি যুক্তি আছে; 'মন্তুল হোনেনে’ লেখ! আছে যে হামজা খান পাঠানদের যুদ্ধ পরাস্ত 
করেছিলেন, আর পতুগীজ বিবরণে লেখা আছে যে £7028০%8০ পাঠান সুলতান শের শাহের 
প্রেরিত সেনাপতিকে পরাস্ত ও বন্দী করেছিলেন (সাহিত্য পত্রিকা, ৮ম বর্ম, ১ম সংখ্যা, 
পৃঃ ১৬৮ দ্রঃ)। ঃ 
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পদ সঙ্কলন করেছেন এবং যেহেতু তিনি বিখ্যাত মৈথিল কবি বিদ্যাপতি 
ছাঁড়া অন্য কোন কবি বিদ্যাপতির নাম করেন নি, অতএব তিনি দ্বিতীয় কোন 
বিদ্যাপতির পদ সঙ্কলন করতে পারেন ন! বলে অনেকে মনে করেন। কিন্ত 
লোচনের “রাগতরদ্গিণী'তে সঙ্কলিত বিছ্যাপতির “আনন লোন্থুঅ বচনে বোলএ 
হঁসি” পদটিতে কবিশেখরের ভণিতা (“কবিশেখর ভণ অপরূপ রূপ দেখি”) 
পাওয়া যায়। ষোড়শ শতাব্দীর প্রথমার্ধে বাংলাদেশে যে এবজন দ্বিতীয় 
বিদ্ঠাণতি ছিলেন, তার প্রমাণ আছে; মেথিল বিছ্যাপত্বির ‘কবিশেখর' 
উপাধি ছিল বলে জানা যায় না, কিন্তু এ দ্বিতীয় বিদ্যাপতির এই উপাধি ছিল 
(এ সম্বন্ধে আলোচনার জন্য পরিশিষ্ট দ্রষ্টব্য )। অতএব “আনন লোন 
বচনে বোলএ ইসি” পদটি যে এই বাঙালী কবি দ্বিতীয় বিদ্যাপতির রচনা, তাঁতে 
কোন সন্দেহ নেই। এর থেকে প্রমাণ পাওয়া যাচ্ছে যে লোচন কর্তৃক 
'রাগতরক্িণী তে সঙ্কলিত বিগ্ভাপতির সব পদই মৈথিল বিদ্যাপতির রচনা নয়। 
অতএব "গ্যাঁসদীন স্থরতান”-এর নাম-সংবলিত পদটিও এই বাঙালী বিগ্তাপতির 
রচনা হতে পারে | এই বাঙালী কবি কবিরঞ্জন, কবিশেখর ও বিদ্যাপতি এই 
তিন ভণিতাতেই পদ রচনা করতেন; গোঁপালদীস-রসিকদাঁস কৃত “শাখানির্ণয়? 
থেকে জানা যায়, এই কবি প্রাঁজসেবী” ছিলেন। এই “রাজসেবী” কবির 
লেখা কয়েকটি পদের ভণিতাঁয় হোসেন শাহ, নসীরা শাহ, নসরৎ শাহ 
প্রভৃতি রাজার নাম পাওয়া যায় (পরিশিষ্ট দ্রষ্টব্য , “আনন লোনুঅ 
বচনে বোলএ ইপি” পদটির ভণিতাতে নসরৎ শাহের নাম পাওয়! যায়। 
এইসব ভণিতায়. উল্লিখিত নসীরা শাহ ও নসরৎ শাহ যে বাংলার স্থলতান 
নাগিরুদ্দীন নসরৎ শাহ (১৫১৯-১৫৩২ খ্রীঃ) এবং হোসেন শাহ যে তার 
পিতা আলাউদ্দীন হোসেন শাহ (১৪৯৩-১৫১৯ হী:), সে বিষয়ে সন্দেহের 
কোন অবকাশ নেই। অতএব “গ্যাসদীন. স্থরতান”-কে্ড এই বংশের 
আর একজন স্থলতান গিগ্লান্ুদ্দীন মাহ সৃদ শাহের সঙ্গে অভিন্ন বলে 
ধরা যায়। 

- (২). মৈথিল বিদ্যাপতির লেখ! 'পুরুষপরীক্ষা* ও শৈবসর্বন্ষসারে'র সাক্ষ্য 
বিশ্লেষণ করলে মনে. হয়, তাঁর পৃষ্ঠপোষক শিবসিংহের সঙ্গে গিয়ান্থদীন 
আঙ্ম শাহের শত্রুতা ছিল (বর্তমান গ্রন্থ, পৃঃ ৮২ দ্রষ্টব্য )। অতএব 
মৈথিল বিদ্যাপতির লেখা পদের ভণিতায় গিয়াস্দ্দীন আজম শাহের নাম এত 
উচ্ছৃসিত প্রশংসার সঙ্গে উল্লিখিত হওয়] সম্ভব কিনা, সে সম্বন্ধে এশ্ন উঠতে 


০০০০ 


হোসেন শাহী বংশের শেষ পর্ব ৪৫৫ 


পাঁরে। পদটি যদি দ্বিতীয় বিদ্যাঁপতি অর্থাৎ কবিশেখর-বিদ্যাপতির লেখা হয়, 
তাহলে তাঁর ভণিতায় গিয়ানুদ্দীন মাহ মৃদ শাহের উল্লেখ সম্বন্ধে অনুরূপ 
কোন প্রশ্ন ওঠে না। অবশ্য আলোচ্য পদটিতে কবি “গ্যাসদীন সুরতান”- 
কে “যুগপতি” বলেছেন, যা গিয়াঙ্থদ্দীন মাহমুদ শাহের মত অপদার্থ সুলতানকে 
বলা সম্ভব কিনা প্রশ্ন উঠতে পারে। কিন্তু কবিদের পক্ষে এই জাতীয় অত্যুক্তি 
করা মোটেই অস্বাভাবিক নয়। 

সুতরাং আলোচ্য পদটির ভণিতাঁয় উল্লিখিত “গ্যাঁসদীন স্থরতাঁন” যে 
গিয়াম্থন্দীন মাহমুদ শাহ নন, তা জোর করে বলা যায় না। ইনি যদি 
গিয়ান্দ্দীন মাহমুদ শাহই হন, তাহলে বলতে হবে, পদটির রচয়িতা 
প্রাজসেবী” .কবিরঞ্ণন-বিগ্তাপতি আলাউদ্দীন হোসেন শাহ ও নাসিরুদ্দীন 
নসরৎ শাহের মত গিয়াস্থন্দীন মাহমুদ শাহের সরকারেও চাকরী 
করতেন। 

হোসেন শাহের বংশধরদের আমলে দেশের আভ্যন্তরীণ শান্তি ও শৃঙ্খলা 
খুব বেশী ব্যাহত হয়নি। ধর্মের ক্ষেত্রেও এই সব স্থলতানরা মোটামুটিভাবে 
সহিষ্ণুতাই দেখিয়েছেন। এর কিছু প্রমাণ আমরা দিচ্ছি। নাসিরুদ্দীন 
নসরৎ শাঁহের রাজত্বকালে সাতর্গাওতে একটি জামী মসজিদ নিমিত 
হয়েছিল--৯৩৬ হিঃর রমজান অর্থাৎ ১৫৩০ খ্রীঃর মে মাসে; এর নির্মাতা 
সৈয়দ ফখরুদ্দীনের পুত্র সৈয়দ জমালুদ্দীন (Dani, Bibliography of the 
Muslim Inscriptions of Bengal, pp. 71-72 দ্রঃ)। এই জামী 
মসজিদটির ধ্বংসাবশেষ এখনও বর্তমান আছে। এদিকে, এই -জামী 
ধসজিদটির মাত্র এক ফার্লং দূরেই অবস্থিত ছিল (এখনও অবস্থিত আচ্ছে) 
ঠচতন্তদেবের ভক্ত ও নিত্যানন্দের অন্তরঙ্গ পার্যদ্ উদ্ধারণ দত্তের শ্রীপাট। 
উদ্ধারণ দত্ত এবং সাতর্গীওয়ের আরও অনেক বণিক নিত্যানন্দের কাছে 
বৈষ্ণব ধর্মে দীক্ষা গ্রহণ করার পরে দিবারাত্র সংকীর্তনে অতিবাহিত করতেন। 
বৃন্দাবনদাসের ভাষায় 

সপ্তগ্রামে যত হৈল কীর্তন বিহার । 
শত বংসরেও তাহা নারি বণিবাঁর। 
এ -{ টৈতন্থভাগবত, অন্ত্যখণ্ড, ৫ম অধ্যায় ) 

এ ঘটনা নমরৎ শাহের রাজত্বকালের। বৃন্দাবনদাস লিখেছেন যে, 
নিত্যানন্দের কাছে অনেক মুসলমীনও শরণ গ্রহণ করেছিল, 
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অন্যের কি দার, বিষ্ণুদ্রোহী যে যবন। 
তাহারাও পাঁদপন্মে লইল শরণ ॥ 
যবনের নয়নে দেখিয়া প্রেমধার । 
ত্রাঙ্গণেও আপনাকে করেন ধিক্কার ॥ 

( চৈতন্যভাগবত, অস্ত্যখণ্ড, ৫ম অধ্যায়) 
এই সব মুসলমানদের ও সপ্তগ্রামের কীর্তনকারীদের (জামী মসজিদের 
অনতিদুরে কীর্তন করা সত্বেও) কোন শান্তি দেওয়া হয়নি) এর থেকে, 
নসরৎ শাহের রাজত্বকালে ধর্মের ক্ষেত্রে উদারতার নীতি রক্ষিত হয়েছিল মনে 
করা চলে। 

আলাউদ্দীন ফিরোজ শাহ (২য়) ও গিয়াহ্থদ্দীন মাহ মদ শাহের রাজত্ব- 
কালেও এই নীতি রক্ষিত হয়েছিল বলে মনে হয়। আলাউদ্দীন ফিরোজ 
শাহ দ্বিজ শ্রীধর কবিরাজকে দিয়ে কাঁলীদেবীর মাহাত্ম্যবর্ণনামূলক কাব্য 
“কালিকামঙ্গল লিখিয়েছিলেন। গিয্ান্থদ্দীন মাহ মুদ্ শাহের রাজত্বকালে 
ফরাম খান নামে একজন রাজপুরুষ একটি সেতু তৈরী করিয়ে তাঁর উপর সংস্কৃত 
ভাষায় শিলালিপি উৎকীর্ণ করিয়েছিলেন ( Dani, Bibliography of the 
Muslim Inscriptions of Bengal, 6. 76 দ্রঃ)। এই সব ৃষ্টাস্তগুলি 
আমাদের ধারণার পোষকত! করছে। 

১৬৪১ খ্রীষ্টাব্দে মান্রিক দেখেছিলেন যে ধ্বংসপ্রাপ্ত গৌড় শহরে অনেকগুলি 
হিন্দু মন্দির রয়েছে; তাঁদের মধ্যে দেবতার বিগ্রহ আছে, তাঁদের চারপাশে 
রয়েছে নানারকম খোদাই-করা অদ্ভুত মুর্তি ও গাছের পাত! ( carved 
grotesques and leaves )| এর থেকে মনে হয়, গৌড়ের স্থলতানর] তাঁদের 
রাজধানীতে হিন্দুদের ধর্মচর্চার অবাধ অধিকার দিয়েছিলেন । গৌড়ের পাশে 
অবস্থিত রাঁমকেলি গ্রাম তে! হিন্দুদের ধর্মচর্চার একটি বিশিষ্ট কেন্দ্র ছিল। 

স্তরাং ধর্ম সম্বন্ধে হোসেন শাহী বংশের স্থলতানরা তথা বাংলার 
অধিকাংশ স্থলতানই গোড়ামি দেখান নি বলে মনে হয়। অবশ্য হিন্দু রাজার 
রাজ্যে যুদ্ধাভিযান করার সময় এদের মধ্যে অনেকে মন্দির ও বিগ্রহ প্রভৃতি 
ধ্বংস করতেন। কিন্ত হিন্দু ধর্মের প্রতি বিদ্বেষই তাঁর একমাত্র কারণ নয়; 
মন্দির ও মৃত্তিগুলির ভিতরে অনেক ধনরত্ব থাকত, সেগুলি হস্তগত করার 
জন্যও এর] এগুলি ভাঙতেন। অবশ্য এই ভাঙা সম্বন্ধেও অনেকখানি অতিরঞ্জিত 

বাদ পরিবেশিত হয়েছিল । দৃষ্টাস্তস্বরপ বল! যায়, হোসেন শাহ থেকে 
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আরম্ভ করে বহু স্ুলতানই উড়িষ্যার অসংখ্য মন্দির ধ্বংস করেছিলেন বলে 
লিপিবদ্ধ হয়েছে, কিন্তু আসলে এঁরা উড়িয্যার মন্দিরগুলিতে সামান্য আচড় 
কাটার বেশি আর কিছু করতে পারেন নি; করা এদের পক্ষে সম্তবও 
ছিল না, কারণ এত বড় বড় মন্দির ভাঙতে হলে যত মজুর দরকার, হিন্দু 
রাজ্যে এই কাজের জন্য এত মজুর পাবার উপায় ছিল ন1। 
বাংলার স্থলতানর1 (হ'একজন বাদে) নিজেদের রাজ্যে মন্দির ও মুতি ধ্বংস 
করার ব্যাপারে আগ্রহ দেখিয়েছিলেন বলে মনে হয় না। হিন্দু প্রজা ও হিন্দু 
অমাত্য-কর্মচারীদের মনে অযথা আঘাত দিলে তার ফল ভাল হবে না মনে 
করেই সম্ভবত এরা এই ব্যাপারে মোটামুটিভাবে সাহফ্ণুতার পরিচয় দিয়ে- 
ছিলেন। বাংলার যে সমস্ত স্থানের নাম পৌত্তলিকতাগন্ধী, সেগুলির 
অধিকাংশই এই স্থলতানদের. আমনে অপরিবত্তিত ছিল, তাঁদের 
মুনলমানী নাম দেওয়া হয়নি; এ ব্যাপারও এদের সহিষ্ণু মনোৌভাবেরই 
পরিচয় দেয়। 
স্বাধীন সুলতানদের আঁমলে, বিশেষভাবে হোসেন শাহী হুলতানদের 

আমলে বাংলার মুসলিম জনসাধারণও যে ক্রমশ হিন্দুদের প্রতি বৈরভাব 
বিশ্বত হচ্ছিলেন ও উভয় সম্প্রদায়ের মধ্যে সম্প্রীতি প্রতিষ্ঠার স্থচনা দেখা 
দিচ্ছিল, তাঁর প্রমাণ আছে। “টচতন্যচরিতামুতে'র আদিখণ্ড সপ্তদশ 
পরিচ্ছেদ লেখা আছে যে তখন হিন্দু ও মুসলমানের মধ্যে গ্রাম-সম্পর্ক স্থাপিত 
হত; নবদ্বীপের কাজী চৈতন্তদেবকে বলেছিল » 

গ্রাম-সম্বন্ধে (নীলাম্বর ) চক্রবর্তী হয় মোর চাঁচা। 

দেহ-সম্বন্ধ হৈতে হয় গ্রাম-সন্ন্ধ সীচা॥ 

নীলাম্বর চক্রবর্ত্তী হয় তোমার নান]। 

সে সম্বন্ধে হও তুমি আমার ভাগিনা ॥ 


ষোড়শ শতাব্দীর প্রথম দিকে বাংলার মুসলমানরা যে হিন্দুদের পবিত্র গ্রন্থ 
রামায়ণ ও মহাভারতের রস ব্যাপকভাবে আস্বাদন করত, তার প্রমাণ আছে। 
বৃন্দাবনদাম “চৈতন্য ভাগবতে' লিখেছেন, 

যেন সীত! হারাইয়া শ্রীরঘুনন্দনে । 


নির্ভরে শুনিলে তাহ! কান্দয়ে যবনে ॥ 
(চৈতন্তভাগবত, মধ্যথণ্ড, ৩য় অধ্যায় ) 


৪৫৮ বাংলার ইতিহাসের দু'শে! বছর 
এবং 
যবনেহ যার কীণ্তি শ্রদ্ধ৷ করি শুনে 
ভজ হেন রাঘবেন্তর প্রভুর চরণে ॥ 

(চৈতন্তভাগবত, অন্ত্যখণ্ড, ৪র্থ অধ্যায়) 
কবীন্্র পরমেশ্বর কর্তৃক হোসেন শাহের রাজত্বকালে রচিত বাংলা মহাঁভারত 
যে বাংলার মুসলমানদের ঘরে ঘরে পড়া হত, তা! ষোঁড়শ শতাব্দীর মধ্যভাগে 
সৈয়দ স্বলতান লিখে গিয়েছেন। তিনি লিখেছেন, 

লস্কর পরাগল খান আজ্ঞা শিরে ধরি। 
কবীন্ত্র ভারত-কথা কহিল বিচাঁরি ॥ 
হিন্দু মুসলমান তাঁএ ঘরে ঘরে পড়ে। 
(মাসিক মোহাম্মদী, শ্রাবণ, ১৩৭১ বঙ্গাব্দ, পৃঃ ৭০৯) 
সপ্তদশ ও অষ্টাদশ শতাব্দীতে বাংলার হিন্দু ও মুসলমানদের মধ্যে 
স্থুনিবিড় বন্ধন স্থাপিত হয়েছিল। কিন্ত এর স্চন। স্বাধীন স্থলতানদের 
আমলেই হয়েছিল বললে ভুল হবে ন1। 


দশম অধ্যায় 


স্বাধীন সবুলতানদের আমলে বাংলার শাসন-ব্যবস্থ। 
ও সামরিক ব্যবশ্থা 


১২০৪ খ্রীগাব্দে বখতিয়ার খিলজী বাংলায় প্রথম মুসলিম রাজত্বের প্রতিষ্ঠা 
করেন। এই মুদলিম র'জ্যের নাম হয় ‘লখনৌতি'। রাজাটি অনেকগুলি 
‘ইক্ত? অর্থাৎ প্রশাননিক অঞ্চলে বিভক্ত ছিল।৯ বলবনের বংশধররা যখন 
এদেশের অধিপতি হন, তখন তারা 'লখনৌতি' রাজ্যের নাম দেন “ইকৃলীম্‌* 
লখনেখতি” এবং একে অনেকগুলি ‘ইক্তা'য় বিভক্ত করেন। কিন্তু পূর্ববঙ্গের যে 
অংশ তদের রাজ্যতৃক্ত হিল, তার নাম তারা দিয়েছিলেন “অবুসহ, বঙ্গালহ, ।২ 
এরপর যখন মুহম্মদ তোগলক বাংলাদেশ জয় করলেন, তখন তিনি তাকে 
লখনৌতি, সোনারগীও ও সাতগাও-_-এই তিনটি ‘ইক্তা'য় বিভক্ত করলেন |” 

স্বাধীন সুলতানদের আমলে ( ১৩৩৮-১৫৩৮ খ্রীঃ) এই ব্যবস্থার 
খানিকটা পরিবর্তন সংঘটিত হল। তাদের আমলে সমগ্র বাংলাদেশ 
‘লখনৌতি’ নামে পরিচিত না হয়ে “বঙ্গালহও নামে পরিচিত হতে লাগল, 
রাজ্যের প্রশাসনিক বিভাগগুলি ইক্তা'র বদলে ‘ইক্‌লীম্‌' নামে অভিহিত হতে 
লাগল, ‘ইক্‌লীম্‌-এর উপবিভাগগুলি “অর্সহ নামে অভিহিত হল।$ সম- 
সাময়িক বাংলা সাহিত্যে রাজ্যের উপবিভাগগুলিকে ‘মুলুক' বলা হয়েছে 1৫ 
বোধহয় 'অরসহতর ও উপবিভাগ ছিল এবং তার নাম ছিল 'মুলুক' ( মূল্‌ক্‌ )। 
কোন কোন প্রাচীন বাংলা গ্রন্থে আবার মুলুকেরও একটি উপরিভাগের 
উল্লেখ পাওয়া যায়, তার নাম ‘তক্‌সিম্‌' ৬ 

এই আমলে ছুর্গহীন শহরকে বলা হত “কশ-বাহ১ এবং দুর্যুক্ত শহরকে বলা 
হত ‘খিট্‌টাহ্‌' ; সীমান্ত রক্ষার ঘটিকে বলা হত 'থানা'; “বঙ্গালহ, রাজ্য 
অনেকগুলি রাঁজন্ব-অঞ্চলে বিভক্ত ছিল, এই অঞ্চলগুলি “মহল' নামে পরিচিত 
ছিল, কয়েকটি “মহল' নিয়ে এক একটি ‘শিক’ গঠিত হত) “শিকদার' নামক 
কর্মচারীরা এদের ভারপ্রাপ্ত হতেন। রাজস্ব দু'ধরনের হত, গনীমাহ, 


অর্থাৎ লু$ঠনলব অর্থ এবং খরজ অর্থাৎ খাজনা ) সাধারণত ুদ্ধবিগ্রহের সময়ে: 
ভিউ 4৭5২5৯০1২০৮ 


77:87 Vol. II, 1958, pp. 67-68 ২ 190, pp. 72-73 f.n. © Ibid, p. 15- 
8 Ibid, PP. 86-89 ৫ বর্তমান এম্, পৃঃ২২৮ ১ বর্তমান গ্রন্থ, পৃঃ ২৪০ 1 J. A. 5. P., 
Vol,, IIT 1958, pp. 89-90 sh 


৪৬৩ ংলার ইতিহাসের দু'শেো বছর 


লুঠ করে যে অর্থ সংগ্রহ করা হত, তার পাচভাগের চারভাগ ঠসন্থবাহিনীর 
মধ্যে বর্টিত হত এবং বাকী এক ভাগ ‘গন মাহ -র্ূপে রাজকোঁষে জমা হত।৮ 
খিরজ' এক বিচিত্র পদ্ধতিতে সংগৃহীত হত। স্বলতান বিশেষ বিশেষ অঞ্চলে 
বিশেষ বিশেষ ব্যক্তিকে 'মোকতা” করতেন অর্থাৎ এ অঞ্চলের ( ইক্তাঁর ) 
খিরজ' সংগ্রহের ভার দিতেন_-যেমন হোসেন শাহ হিরণ্য ও গোবর্ধন 
মজুমদারকে সপ্তগ্রাম মুলুকের 'খরজ' সংগ্রহের ভার দিয়েছিলেন।  সঞ্চগ্রাম 
মুলুক থেকে বিশ লক্ষ টাকা খাজনা সংগৃহীত হত। হিরণ্য ও গোবর্দন 
মজুমদার তাঁর থেকে হোসেন শাহকে বারে! লক্ষ টাকা দিতেন এবং বাকী আট 
লক্ষ টাকা নিজেদের আইনসঙ্গত প্রাপ্য হিসাবে গ্রহণ করতেন ।৯ সুলতানের 
প্রাপ্য টাক! নিয়ে যাবার জন্য রাজধানী থেকে যে সব কর্মচারী আসত, 
তাদের “আরিন্দা' বল! হত।৯০ স্থলতাঁনের রাঁজন্ব-বিভাগের প্রধান কর্ম- 
চারীর উপাধি ছিল ‘সর-ই-গুমাশ তাঁহ*।৯৯ জলপথে যে সব জিনিস আঁসত, 
স্থলতানের কর্মচারীরা তাদের উপর শুদ্ধ আদায় করতেন ১১২ যে সব ঘাটে 
এই শ্ুন্ক আদায় কর! হত, তাদের বলা হত “কুতঘাঁট”।১৩ বিভিন্ন শহরে ও 
নদীর ঘাটে স্থলতানের বহু কর্মচারী রাজস্ব আঁদাঁয়ের জন্য নিযুক্ত ছিল; সে 
যুগে 'হাটকর/, “ঘাটকর”, “পথকর, প্রভৃতি করও ছিল বলে মনে হয় ; তখন 
কোন কোন জিনিষ অবাধে উড়িস্তা থেকে বাংলায় নিয়ে আসা যেত না, 
যেমন চন্দন; এ সব জিনিস আনলে ছু'দ্িকেই মোটা শুন্ক দিতে হত।১৪ 
আলোচ্য যুগে বাংলার অমুসলমানদের কাছ থেকে জিজিয় কর আদায় কর! 
হত বলে কোন প্রমাণ পাওয়া যায় না। 

রাজ্যের শাসনব্যবস্থায়, বল] বাহুল্য, স্থুলতানের স্থান ছিল সবচেয়ে উচুতে। 
স্বলতান ছিলেন স্বাধীন ও সর্ধশক্তিমান। তিনি যে প্রাদাদে বাস করতেন, 
তাঁর আয়তন ছিল বিরাট ; সেখানে প্রশস্ত দরবার-ঘরে তীর সভ। বসত ।১৫ 
শীতকালে কখনও কখনও উন্মুক্ত অঙ্গনে স্বলতানের সভা বসত 1১৬ সভায় 
সুলতানের পাত্রমিত্রপভাসদের! উপস্থিত থাকতেন। 


+ ৮৭,4০8 ৮১৮ Vol. II, 1958, pp. 90-91 » বর্তমান গ্রন্থ, পৃঃ ৩৭৮ ১০ বর্তমান 
গ্রন্থ, পৃঃ ৩৭৮-৭৯ ১৯ J. A.S. P., Vol. II, 1958, P-92 2NJ.A,S.P., Vol. I, 
1058, ॥. 922১৩ বড়, চণ্ডীদাসের ‘শ্রীকৃষ্ণকার্তন’ গ্রন্থে শব্দটি পাঁওয়| যায়। ১৪ J. A-8. P,* 
Vol; TI, 1958, p. 92 এবং “চৈতন্তচরিতামৃত', মধ্যলীলা, ৪র্থ পরিচ্ছেদ দষ্টব্য। ১৫ চীনা 
গ্রন্থ 'শিং-ছা-্ংত্লান' থেকে .এই তথ্য জানা যায়; বর্তমান গ্রন্থ, ১১শ অধ্যায় দ্রঃ। 
১৬ কৃত্তিবাসের আত্মকাহিনী থেকে এই তথ্য জান] যায়, বর্তমান গ্রন্থ -১১শ অধ্যায় দ্রঃ |. 


স্বাধীন হুলতানদের আমলে বাংলার শাসন ব্যবস্থ। ও সামরিক ব্যবস্থা ৪৬১ 


সুলতানের প্রানাদে হাজিব”, ‘সিলাহ দার’, “শরাব্দার', 'জমাদার' ও 
পরবান' প্রভৃতি কর্মচারীর! থাকতেন। “হাজিব*রা সভার বিভিন্ন অনুষ্ঠানের 
ভারপ্রাপ্ত ছিলেন. “মিলাহদার'রা সুলতানের বর্ম বংন করতেন; 
“শরাবদার’র! সুলতানের স্থরাপানের ব্যবস্থা করতেন ১ “জমাদার'রা ছিলেন 
তার পোষাকের তত্বাবধায়ক এবং 'দরবান'র প্রাসাদের ফটকে পাহারা দিত।৯৭ 
এ ছাড়া সমসাময়িক বাংল! সাহিত্যে “ছত্রী নামক এক শ্রেণীর রাঁজকর্ম- 
চারীর উল্লেখ পাওয়া যায়, এর! হয় উৎসব-অনষ্ঠ(নের সময়ে স্থলতানের ছত্র 
ধারণ করতেন, না হয় স্থলতানের দেহরক্ষী ছিলেন।৯৮ স্থলতানের চিকিৎসকরা 
সাধারণত হৈগ্জ্জাতীয় হিন্দু হতেন, তাদের উপাধি হত ‘অন্তরঙ্গ'। ৯৯ 
কয়েকজন সুলতানের হিন্দু সভাপপ্তিতও ছিল।২০ স্থলতানের প্রাসাদে 
অনেক ক্রীতদাস থাকত। এরা সাধারণত খোজা অর্থাৎ নপুংসক হত। 

সুলতানের অমাত্য ও সভাসদবর্গ ও অন্যান্য অভিজাত রাঁজপুরুষগণ 
‘আমীর', ‘মালিক’ প্রভৃতি অভিধায় ভূষিত হতেন। এদের ক্ষমতা নিতাপ্ত 
অল্প ছিল না, বহুবার এদের ইচ্ছায় বিভিন্ন স্থলতানের সিংহাসনলাভ ও 
সিংহাসনচ্যুতি ঘটেছে । কোন সুলতানের মৃত্যুর পর তীর ন্যায়সঙ্গত 
উত্তরাধিকারীর গিংহাঁদনে আরোহণের সময়ে সম্ভবত আমীর, মালিক 
ও উচ্চপদস্থ রাঁজকর্মচারীদের আনুষ্ঠানিক অনুমোদন দরকার হত।২৯ 
রাজ্যের বিশিষ্ট পদাধিকারীর] “ওয়াজীর” (উজীর ) আখ্যা লাভ করতেন। 
*ওয়াজীর” (উজীর) বলতে সাধারণত মন্ত্রী বোঝায়, কিন্তু আলোচ্য সময়ে 
বাংলার অনেক সেনানায়ক এবং আঞ্চলিক শাসনকর্তা ‘ওয়াজীর' আখ্যা লাভ 
করেছেন দেখতে পাই।২২ যুদ্ধবিগ্রহের সময়ে বাংলার সীমাস্ত অঞ্চলে 
সামরিক শাসনকর্তা নিযুক্ত করা হত। সামরিক শাসনকর্তাদের 'ল্কর- 
ওয়াজীর' বলা হত, কখনও কখনও শুধু ‘লস্কর'-ও বলা হত।২* স্থলতানদের 
প্রধান মন্ত্রীরা (অন্তত কেউ কেউ ) খান-ই-জহান’ উপাধি লাভ করতেন; 
‘প্রধান আমীরকে বলা হত “আমীর-উল-উমীরা ।২৪ সুলতানের মন্ত্রী, অমাত্য, 


১৭ J. A. S. P., Vol. IIL, 1958, pp. 79-80 ১৮ বর্তমান গ্রন্থ, পৃঃ ৩৭২-৩৭৩ ১৯ বর্তমান 

গ্রন্থ, পৃঃ ২০১ ২০ রায়মুকুট বৃহস্পতি মিশ্রের 'রাঁজপত্ডিত উপাধি ছিল, কৃত্তিবামের আত্মকাহিনীতে 

গৌড়েখরের মুকুন্দ নামে একজন পণ্ডিতের উল্লেখ পাই। ২৯ বৰ্তমান গ্রন্থ, পৃঃ, ৯৮ 

২২ এ. A. 8. P. Vol, IL, 1958, P. 88 ২৩ বৰ্তমান গ্রত্থ, পৃঃ ৩৫৬ ২৪ 'তারিখই* 
. ফিরিশতী। ও “রিয়াজ উপ-দলাতীন' এবং বর্তমান গ্রন্থ, পৃঃ ২৪৭ দ্রঃ! 


৪৬২ বাংলার ইতিহাসের দু’শো বছর 


ও পদস্থ কর্মচারীরা “খান মজলিস’, ‘মজলিস অল-আলা”, “মজলিস-অল-আজম”, 
মিজলিম অল-মুআজ্জম”, ‘মজলিস অল-মজালিস', “মজ:লস-বারবক” প্রভৃতি 
উপাধি লাভ করতেন; স্থলতানের সেক্রেটারীদের বল! হত প্রবীর"; প্রধান 
সেক্রেটারীকে “দবীর খাস’ ( দবীর-ই-খাস ) বলা হত।২৫ 

আলোচ্য যুগের সামরিক ব্যবস্থা সম্বন্ধেও কিছু কিছু তথ্য পাওয়া যাঁয়। 
সৈন্যবাহিনীর দর্বাধিনীয়ক ছিলেন সুলতান ন্বয়ং। বিভিন্ন অভিযানের সময়ে 
যে সব বাহিনী প্রেরিত হত, তাদের অধিনায়কদের 'সর-ই-লক্কর” বলা হত। 
সৈন্তবাহিনী চার ভাগে বিভক্ত ছিল-_হাতীদওয়ার, ঘোড়সওয়ার, পদাতিক 
এবং নৌবহর। বাংলার পদাঁতিকদের বিশিষ্ট নাম ছিল ‘পাইক’, এরা এ 
দেশেরই লোক; এরা খুব ভাল যুদ্ধ করত।২৬ 

পঞ্চদশ শতাব্দীর শেষ দিক পর্যস্ত বাংলার সৈন্তের! প্রধানত তীর-ধনুক 
দিয়ে যুদ্ধ করত। এ ছাড়া তারা বর্শা, বল্পম ও শূল প্রভৃতি অস্ত্র ও ব্যবহার 
করত। শর ও শূল ক্ষেপণের যন্ত্রের নাম ছিল যথাক্রমে “আরাঁদ” ও 
“মঞ্জালিক”। সম্ভবত পঞ্চদশ শতাব্দীর শেষ দিক থেকে বাংলার সৈন্যের 
কামান ব্যবহার করতে শেখে এবং ১৫২৯ খ্রীষ্টাব্দের মধ্যেই তারা কামান 
চালানোর দক্ষতার জন্য দেশ-বিদেশে খ্যাতি অর্জন করে ২৭ 

বাংলার সৈন্যবাহিনীতে দশ জন অশ্বারোহী নৈন্ত নিয়ে এক একটি দল 
গঠিত হত) তাদের নায়কের উপাধি ছিল 'সর-ই-থেল” ) বাংলার নৌবহরের 
অধিন|য়ককে বলা হত 'মীর বহর’ ।২৮ বাংলার স্থলবাহিনীর প্রধান শক্তি 
ছিল হাতী; সে সময়ে বাংলার মত এত ভাল হাঁতী ভারতবর্ষের আর 
কোথাও পাওয়া যেত না।২৯_ সৈন্যের! তখন নিয়মিত বেতন ও খাদ্য পেত । 
সৈন্তবাহিনীর বেতনদাঁতার উপাধি ছিল 'আরিজ-ই-লস্কর’ ৩০ 

আলোচ্য সময়ের বিচারব্যবস্থ। সম্বন্ধে বিশেষ কিছু জান] যায় ন]। 
কাজীরা বিভিন্ন স্থানে বিচারের জন্ত নিযুক্ত থাকতেন এবং তীর! এক্সামিক 
বিধান অন্গুসারে বিচার করতেন, এইটুকু মাত্র জানা যায়। কোন কোন 
স্থলতান নিজেই কিছু কিছু মামলার বিচার করতেন 1৩১ 
8৫:88; Vol I loos, PP. 83-84 এবং বর্তমান গ্রন্থ, পৃঃ ২৮৪-৮৫, 
পৃঃ ৩৬৫-৭০ দ্রঃ। ২৬ ১. A. 9. P., Vol. 111, 1958, PP. 95-96 ২৭ বর্তমান গ্রন্থ, পৃঃ ৪৯ 
ও ৪২১ দ্রঃ ২৮ J. A. S. P. Vol. III, 1958, P. 97 ২৯ Ibid, DP. 97-98 ৩০ বর্তমান 
গ্রন্থ, পৃঃ৩ ৩১ বর্তমান গ্রন্থ, পৃঃ ২১৪ দ্রঃ। 


স্বাধীন স্থলতানদের আমলে বাংলার শাসন ব্যবস্থা ও সামরিক ব্যবস্থা ৪৬৩ 


অপরাধীদের জন্য যে সব শাস্তির ব্যবস্থা ছিল, তাদের মধ্যে প্রধান ছিল 
বাশের লাঠি দিয়ে প্রহার ও নির্বাসন ৩২ কোন মুসলমান হিন্দুর দেবতার 
নাম করলে তাকে কঠোর শাস্তি দেওয়া হত এবং কখনও কখনও বিভিন্ন বাজারে 
নিয়ে গিয়ে তাকে বেত্রাঘাত কর! হত।৩৩ স্থলতানদের “বন্দিঘর” অর্থাৎ 
কাঁরাগারও ছিল। কখনও কখনও হিন্দু জমিদারদের সেখানে আটক করে 
রাখা হত বলে প্রমাণ পাওয়া যায়।৩৪ সুলতানের কোন কর্মচারী তার 
বিরুদ্ধে বিশ্বাসঘাতকতা করলে স্থলতান তাঁকে মৃত্যুদণ্ড দিতেন ।৩৫ নরহত্যার 
জন্য মৃত্যুদণ্ড দেওয়া হত কিনা, তা জানা যায় না? যতদুর মনে হয় নরহত্যাঁর 
ক্ষেত্রে সাধারণ এস্সামিক আইনই প্রযুক্ত হত। 

স্বাধীন সুলতানদের আমলে বাংলাদেশের শাসনব্যবস্থায় শুধু মুসলমানর! 
নয়, হিন্দুরা গুরুত্বপূর্ণ অংশ গ্রহণ করতেন। তারা অনেক সময়ে মুসলমান 
কর্মচারীদের উপরে ‘ওয়ালি’ অর্থাৎ প্রধান তত্বাবধায়কের পদে নিযুক্ত হতেন; 
বাংলার স্থলতানদের মন্ত্রী, সেক্রেটারী, এমনকি সেনাপতির পদ্েও অনেক হিন্দু 


নিযুক্ত হয়েছেন ।৩৬ 


ই 88 
টাটা 


৩২ এ. A. 9. P., Vol. II, 1958, 2. 101 ৩৩ বর্তমান গ্রন্থ, পৃঃ ২২৪-২৮ ৩৪ বর্তমান 
গ্রন্থ, পৃঃ ২২৭-৩৮ ৩৫ 0,487 P.,Vol. IH, 1068, p. 100 ৩৬ বর্তমান গ্রহ, পৃঃ ৮৩, 


১৬০,:২০১-০৫, ৩৬৩-৮৩ দ্রঃ । 


একাদশ অধ্যায় 
সমসাময়িক দৃষ্টিতে এ’ যুগের বাংলাদেশ 


আগের পরিচ্ছেদগুলিতে ১৩৩৮ থেকে স্থরু করে ১৫৩৮ খ্রীষ্টাব্দ পর্যন্ত 
সময়ের বাংলাদেশের রাজনৈতিক ইতিহাস লিপিবদ্ধ হয়েছে। বর্তমান 
পরিচ্ছেদে আমরা! এই সময়কার বাংলাদেশের যে চিত্র সমসাময়িক স্ত্রগুলিতে 
পাওয়া যায়, তা সংকলন করব। 

এই সব সমসাময়িক স্থত্রকে নিয়োক্ত কয়েকটি শ্রেণীতে ভাগ করা চলে। 

(ক) বিদেশর লেখা বিবরণ 

(খ) শাস্থগ্রন্ 

(গ) সাহিত্যগ্ন্থ 

এই সুত্রগুলি নানা ভাষায় লেখা । বর্তমান পরিচ্ছেদে আমরা কালাঙ্গ- 


ক্রমিক রীতি অঙ্কুপরণ করে এই সব স্তর থেকে প্রয়োজনীয় অংশ 
উদ্ধত করব । 


(১) ইবন্‌ বন্তুতার বিবরণ 


আলোচ্য যুগের বাংলাদেশ সম্বন্ধে বিদেশীর লেখা যে সমস্ত সমসাময়িক 
বিবরণ পাওয়া যায়, তাদের মধ্যে সবচেয়ে প্রাচীন মুর পর্যটক ইব ন্‌ বত্তার 
“রেহলা” (ভ্রমণ-বিবরণী )। ইব্‌ন্‌ বতুতা বাংলাদেশের যে অংশে ভ্রমণ 
করেন, তাঁর স্থলতান সে সময়ে ছিলেন ফখরুদ্দীন মুবারক শাহ। ইব্‌ন্‌ বতুতা 
ঠিক কোন্‌ সময়ে বাংলাদেশে এসেছিলেন, তা তিনি স্পষ্ট করে লেখেন নি। 
তবে তা অনুমান করা কঠিন নয়। ইবন্বত্ত তা লিখেছেন যে তিনি ৭৪৫ হিঃর 
১৫ই রবী উল-আখির (২৬শে আগস্ট, ১৩৪৪ খী:) তারিখে মুলুক ত্যাগ করে 
সিংহলের দিকে যাত্র। করেন এবং ৭৪৮ হিঃর মহরম মাসে (এপ্রিল, ১৩৪৭ খীঃ) 
ধোফর (জফার) পৌছোন। এই ছুই তারিখের মাঝখানে তিনি বহু দেশ 
ভ্রমণ করেন, বাংলাদেশ তার মধ্যে অন্যতম এবং ইবন্‌ বত্ত তাঁর বাংলাদেশে 
পরিভ্রমণ ধোফর বা জফারে পৌভোনোর কয়েক মাস আগেকার ঘটন|। 
স্ৃতরাং ইব্‌ন বত্ত তা ১৩৪৬ খ্রীষ্টাবে বাংলাদেশে ভ্রমণ করেছিলেন বলে 


সমসাময়িক দৃষ্টিতে এ' যুগের বাংলাদেশ ৪৬৫ 


অনুমান করা যায়। ইব্‌ন্‌ বন্ুতার অস্পষ্ট সময়-নির্দেশ থেকে মনে হয়, 
১৩৪৬ শ্রীঃর শেষ দিকে শীতকালে তিনি বাংলায় এসেছিলেন। কর্ণেল য়ুল 
মনে করেন, তারও এক বছর আগে অর্থাৎ ১৩৪৫-৪৬ খ্রীর গোড়ার দিকে 
ইবনু বতুতা বাংলায় আসেন। মাহদী হোসেনের মতে ইব ন্‌ বত 5, ত! ১৩৪৬ 
খষ্টাবের জুলাই মাসের মত সময়ে বাংলাদেশে এসেছিলেন। শেষোক্ত মত 
গ্রহণযোগ্য বলে মনে হয়। যাহোক্‌, ইবন্‌ বতুতা যে ১০৪৬ খ্রীষ্টাব্দে বাংলায় 
এসেছিলেন, তাতে সংশয়ের কোন কারণ নেই। 

ইবন্‌ বত্তুতা শুধু বাংলাদেশেই আসেন নি, আসামের কামরূপ অঞ্চলেও 
গিয়েছিলেন। বাংল] ও আসাম ভ্রমণের বিবরণ তিনি একসগেই দিয়েছেন। 
নীচে আমর! এ বিবরণ উদ্ধৃত করলাম। 

“বাংলা একটি বিরাট দেশ। এখানে প্রচুর পরিমাণে চাল উৎপন্ন হয়। 
সারা পৃথিবীতে আমি এমন একটিও দেশ দেখিনি, যেখানে বাংলাদেশের চেয়ে 
জিনিসপত্রের দাম সম্তা। যাহোক, বাংলাদেশ স্যার্সেতে, খুরাসানির! (অর্থাৎ 
বিদেশীরা) একে বলে “সম্পদে ভরা নরক'। আমি বাংলাদেশের রাস্তায় 
দেখেছি, এক রূপোর দিনার৯, যা আট দিরহামের সমান, তার বিনিময়ে 
দিল্লীর ২৫ রংল্‌২ ওজনের চাল বিক্রী হচ্ছে, ভারতবর্ষের এক দিরহামের মূল্য 
(মিশর ও সিরিয়ার ) একটি রূপোর দিরহাঁমের সমান, দিল্লীর রংলের ওজন 
মরক্কোর কুড়ি রংলের সমান। আমি শুনেছি যে বাংলার লোকের! 
মনে করে তাদের দেশে এটাই চড়া দর। মরক্কোর লোক ধামিক 
প্রকৃতির মুহম্মদ-উল-মশমৃদী ছিলেন এই দেশের একজন পুরোনো বাসিন্দা, 
দিল্লীতে আমার কাছে থাকার সময়ে তার মৃত্যু হয়: তিনি আমায় বলেছিলেন 
যে তিনি, তীর স্ত্রী এবং একজন চাঁকর__-এই তিনজনের এক বছরের উপযোগী 
জিনিস তিনি আট দিরহামেই কিনতেন এবং খোসা সমেত চাল (ধান) তিনি 
কিনতেন আট দিরহামে দিল্লীর আশী রংল্‌ দরে। (এ ধান) ভেঙে পাক্কা 
পঞ্চাশ রৎল্‌ চাল পাওয়া যেত, পঞ্চাশ রৎল্‌ মানে দশ কিন্টার। আমি 
সেখানে (বাংলাদেশে ) তিনটি রূপোর দিনারে একটি দুগ্ধবতী গাভী বিক্রী 
হতে দেখেছি ; এই সব অঞ্চলে গরুর কাজ মহিষ দিয়েও চালানো হয়। আমি 
সেখানে এক দিরহামে আটটি দরে হাষ্টপুষ্ট মুরগী বিক্রী হতে এবং এক দিরহামে 


১ “রূপোর দিনার” এবং *টঙ্ক1” (টাক!) সমার্থক। ২ দিলীর এক রংল্.-বর্তমান যুগের 
১৪ নের। 


৪৬৬ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


পনেরোটি দরে বাচ্ছা পায়রা বিক্রী হতে দেখেছি। একটি পরিপুষ্ট মেষশাবক 
ছুই দিরহাম দামে বিক্রী হতে দেখেছি) ( বাংলায় ) চার দিরহামে এক রখ্ন্‌ 
চিনি পাওয়া যেত-__রৎলের ওজন দিলীর মান অন্থ্যায়ী। এছাড়া, এক 
রংল্‌ গোলাপ-জল পাওয়া যেত আট দিরহামে, এক রংল্‌ ঘী চার দিরহামে 
এবং এক রংল্‌ তিল (5৪2৪5276) তেল ছুই দিরহাযে। সবচেয়ে মিহি পাঁৎলা 
এক থান কাপড় আমি ছুই দিনারে ত্রিশ হাত দরে বিক্রী হতে দেখেছি। 
একটি সুন্দরী ক্রীতদাঁসী বালিকা__ষে উপপত্বী হতে সমর্থ__তার দাম এক 
সোনার দিনার, যা মরক্কোর আড়াই সোনার দিনারের সমান। এই দরে 
আমি অশূরা নামে অত্যন্ত সুন্দরী একটি ক্রীতদাসী বালিকাকে ক্রয় করলাম। 
আমার একজন সঙ্গী লুলু নামে একটি অল্পবয়স্ক সুদর্শন বালককে ছুই সোনার 
দিনার দামে কিনলেন । 

“বাংলাদেশের প্রথম যে শহরে আমরা প্রবেশ করলাম, তা হল সোদকা- 
ওয়া ।৯ এটি মহাসমুদ্রের তীরে অবস্থিত একটি বিরাট শহর, এরই কাছে 
গ্ নদী__যেখানে হিন্দুরা তীর্থ করেন-_ও যমুনা! নদী একসঙ্গে মিলেছে এবং 
সেখান থেকে প্রবাহিত হয়ে তারা সমুদ্রে গিয়ে পড়েছে। গঙ্গা নদীর তীরে২ 
অসংখ্য জাহাজ ছিল, সেইগুলি দিয়ে এরা ( সোৌদকাঁওসাঁঙের লোকেরা) 
লখনৌতির লোকেদের সঙ্গে যুদ্ধ করে। 


বাংলার সুলতান 


“ইনি সুলতান ফখরুদ্দীন, ডাকনাম ফখরা। গুণী রাজা ইনি। 
বিদেশীদের, বিশেষত ফকীর ও স্থধীর্দের ইনি ভালবাসেন । বাংলা-রাঁজ্যের 
মালিক আসলে ছিলেন সুলতান গিয়াস্থদদীন বলবনের পুত্র সুলতান নাসিরদ্দীন। 
এর পুত্র মুইজুদ্দীন দিল্লীর সম্রাট হন। তারপর নাসিরুদ্দীন তীর পুত্রের 
সঙ্গে যুদ্ধ করার জন্য যাত্রা করেন। তীর! গঙ্গ। নদীর উপরেও পরস্পরের 
সম্মুখীন হন। তাদের সাক্ষাৎকার 'লিকা-উস্সদাইন' ("ছুটি শুভ তারার 
সাক্ষাৎকার’) নাম দিয়ে বণিত হয়েছে । আমরা আগেই এর বিবরণ দিয়েছি 


৯ “মোদকাওয়াঙ*চট্টগ্রাম। এ সম্বন্ধে আলোচনার জন্য বর্তমান গ্রন্থ, পৃঃ ৭ দষ্টব্য। 
২ ইব্ন্‌ বস্তুত! এখানে কর্ণফুলী নদীকে ভুল করে "গঙ্গ1' বলেছেন বলে সনে হয়। 
৩ আমলে দরযু নদী । 


"TE NOT EOE 


সমসাময়িক দৃষ্টিতে এ' যুগেরুবাংলাদেশ ৪৬৭ 


এবং বলেছি কীভাবে নাসিরুদ্দীন তীর পুত্রের পক্ষে দিল্লীর সিংহাসন ত্যাগ 
করলেন এবং বাংলাদেশে ফিরে এসে আমরণকাল সেখানেই রইলেন। এরপর 
তার (নাপিকুদ্দীনের) পুত্র শামস্থদ্দীন সিংহাসনে আরোহণ করলেন । তিনিও 
মারা গেলে তার স্থলাভিষিক্ত হলেন তার পুহ শিহাবুদ্দীন; তাকে তার ভাই 
গিয়ান্দ্দীন বহাদুর বুর কালক্রমে পরাস্ত করলেন। শিহাবুদ্দীন সুলতান 
গিয়াস্থন্দীান তোগলকের সাহায্য ভিক্ষা করলেন, তিনি তকে সাহায্য 
করলেন এবং বহাঁদুর বরকে বন্দী করলেন। স্থলতান গিয়াস্সুদ্দীনের পুত্র 
মুহম্মদ সিংহাসনে আরোহণ করে বহাদূর বূরকে মুক্ত করে দিলেন, তিনি 
( বহাদুর বুর ) তার (মুহম্মদ তোগলকের ) সঙ্গে যুক্তভাবে রাজত্ব করতে 
সম্মত হলেন। কিন্তু তিনি তার প্রতিশ্রুতি ভঙ্গ করলেন। সুলতান 
মূহন্মদ তার সঙ্গে যুদ্ধ করে তাকে বধ করলেন এবং তার ধর্ম-ভ্রতাঁকে এই 
প্রদেশ শাসনের ভার দিলেন; কিন্ত তাকে সৈন্তেরা বধ করল। তখন 
আলী শাহ-যিনি লখনৌতিতে ছিলেন__বাঁংলার শাসনক্ষমতা হস্তগত 
করলেন। যখন ফখরুদ্দীন দেখলেন যে সুলতান নাসিরুদ্দীনের বংশের রাজত্ব 
শেষ হয়েছে, তখন তিনি তাদের সঙ্গে তীর বন্ধুত্বের জন্য সোদকাওয়াডে ও 
বাংলার অবশিষ্ট অংশে বিদ্রোহ করলেন। কিন্তু আলী শাহের সঙ্গে তার যুদ্ধ 
বেধে গেল। শীতকালে এবং বর্ষার কাদার মধ্যে ফখরুদ্দীন জলপথে 
লখনৌতি আক্রমণ করতেন, কারণ জলে তিনি শক্তিশালী ছিলেন। কিন্তু 
শুদ্ধ খতু (গ্রীন) এলে আলী শাহ স্থলপথে বাংলাদেশ আক্রমণ করতেন, 
কারণ স্থলে তিনিই ছিলেন শক্তিশালী । 


কাহিনী 


“ফকীরদের প্রতি সুলতান ফখরুদ্দীনের শ্রদ্ধা এত গভীর ছিল যে তিনি 
শায়দ নামে একজন ফকীরকে সোর্দকাওয়াঙে তার নায়েব (প্রতিনিধি) নিযুক্ত 
করেছিলেন। তারপর স্থলতান ফখরুদ্দীন তার এক শত্রুর বিরুদ্ধে যুদ্ধ করবার 
ভজন্ত যাত্রা করেন। কিন্তু শায়দ! নিজে]স্বাধীন হবার ম্লব করে তীর বিরুদ্ধে 


৪ শামনুদ্দীন (ফিরোজ শাহ) নাগিরদ্দীনের পুত্র নন। বর্তমান গ্রন্থ, পৃঃ ৮ অষ্টব্য। 
৫ বৃহ্‌ বলাম খান। এর স্বাভাবিক মৃত্যুই হয়েছিল । ৬ এই উক্তির যাথার্থ্য মম্বন্ধে' সন্দেহের কারণ 


আছে। বর্তমান গ্রন্থ, পৃঃ ৮-৯ দষ্টব্য। 


৪৬৮ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো৷ বছর 


বিদ্রোহ করে বলল। সে স্থলতান ফখরুদ্দীনের পুত্রকে হত্যা করল) এইটি 
ছাড়া স্থলতানের আর কোন পুত্র ছিল না। খবর শুনে সুলতান তার 
রাজধানীতে ফিরে এলেন। শাঁয়দা এবং তার সমর্থকর! ছুর্ভেছ্চ ঘাটি সুনার- 
কাওয়াঙ ( সোনারগীও ) নগরে পালিয়ে গেল। স্থলতান এ স্থান অবরোধ 
করবার জন্য এক সৈন্যবাহিনী পাঠালেন। সেখানকার অধিবাঁপীরা নিজেদের 
জীবনের ভয়ে শীয়দাঁকে ধরে স্থলতাঁনের সৈন্যবাহিনীর কাছে পাঠিয়ে দিল। 
স্বলতানের কাছে এ খবর গেল। তিনি বিদ্রোহীর মাথা পাঠিয়ে দিতে আদেশ 
করলেন। আমি যখন সৌদকাওয়াঙে গিয়েছিলাম, তাঁর স্থলতানকে আমি 
দেখিনি, তাব সঙ্গে আলাঁপও করিনি, কারণ তিনি ভারতবর্ষের সম্রাটের 
বিরুদ্ধে বিদ্রোহ করেছিলেন এবং তা (ফখরুদ্দীনের সঙ্গে সাক্ষাৎকার ) করলে 
তাঁর ফল কী হবে, সে সম্বন্ধে আমার ভয় ছিল। আমি সোদকাওয়াঙ ত্যাগ 
করে কামরু (কামরূপ) পর্বতমীলার দিকে রওনা হলাঁম। সেখান 
(সোদকা ওয়া) থেকে এ জায়গায় যেতে এক মাস সময় লাগে। কাঁমরু পর্বত- 
মালা বিরাট ও বিস্তীর্ণ, চীন থেকে তিব্বত পর্যন্ত প্রসারিত। সেখানে 
কত্তরী সৃগ পাওয়া যাঁয়। এই সব পাহাড়ের অধিবাসীদের সঙ্গে তুকাঁদের 
মিল আছে। এদের পরিশ্রমসাধ্য কাজ করার শক্তি অমাধারণ। তাদের 
জাতের একজন ক্রীতদাস অন্য জাতের অনেকজন ক্রীতদাসের সমকক্ষ | তার! 
যাছ এবং ভোজবাঁজীতে দক্ষতা ও অঙ্কুরাগের জন্য স্বপ্রশিদ্ধ। আমার এই 
পর্বতমালাতে যাবার উদ্দেশ্য ছিল একজন সন্তকে দর্শন করা । তিনি এখানেই 
বাস করছিলেন। তার নাম শেখ জলালুদ্দীন তব্রিজী। 


শেখ জলালুদ্দীন 


“এই শেখ ছিলেন একজন শ্রেষ্ঠ সন্ত, তার ব্যক্তিত্ব অনন্যসাঁধারণ। তর 
“কেরামৎ' (অলৌকিক ক্রিয়াকলাপ ) এবং মহৎ কাঁজগুলি জনসাধারণের 
কাছে সথপরিচিত। তার বয়স খুব বেশী। তিনি আমাকে বলেছিলেন--ভগবাঁন 
তাকে দয়! করুন-_যে খলিফা অল- মুস্তাশিম্‌ বিল্লাহ, অল-আব্বাসীকে তিনি 
বাগদাদে দেখেছিলেন এবং তার হত্যাকাণ্ডের সময়ে তিনি উপস্থিত ছিলেন। 
তার অন্ুচরেরা আমায় পরে বলেছিলেন যে তিনি একশে| পঞ্চাশ বছর বয়সে 
পরলোকগমন করেন। চল্লিশ বছর ধরে তিনি উপবাস করেছিলেন, পর পর 
দশ দিন অনশনে অতিবাহিত করার আগে কোন উপবাঁসই তিনি ভঙ্গ করতেন 


সমদাময়িক দৃষ্টিতে এ' যুগের বাংলাদেশ ৪৬৯ 


না। তাঁর একটি গরু ছিল, তার দুধ খেয়ে তিনি উপবাস ভাঙতেন। তিনি 
সারারাত্রি খাড়া থেকে প্রার্থনা করতেন। তিনি ছিলেন ক্ষীণদেহ, দীর্ঘকায় 
এবং বিরলশ্মস্র। এইসব পর্বতের অধিবাসীরা তাঁরই কাছে ইসলাম ধর্মে 
দীক্ষা নিয়েছিল। এই কারণেই তিনি এদের মধ্যে বাস করতেন ।? 
ক 

“শেখ জলালুদ্দীনের কাছ থেকে বিদায় নিয়ে আমি হ্বন্ধ শহরে গেলাম। 
(বাংলার ) সবচেয়ে স্থন্দর ও গৌরবপূর্ণ শহরগুলির মধ্যে এটি অন্য তম। 
একটি নদীর উপর দিয়ে এখানে যেতে হয়। সেটি কামরু পর্ব তমাল] থেকে 
বেরিয়েছে। তার নাম 'নীল নদী’ (নহ বু-উল্‌- অজ রক্‌)। বাংলা এবং 
লখনৌতিতে যাবার পথ এই নদী দিয়ে। এই নদীর ডান ও ঝ। ছুই তীরেই 
জলের চাঁকী, বাগান এবং গ্রাম আছে, মিশরের নীল নদের তীরে যেমন 
আছে। হবস্কের অধিবাসীরা কাঁফের। তারা “জিম্মা'র (রক্ষণব্যবস্থার ) অধীন । 
তাদের উৎপন্ন শস্তের অর্ধেক (সরকার কর্তৃক) নিয়ে নেওয়া হয়। তা ছাড়াও 
তাদের কোন কোন কর দিতে হয়। পনেরো দিন ধরে এই নদীতে নৌকো! 
বেয়ে আমরা অনেক গ্রাম ও ফলের বাগান পার হলাম । (মনে হচ্ছিল) আমরা! 
যেন বাজারের উপর দিয়ে যাঁচ্ছি। সেখানে (নদীতে) অসংখ্য নৌকা 
আছে। প্রত্যেক নৌকাঁয় একটা করে ঢোল আছে। যখন দু’টি নৌকা 
সামনাসামনি আমে, ছু'দলই নিজেদের ঢোল বাজায়। এইভাবে মাঝিরা 
পারস্পরিক শুভেচ্ছা বিনিময় করে। পূর্বোক্ত স্থলতান ফখরুদ্দীন আদেশ 
দিয়েছেন যে এই নদীতে ফকীরদের কাছ থেকে কোন ভাড়া আদায় কর! হবে 
না এবং যাঁদের কিছু নেই, তাদের খাবার দেওয়া হবে। তদনুসারে, এই 
শহরে কোন ফকীর এলে তাঁকে আধ দীনার দেওয়া হয়। 

“আমর! যে বর্ণনা দিলাম, সেইভাবে পনেরো দিন ধরে নদীপথে চলবার 
পর আমরা “স্থনারকাওয়াউ' (মোনারগ।ও) শহরে পৌছোলাম। এই শহরের 
অধিবাঁপীরাই শায়দা নামক ফকীর এখানে আশ্রয় নিলে তাঁকে বন্দী করেছিল। 


৭ এর পর ইবনন্‌ বন্তৃতা শেখ জলালুন্দীন তরিজীর “অলৌকিক ক্রিয়াকলাপ"-এর বিবরণ 
দিয়েছেন। নিশ্রয়োজনবোধে এগুলি বাঁদ দেওয়া হল। ইবল্‌ বন্তা। সত্যই শেখ ভলালুদ্দীন 
তরিজীকে দেখেছিলেন কিনা, সে বিষয়ে কোন কোন গবেষক সংশয় প্রকাশ করেছেন। 
এ সম্বন্ধে বিস্তৃত আলোচনা পরিশিষ্টে জ্্টব্য। 


৪৭০ বাংলার ইতিহাসের দু'শে| বছর 


এখানে পৌছে আমরা একটি ‘জাঙ্ক’ (চীনদেশের একধরনের বড় জাহাজ ) 
দেখলাম ।* সেটি স্থমাত্রা যাবে। এ জায়গা (স্থমাত্রা) এখান ( সোনারগাঁও) 
থেকে চল্লিশ দিনের পথ । আমর] এই জীঁ্কে চড়লাম |” 


(১) ওয়াংতা-ইউয়ানের বিবরণ 


ইব ন্‌ বততার গ্রন্থের সমসাময়িক একটি চীন! গ্রস্থেও আমরা বাংলাদেশের 
সংক্ষিপ্ত বিবরণ পাই । এই চীন! গ্রন্থটির নাম “তাঁও-য়ি-চি-লিয়েহত৯ ) ১৩৪৯- 
৫০ খুষ্টাব্দের শীতকালে এই গ্রন্থটি রচিত হয়েছিল (০817 Pao, 1915, 
ঢ. 62 ভ্রঃ)। এই গ্রন্থের লেখক ওয়াংতা-ইউয়ান চীনের ফুঁকিয়েন 
প্রদেশের শ্তক্ক-বিভাগের অধ্যক্ষ ছিলেন; তিনি নিজে বাণিজ্য উপলক্ষে 
পৃথিবীর বহু স্থানে ভ্রমণ করেছেন এবং বিদেশী নাবিক ও বণিকদের কাছে 
আরও নান! স্থানের বিবরণ শুনেছেন ; 'তাঁও-দ্ি-চি-লিয়েহও তে তিনি এই 
সব স্থানের বর্ণন| দিয়েছেন। এই গ্রন্থে প্রদত্ত বাংলাদেশের বর্ণনাটি নীচে 
উদ্ধৃত হল। 

“এ দেশে পাঁচটি উচ্চ ও শিলাবন্ধুর পর্বতমাল! এবং একটি গভীর 
অরণ্য আছে। লোকেরা (এ দেশে) বিচ্ছিন্নভাবে ছড়িয়ে ছড়িয়ে বাস করে। 
সারা বছর তারা চাষ করে এবং বীজ বোনে, তাই পতিত জমি (এ দেশে ) 
নেই। ক্ষেত্রগুলি খুবই শশ্যসমৃদ্ধ। (এ দেশে) বছরে তিনবার ফসল ফলে । 
জিনিসপত্রের দাম মোটামুটিভাবে সস্তা ও মানানসই । প্রাচীনকালে এ 
দেশকে বলা হত হ্‌সিন্‌-তু-চৌফুর (হিন্দুস্তানের) অধ্যক্ষালয় (prefecture)।| 

“এ দেশের আবহাওয়! সব সময়েই গরম থাকে। (এ দেশের) লোকদের 
আচারব্যবহার ও প্রথাপদ্ধতিগুলি পবিত্র ও ধর্মনিষ্ট। পুরুষ ও স্ত্রীলোক 
উভয়েই সুক্ষ্ম তুলার পাগড়ী এবং লম্বা! আলখাল্লা পরে । 

“(এ দেশের) সরকারী কর (আয়ের) দুই দরশমাংশ। সরকার টং-কা 
নামে এক রকম মুদ্র/ খোদাই করেন, এই মুদ্রার ওজন আট ক্যাণ্ডারীন (বা 
চীনা আউন্সের আট শতাংশ)। কেনাবেচার সময় এর! (বাংলার লোকের! ) 
কড়ি ব্যবহার করে। একটি ক্ষুদ্র মুদ্রার ( অর্থাৎ টং-কার ) সঙ্গে ১০,৫২০-র 
*তখন কি সোনারগাঁও অবধি নদীপথে জাহাজ আসত? ইবন, বত! বোধহয় এখানে 


সোনারগাঁও ও চাটগাঁও-এর মধ্যে গোলমাল করে ফেলেছেন। 
৯ উচ্চারণ__'তাও-র়ি-টি-লিয়েহত। 


সমসাময়িক দৃষ্টিতে এ’ যুগের বাংলাদেশ ৪৭১ 


মত কড়ির বিনিময় হয়। জনসাধারণের পক্ষে এই মুদ্রা অত্যন্ত স্থবিধাজনক। 
এদেশের উৎপন্ন দ্রব্যের মধ্যে উল্লেখযোগ্য আমাদের চী'নদেশের মত তুলার 
বন্ধ-েমন পি-পু, কাঁও-নি-পু এবং তু লো-কিন; আর (উল্লেখযোগ্য 
দ্রবা) মাছরাঁগীর পাঁলক। বাণিজ্যের জন্তু এইপব জিনিস ব্যবহৃত হয় 
দক্ষিণের ও উত্তরের রেশম, রঙীন তফেতা, জায়ফল-_নীল ও সাদা, সাদা 
 চীনামাটির জিনিসপত্র, সাদা স্থতা (বা ফিতা) এবং এই ধরনের আরও 
সব জিনিস। 

“এই লোকগুলি (বাঙালীরা) নিজেদের গুণেই যাবতীয় শাস্তি ও সমৃদ্ধি 
অর্জন করেছে। এর মূলে রয়েছে তাদের কৃষিকার্ধের প্রতি অঙ্ছরাগ_-যার 
ফলে তার! অবিরাম পরিশ্রম করে’, চাষ করে” ও (শস্য) রোপণ করে' জঙ্গলে 
ঘেরা জমির উদ্ধার সাধন করেছে। স্বর্গের (আকাশের) বিভিন্ন খতু এই 
রাজ্যের উপরে পৃথিবীর সম্পদ ছড়িয়ে দিয়েছে ; এখানকার লোকদের সম্পদ 
ও সততা বোধহয় চিউ-চিআং (পালেমবাং)-এর লোকদের চেয়ে বেশি এবং 
চাঁও-আঁর (জাঁভার) লোকদের সমান ৷” 

যতদুর মনে হয়, এই বর্ণনা প্রধানত চট্টগ্রাম অঞ্চলের । চট্টগ্রামই সে 
সময় ছিল বাংলার বৃহত্তম বন্দর। চীনের নাবিক ও বণিকদের অধিকাংশই 
চট্টগ্রাম ভিন্ন বাংলার আর কোন স্থান দেখবার স্থযোগ পেতেন না। ওয়াং 
তা-ইউয়ান সম্ভবত চট্টগ্রাম অঞ্চলটুকুই দেখেছিলেন অথবা কারও কাঁছে তার 
বিবরণ শুনেছিলেন। 


মা-হোয়ানের বিবরণ 


সময়ের দিক দিয়ে-_-এর পরে উল্লেখযোগ্য আর একটি চীনা গ্রন্থ 
মা-হোঁয়ানের  'য়িং-য়! শ্ত-লান'-এ প্রদত্ত বাংলা দেশের বিবরণ । ১৪০৯ এবং 
১৪১২ খী্টাব্দে চীন-সম্রাটের কাছ থেকে যে রাজপ্রতিনিধিদল বাংলার রাজার 
সভায় এসেছিলেন (এ সম্বন্ধে বিস্তৃত আলোচনার জন্য বর্তমান গ্রন্থ পৃঃ ১:৪- 
১৮১ ভষ্টব্য ), মা-হোয়ান ছিলেন সেই দুই দলের দোভাষী । তীর “য়ি- 
য়াশ্যংলান? গ্রন্থ ১৪২৫ থেকে ১৪৩৭ খ্ৰীষ্টাব্দের মধ্যে রচিত হয়। এই গ্রন্থে 
মা-হোঁয়ান বাংলাদেশের যে বর্ণনা লিপিবদ্ধ করেছেন, তা আমরা নীচে উদ্ধৃত 
করছি। তবে এখানে একটি কথা বলার আছে। মাঁহোঁয়ানের গ্রন্থের দু'টি 
বিভিন্ন সংস্করণ প্রচলিত আছে। একটি সংস্করণে প্রদত্ত বাংলা-সংক্রান্ত 


৪৭২ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


বিবরণের অনুবাদ করেছিলেন রকহিল; ১৯১৫ খ্রীষ্টাব্দের T'oung Pao 
পত্রিকায় (0০. 436-440) এই অনুবাদ প্রকাশিত হয়েছিল। আর একটি 
সংস্করণের বাংল! বিষয়ক অংশ ফিলিপ সূ অঙ্কুবাদ করেন এবং ১৮৯৫ খ্রষ্টাব্দের 
Journal of the Royal Asiatic Society (লগ্ন ) পত্রিকায় (pp. 
529 543) এই অন্থবাদ প্রকাশিত হয়। প্রথমে আমর! প্রথমোক্ত সংস্করণের 
বাংলা সংক্রান্ত অংশের পূর্ণাঙ্গ অনুবাদ দিচ্ছি। 

“(বাংল৷ ) দেশের আয়তন খুব বড়, লোকবসতিও অত্যন্ত ঘন এবং এর 
অগাধ ও প্রচুর উশ্বর্ষ। স্-মেন-তা-লা ( স্থমাত্রা ) থেকে সমুদ্রপথে যাত্রা 
করলে প্রথমে একটি দ্বীপ এবং পরে ত্-স্থই-লন ( নিকোবর ) দ্বীপপুঞ্জ দেখা যায় 
এবং সেখান থেকে উত্তর-পশ্চিম দিকে যাত্রা করলে কুড়ি দিন বাদে চে-টি- 
কিআং (চাঁটগাও) তে উপস্থিত হওয়া যায়। এই জায়গাটি থেকে ছোঁট 
নৌকোঁয় চড়ে ৫** লি'র১ মত দূর গেলে সো-না-উল্‌-কিআং (সোনার 
গাও)তে পৌছোনো যায়। এই জায়গা থেকে বাংলার রাজধানীতে যেতে 
হয়। রাজধানীটি দেওয়াল দিয়ে ঘেরা, এর অনেকগুলি সহরতলী আছে। 
রাজার প্রাসাদ এবং ছোট বড় সমস্ত অমাত্যের প্রাসাদ শহরের মধ্যেই । 
তার! সবাই মুমলমান। 

“এ দেশের স্রী-পুরুষ সকলেরই গায়ের রং কালো, যদ্দিও ফর্সা লোকও 
এদের মধ্যে হাঁমেশাই দেখা যায়। পুরুষেরা মাথার চুল কেটে ফেলে এবং 
সাদা রঙের স্থতীর পাগড়ী মাথায় দেয়। তারা এক ধরনের লম্বা জাম! পরে, 
তাতে গোল শ্রীবাবেষ্টনী লাগানে! থাকে, সেটি জরীর পাড় দিয়ে আটকে 
রাখা হয়। 

“রাজা এবং উচ্চপদস্থ অমাত্যের! মুসলমানী কায়দার পোষাক ও টুপি 
পরেন। এই পোষাকগুলি খুব সুন্দর দেখতে। এখানে সর্বসাধারণের ব্যব- 
হারের ভাষা বাংলা; অবশ্য কেউ কেউ ফারসী ভাষাতেও কথা বলেন। 

“ব্যবসায়-বাঁণিজ্যের জন্য এর! একরকম রৌপ্য-মুদ্রা ব্যবহার করে, তার 
নাম টং-কা, তার ওজন তিন ক্যাণ্ডারীন, পরিধি ১3 ইঞ্চি এবং তাঁর ছু'দিকেই 
লেখা থাকে । এই দিয়ে এর! ওজন অন্গসারে জিনিষপত্রের দাম নির্ধারণ 
করে। এরা কড়িও ব্যবহার করে। 
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৯ এই দুরত্ব নির্দেশে ভুল আছে; কারণ ১ লি-১৩৩২ মাইল, কিন্ত চাটগাও থেকে 
মোনারগীওয়ের দুরত্ব ১৪৪ মাইল। 


সমসাময়িক দৃষ্টিতে এ’ যুগের বাংলাদেশ ৪৭৩ 


“এ দেশের বিবাহ এবং অস্তোষ্টিক্রিয়। মুসলিম ধর্মের বিধান অনুসারে সম্পন্ন 
হয়। 

“এ দেশে অপরাধীদের নানারকম শাস্তির ব্যবস্থা আছে। যেমন ভারী 
বাশের লাঠি দিয়ে প্রহার এবং নির্বাসন | 

«এ দেশের রাঁজকর্মচারীদের নিজেদের সিলমোহর আছে, চিঠিপত্রের 
মধ্য দিয়ে যোগাযোঁ৷ রক্ষার বাবস্থা আছে। সৈন্যদের জন্য নিয়মিত মাইনে 
এাং খাদ্যের বরাদ্দের ব্যবস্থা আছে। সৈশ্যবাহিনীর অধিনায়ককে বলা হয় 
পা-স্সে-লা-উল্‌ (সিপাহ-সালার )! 

“এদেশে জ্যোতিষী আছে, চিকিৎসক আছে, শান্ত্জ্ঞ আছে । এক কথায় 
এদেশে সব রকম কাঁজে দক্ষ লোৌক আছে। এখানকার কতক গুলি লোক 
সাদা ও কালো রঙের নকৃশা দেওয়া! এক রকমের জামা পরে। তাদের দেখায় 
ঠিক ভাড়ের মত। প্রবাল, স্ফটিক ও রডীন পাথর এক সঙ্গে গেঁথে বানানো 
এক ধরণের মাল! তাঁরা গলায় ঝুলিয়ে রাখে, হাতেও পাথরের চুড়ি পরে। 
এই লোকগুলি খুব ভাল নাচতে এবং গান করতে পারে। পান-ভোজনের 
অনুষ্ঠানকে এরা আনন্দে ভরিয়ে রাখে । 

“এখানে আর এক শ্রেণীর লোক আছে, যারা কেন্-সিআও-হ্ু-লু-নাই২ 
নামে পরিচিত। প্রত্যেক দিন ভোর পাঁচটার সময়ে তাঁরা উচ্চপদস্থ রাঁজকর্ম- 
চারীদের এবং ধনী লোকদের বাড়ীর ফটকের সামনে সোনা ( সানাই ) 
এবং ঢাঁক বাজাতে থাকে । প্রাতরাশের সময় উপস্থিত হলে তারা বাড়ী বাড়ী 
গিয়ে বকৃশিস্‌ আদায় করে__মদ, খাবার, টাক! এবং আরও অনেক জিনিস 
তাঁরা পায়। এর! ছাড়াও এদেশে আরও নানারকমের বাজিয়ে আছে। 

“এখানে আর এক শ্রেণীর লোক আছে, যারা বাজারে এবং গৃহস্থবাড়ীতে 
এক ধরনের খেল! দেখাঁয়। তাঁদের সঙ্গে লোহার শিকলে বাধা একটি বাঁঘ 
থাঁকে। (খেলা দেখাবার সময়) তাঁরা বাঘের শিকল খুলে দেয় এবং বাঘ 
মাটিতে শুয়ে গড়ে। তারপর একটি লোক খালি গায়েই বাঘটিকে খোঁচা 
মারে। বাঘ ক্ষেপে গিয়ে লাফিয়ে তার উপর পড়ে এবং সেও বাঘের সঙ্গে 
মাটিতে পড়ে যাঁয়। কয়েকবার এইরকম চলে। তাঁরপর লোকটি বাঘের গলায় 
একটি ঘুসি মারে, অবশ্য বাঘের তাতে কোন আঘাত লাগে না। খেলা 
ডি ONE Fe ELL 


২ বামদের মতে মূল শব্দটি 'থগররী-ুর্বাই' (9. R. A. 8., 1895, 702. 898-900 দ্রঃ )। শব্দটি 


'কামি-নানাই'ও হতে প'রে। 


৪৭৪ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


দেখাবার পরে লোকটি বাঘকে আবার বেঁধে ফেলে। বাড়ীর লোকেরা 
তখন বাথকে মাংস খাওয়াতে এবং লোকটিকে টাকা দিতে ভোলে ন1। 
বাঘের খেল! দেখানো এদেশে একটা লাভের ব্যবসা । 
“এদেশের পাজীতে বারোটি মাস আছে, কিন্ত তাঁতে মলমাঁস গণনার 
কোন ব্যবস্থা নেই ।৩ 
“দেশের শস্তের মধ্যে প্রধান হচ্ছে বাজরা, তিল, বরবটি এবং ধাঁন। ধাঁন 
এখানে বছরে দু'বার পাঁকে।৪ উদ্ভিজ্ঞ দ্রব্যের মধ্যে প্রধান হচ্ছে আদা, সর্ষে, 
পেয়াজ, রহ্থন, শসা এবং বেগুন। এর! নারকেল, ভাঁল এবং কাঁজার্গ 
(খেজুর?) থেকে মদ তৈরী করে। চায়ের বদলে এরা পান খায়। 
গৃহপালিত প্রাণীদের মধ্যে উল্লেখযোগ্য উট, ঘোড়া, খচ্চর, মহিষ, গরু, 
ছাগল, মুরগী, পাতিহাস, শুয়োর, রাজহীস, কুকুর এবং বিড়াল। 
এদের ফলমূল হচ্ছে কলা, কাঠাল, ডালিম, আখ, চিনি এবং মধু । 
এদেশে অনেক রকমের কাগড় পাওয়া যাঁয়। তার মধ্যে কয়েকটির নাম 
উল্লেখযোগ্য । প্রথমটি হচ্ছে পি-পু৫__নানা রকম রঙের পাওয়া যায়। 
এগুলিকে পি-পোঁও বল! হয়, এগুলি তিন ফুটেরও বেশী চওড়া এবং সাঁতান্ন 
ফুট লঙ্বা। এগুলি ছবির মত চম্থকার। এছাড়া আদার মত হলদে 
রঙের এক রকম কাপড় পাওয়া যায়, তার নাম মান্‌চে-তি।৬ এগুলি চার 
ফুট চগড়া এবং পঞ্চাশ ফুটেরও বেশী লঙ্বা_অত্যন্ত মজবুত ও ঠাসবুনানি। 
শা-না-পা-ফু ৭ নামে আর এক ধরনের কাপড় আঁছে, সেগুলি পাঁচ ফুট চওড়া 
এবং ত্রিশ ফুট লম্বা। কি-পই-লেই-ত-লি নামের কাপড়গুলি তিন ফুট চওড়া 
এবং ষাট ফুট লম্থা। এই কাঁপড়গুলির বুনানি আল্গ! এবং এগুলি খুব মোট]। 
“পাগড়ীর কাঁপড়ের নাম শা-ত-উল্‌ (চাদর )। এগুলি পাঁচ ইঞ্চি চওড়া 
এবং চল্লিশ ফুট লঙ্কা, আমাদের সন্.সৌর মত । ম-হেই-ম লেই ( মলমল ) 


৩ বলা বাহুল্য, এখানে মুসলমানদের পাঁজীর কথ। বলা হয়েছে। 

৪ আমন ও ৰোরে! ধান। 

৫ যতদূর মনে হয়, 'পিপু* বিশগজী খান। ওয়াংতা-ইউয়ানের বিবরণেও 'পি-পু'র 
উল্লেখ আছে। 

৬ বাসন্তী? 


৭ মস্তবত এই ‘শা-না-পা-ফু’কেই ভারথেমা “দিনাবাফ' নামে এবং বারবোস! ‘সানাবাফোজ' 


ও “ধিনাবাঁফো” নামে উল্লেখ করেছেন তাদের ভ্রমণ-বিবরণে। 


| 
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আর এক ধরণের কাপড়, চার ফুট চওড়া এবং কুড়ি ফুট লম্বা, আমাদের 
তু-লো-কিন-এর মত। এরা রেশম বুনে রুমাল তৈরী করে। 

“জরীর কাজ করা তফেতাঁ এখানে আছে। এদেশের কাগজের রং সাদা, 
এই কাগজ গাছের ছাল থেকে তৈরী এবং হরিণের চামড়ার মত মস্থগ ও 
মোলায়েম । 

“এদের গৃহস্থালীর সরঞ্জামের মধ্যে গালার পেয়ালা, বাটি, ইস্পাতের বর্শা» 
কাঁচি প্রভৃতির নাম করা যায়।” 

মা-হোঁয়ানের গ্রন্থের দ্বিতীয় যে সংস্করণটি প্রচলিত আছে, তার বাংলা 
সংক্রান্ত বিবরণের সঙ্গে উপরে উদ্ধৃত বিবরণের কিছু কিছু পার্থক্য দেখা যাঁয়। 
এই সংস্করণের কোন কোন স্থানে এমন কিছু কিছু বিষয় উল্লিখিত হয়েছে, যা 
উপরে উদ্ধৃত বিবরণে পাওয়া যায় না। উভয় সংস্করণের এই পার্থক্যের জন্য 
আমরা এই সংস্করণের বাঁংলা-সংক্রাস্ত বিবরণেরও পুর্ণাঙ্গ অনুবাদ নীচে দিলাম 
(প্রথমোক্ত সংস্করণের বিবরণকে “ক-বিবরণ' নামে উল্লেখ করে এই সংস্করণের 
বিবরণের সঙ্গে তার পার্থক্য পাদটাকায় দেখানো হল )। 

পকু-মেন্তা-লা রাজ্য থেকে পাংকো-লা ( বাংলা) রাজ্য জাহাজে যাওয়া 
যাঁয় এইভাবে__ প্রথমে মীওশান১ এবং ৎস্ই-লন দ্বীপপুঞ্জ অভিমুখে যাত্রা 
করতে হয় ; এসব জায়গায় পৌছোবাঁর পর জাহাজকে উত্তর-পশ্চিমে ঘোরাঁতে 
হয় এবং বাতাঁস অন্থকূল থাকলে ২১ দিন২ পরে চট্টগ্রামে পৌছে জাহাঁজ 
নৌঙ্গর ফেলে। তারপর ছোট নৌকা ব্যবহার করে নদীপথে যেতে হয়। 
নদীর উজানে ৫০* লি বা তার একটু বেশী গেলে সোনা-উর্হ-কংয়ে 
পৌছোনো যায়; এখানেই অবতরণ করতে হয়। এই জায়গা থেকে দক্ষিণ- 
পশ্চিম দিকে ৩ যাত্রা করে ৩৫টি পর্ব (56885) পার হলে বাংলা রাজ্যে 
পৌছোনো যায়। এই রাজ্যের শহরগুলি দেওয়াল দিয়ে ঘেরা এবং 


* রকহিলের ইংরেজী অনুবাদে এখানে রয়েছে ৪৫০1 ৪৪০, কিন্তু তা ভূল, কারণ বাংলা 
দেশে তখনও বন্দুক ব্যবহৃত হয়নি। মূল চীন] বিবরণে এখানে ০১'১৭০৪ শব্দ রয়েছে, এর মানে 
“বর্ণ 'ও হয়, বর্ণা ধরাই এক্ষেত্রে সম্পূর্ণ যু'ক্তযুক্ত। ন 

১ ক-বিবরণে “মাওশান” নামটি পাওয়া যায় না। ২ ক-বিবরণের মতে ২*দিন। ৩ পাওয়া 
সোনারগীওয়ের দক্ষিণ-পশ্চিমে নয়, উত্তর-পশ্চিমে অবস্থিত; চীন! দূতেরা বাংলার রাজধানী 
গাওুয়ায় গিয়েছিলেন, সুতরাং এ বর্ণনায় ভুল আছে ; ক-বিবরণে দুরত্ব সম্বন্ধে কিছু লেখা নেই। 


৪৭৬ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


(রাজধানীতে ) রাজা এবং সমস্ত স্তরের রাঁজপুরুষরা বাস করেন।৪ এটি 
(বাংল!) বিরাট দেশ। এর উৎপন্ন দ্রব্য যেমন প্রচুর, জনসংখ্যাও তেমনি 
বিপুল । এরা (বাংলার লোকেরা ) মুসলমান ৫ এবং তাঁদের ব্যবহার সরল ও 
খোলাখুলি । ( এদেশের ) ধনীর] জাহাজ তৈরী করে, যা দিয়ে এরা বিদেশী 
জাতিগুলির সঙ্গে বাণিজ্য চালায়। (এদেশের লোকদের মধ্যে ) অনেকে 
বাবসায় করে এবং বেশ কিছু লোক চাষবাস করে। অন্যের মিস্ত্রী, তারা 
হাতের কাজ করে। এরা রুষ্বর্ণ জাতি, যদিও প্রায়ই এদের মধ্যে ফরসা 
চেহারার লোক দেখা যায়। ( এদের ) পুরুষেরা মাথা কামায় ; তারা এক 
রকম টিলা জামা পরে) তার কলার গোপ; ওঁ পোষাক তার! মাথা দিয়ে 
গলিয়ে পরে এবং চওড়া একটি রঙীন রুমাল দিয়ে তাঁকে কোমরের সঙ্গে 
বেঁধে রাখে ।১ এরা ছু চলো প্রান্ত-বিশিষ্ট চামড়ার জুতা পরে । 

রাজা এবং রাজপুরুষের! সবাই মুসলমানের মত পোষাক পরেন; তাঁদের 
টুপি ও জামা-কাপড় যথাযোগ্যভাবে সাজানো থাকে ।৭ (এদেশের ) 
লোকদের ভাষা বাংলা; ফার্সী ভাষাও চলে। 

“এ দেশের মুদ্রা হচ্ছে একটি রূপার মুদ্রা তাঁর নাম টং-কা1; এর ওজন 
চীনদেশের ছুই মেসের সমান; এর ব্যাস ১ ইঞ্চি এবং তার ছু'পিঠেই 
খোদাই করা থাকে; এই মুদ্রা দিয়েই সমস্ত বড় ব্যবসায়-বাণিজ্য নিষ্পন্ন হয়, 
কিন্ত ছোটখাট কেনাকাটার জন্য তার! একটি সামুদ্রিক পদার্থ (91১11) ব্যবহার 
করে; বিদেশীরা ( বাঙাশীরা ) একে বলে কও-লি ( কৌড়ি )। ৮ 

“এদের বয়ঃপ্রাপ্তি, অস্ত্যে্িক্রিয়া, দান-যজ্ঞ এবং বিবাহ উপলক্ষে এরা যে 
সমস্ত অনুষ্ঠান করে, সেগুলি মুদলমানদের মত । 

"(এ দেশের ) সারা বছর আমাদের গ্রীশ্মকালের মত গরম। এখানে 
দু'বার ধান পাকে । এখানে এক বিশেষ ধরনের ধান আছে, যাঁর দানা খুব 
লম্বা, স্থৃতার মত (105) এবং লাল। এখানে প্রচুর পরিমাঁণে গম, তিল, সব 
রকমের ভাল, জওয়ার, আদা, সর্ষে, পেয়াজ, ভাঙ, কোয়াস, বেগুন এবং নানা 
ধরনের তরীতরকারী ফলে। এদের ফলও অনেক রকমের, তার মধ্যে সংখ্যায় 

৪ ক-বিবরণে পরবর্তী পাঁচটি বাক্য নেই। ৫ ক-বিবরণে স্পষ্টভাবে বাংলার সব লোককে 
মুমলমান বলা হয় নি। মা-হোয়ান বাংলার হিন্দুদের সম্বন্ধ কিছু জানবার স্যোগ পান নি বলে 


মনে হয়। ৬ এই বর্ণনা ক-বিবরণে একটু ভিন্নভাবে আছে। ৭ ধর ৮ ক-বিবরণের সঙ্গে এর. 
পাৰ্থক্য লক্ষণীয় । 
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বেশী-_কলা।৯ এখানে তিন-চার রকমের মদ পাওয়া! যায়-_নারকেল, ধান, 
তাড়ি এবং কাজান্ন (1) থেকে ঠততরী। বাজারে উগ্র মদ বিক্রী হয়।৯০ 

“চা (এদেশে) নেই বলে এরা অতিথিকে তার জায়গায় পান খেতে দেয়। 
(এদেশের ) রাস্তাগুলিতে বেশ ভাল ভাল নানা ধরনের দোকান আছে; 
এ ছাড়া পানাগার, ভোজনাগার ও ন্মানাগারও আছে। ৯৯ 

“(এদেশের) পশু-পাখী সংখ্যায় অগণিত। তাদের মধ্যে আছে উট, ঘোড়া, 
খচ্চর, গাধা, মহিষ, বলদ, ছাগল, ভেড়া, রাঁজহাস, পাতিহাস, মুরগী, শূকর, 
কুকুর এবং বিড়াল । কলা ছাড়া এদের আরও নানা রকমের ফল আছে--যেমন 
কাঠাল, আম, ডালিম; এছাড়া আখ, দানাদার চিনি, সাদা চিনি এবং 
চিনির রস দিয়ে পাক করা নানা রকমের সংরক্ষিত ফল।৯২ 

“এদের উৎপন্ন দ্রব্যের অন্যতম ছ’ রকমের সুন্ম তুলার কাপড় । (এদের 
মধ্যে) একটি আমাদের পি-পুর মত, এর বিদেশী (বাংলা) নাম 
পি-ছিহ্‌; এগুলির বুনানি খুব কোমল, ( এগুলির ) প্রস্থ তিন ফুট এবং দৈর্ঘ্য 
ছাগ্সান্ন-সাতান্ন ফুট ।৯৩ আর এক রকমের আদার রঙের কাপড় আছে, তার 
নাম মান্চচে-তি-_চাঁর ফুট বা তার কিছু বেশী চওড়া এবং পঞ্চাশ ফুট লঙ্কা; 
এগুলির বুনাঁনি খুব ঘন) (এগুলি ) খুব মজবুত। এক রকমের কাপড় 
আছে__পাঁচ ফুট চওড়া ও কুড়ি ফুট লম্বা, এর নাম শাহ-নাকিএহ ; এগুলি 
আমাদের লো-পুর মত।৯৪ আর (এক রকম কাপড়) আছে, তার বিদেশী 
নাম হিন্‌পেই-তুং-তা-লি। এগুলি তিন ফুট চওড়া এবং আট ফুট লঙ্বা!। 
এর বুনানির জীলগুলি খোল! এবং সুষম; এগুলি কতকটা গ্যজের (৫982০) 
মত, পাঁগড়ীর জন্য এগুলি খুব বেশি ব্যবহার হয়।১৫ আর আছে শা-ত- 
উর্হ, (চাদর); এর দৈর্ঘ্য ৪৯ ফুট ব| তাঁর কিছু বেশী এবং প্রস্থ দু’ ফুট 
পাচ বা ছ’ ইঞ্চি; এর সঙ্গে চীন] (কাপড় ) সন্-সোর বেশ মিল আছে। 
আর আছে ম-হেই-ম-লেহও এর দৈর্ঘ্য ২ ফুট বা তার কিছু বেশী, প্রস্থ 


৯ ক-ৰিবরণে এই বর্ণনা! অনেক সংক্ষিপ্ত, জিনিনপত্রের নামও সেখানে অনেক কম। 
১০ ক-বিবরণে তিন রকম মদের নাম আছে এবং সর্বশেষ বাক্যটি নেই। ১৯ এই অনুচ্ছেদটি 
ক-বিবরণে নেই। ১২ ক-বিবরণে এই বর্ণন| সংক্ষিপ্ত, পশুপাথী ও জিনিসপত্রের নামও কম। 
১৩ ক-বিবরণের সঙ্গে এর পার্থক্য লক্ষণীয়। এক্ষেত্রে ক-বিবরণের ৰর্ণনাই ঠিক বলে মনে হয়। 


১৪ ক-ৰিবরণের তুলনায় সম্পূর্ণ পৃথক। ৯৫ এ 


৪৭৮ লার ইতিহাসের দু'শো বছর 


চার ফুট; এর দু'দিকে দশভাগের চার বা পাচ ভাগ ঘন আবরণ (facing) 
আছে; (এগুলির ) সঙ্গে চীনা তৌ-লো-কিন-এর মিল আছে। 

“এখানে তু'তগাছ ও গুটিপোকাও দেখতে পাওয়া যায়।৯১ সোনালী 
জরীতে খচিত চিত্রবিচিত্র কারুকার্য-কর! রেশমী রুমাল ও টুপি, গামলা, 
পেয়ালা, ইম্পাতের জিনিসপত্র, বর্শা, ছুরি, কাচি__সমস্তই এখানে পাঁওয়। 
যাগ্স।৯৭ এর! এক রকম গাঁছের ছাল থেকে এক ধরনের কাঁগজ তৈরী করে__ 
যা হরিণের চামড়ার মত ম্থণ ও মোলায়েম (81055) 

“এখানে আইন ভঙ্গ করার শাস্তি লাঠি দিয়ে প্রহার এবং নিকট ও দুর 
দেশে নির্বাসন। আমাদের দেশে যেরকম, সেরকম এখানেও বিভিন্ন পদমর্যাদা 
অনুযায়ী রাজকর্মচারীদের দেখতে পাঁওয়! যায়; তারা সরকারী বাসায় 
থাকে ।৯৮ তাদের সিলমোহর আছে এবং সরকারী চিঠি চলাচলের ব্যবস্থা 
আছে। এছাড়। আছে চিকিৎসক, জ্যোতিষী, ভূলিখনবিছ্যাঁর (geomancy) 
অধ্যাপক, কারিগর এবং হুনরী। তাদের স্থায়ী সৈন্যবাহিনী আছে, 
সৈন্যদের বেতন জিনিসপত্র দিয়ে দেওয়! হয়; সন্যবাঁহিনীর অধ্যক্ষকে বলা 
হয় পা-ম্ভু-লা-উর্হ,। 

“এদের ভীঁড়ের৷ একরকম লম্বা সাদ! তুলার পোষাক পরে, তাতে কাঁলে। 
স্থৃতা নিয়ে কারুকার্য করা থাকে__তা” তাঁদের কোমরে একটি রঙীন রেশমী 
রুমাল দিয়ে বধ! থাকে, তাঁদের কীধের উপরে (এই পোষাক ) ঝোলে।১৯ 
তাঁদের মধ্যে (ওঁ পোষাকে ) প্রবালের খণ্ড ও রডীন পাথরে গাঁথা একটি 
স্থৃতা (লাগানে। ) থাকে । তারা কজীতে পরে ঘোর লাল রঙের পাথরের 
বালা।॥ ভোজ-উৎসবের সময় এই লৌকগুলি নিয়োজিত হয় কোন কোন স্থুর 
বাজাবার, তাদের দেশের গান গাইবার এবং সমবেতভাবে নান! ধরনের নাচ 
নাচবার জন্য ।২০ 

“এখানে কেন্সি-আগু-হ্থ-লু-নাই নামে আর এক শ্রেণীর লোক আছে। 
এরা সঙ্গীতজ্ঞ। এই লোকগুলি প্রত্যেক দিন সকালে প্রায় চারটার সময় 
উচ্চপদস্থ রাজকর্মচারীদের ও ধনীদের বাড়ীতে যায়; একজন লোক এক ধরনের 


৯৬ ক-বিবরণে এই বাক্যটি নেই। ১৭ ক-বিবরণে জিনিসপত্রের নাম অনেক কম এবং 
আলোচ্য অংশটি সেখানে বিবরণের শেষে আছে। ১৮ ক-বিবরণে এই বাঁকাটি নেই এবং এর 
পরবর্তী বাক্য দু'টি ক-বিবরণের গোড়ার দিকে আছে। ১৯ ক-বিবরণে এই বর্ণন| একটু ভিন্নভাবে 
আছে। ২০ ক-বিবরণে এই বর্ণনা! খানিকট! সংক্ষিপ্ত 


সমসাময়িক দৃষ্টিতে এ' যুগের বাংলাদেশ ৪৭৯ 


তুর্ধ বাজায়, আর এক জন বাজায় ছোট ঢাক, তৃতীয় জন বাজায় বড় ঢাক। 
যখন তারা আরম্ভ করে, তাদের লয় থাকে বিলম্বিত; ক্রমশ তা'' দ্রুত হতে 
থাকে, চরমে পৌছোবার পরে বাজনা হঠাং থেমে যায়। এই ভাবে এরা এক 
বাড়ী থেকে অন্য বাড়ীতে যেতে থাকে । খাবার সময়ে তারা আবার সমস্ত 
বাড়ীতে যায়। তখন তারা টাক! ও খাবার উপহার পায়।২১ 

“এখানে অনেক বাজীকর (০০njur০৮) আছে, কিন্তু তাঁদের খেলাগুলি 
খুব অসাধারণ কিছু নয়। নিম্নবর্ণিত খেলাটি কিন্তু উল্লেখ করার মত। 
একজন লোক এবং তার স্ত্রী একটা লোহার শিকলে বীধা বাঘ নিয়ে রাস্তায় 
হেঁটে যায়। কোন একটি বাড়ির সামনে এসে তারা এই খেলা দেখায় 
বাঘটির শিকল খুলে দে ওঃ হয়, সে মাটিতে বসে; পুরুষটি সম্পূর্ণ খালি গায়ে২২ 
হাতে একটা চাবুক নিয়ে বাঘের সামনে নাচে, তাকে নিয়ে টানাটানি 
করে, ঘুপি মেরে তাঁকে ফেলে দেয় এবং তাকে লাথি মারে, বাঘ ক্রুদ্ধ হয়ে 
গর্জন করতে থাকে এবং লোকটির উপর লাফিয়ে পড়ে। তারা দু'জনেই 
(লোকটি ও বাঘটি ) এক সঙ্গে (মাটিতে পড়ে ) গড়াতে থাকে । তারপর 
লোকটি বাঘের মুখ দিয়ে তার গলার ভিতরে নিজের হাত ঢুকিয়ে দেয়, বাঘ 
তাঁকে কামড়াতে সাহস করে না। খেল! শেষ হলে বাঘের গলায় আবার 
শিকল বাধ! হয় এবং সে (বাঘ) শুয়ে পড়ে। তারপর খেলোয়াড়রা 
(খেলোয়াড় ও তার স্ত্রী) আশপাশের বাড়ী থেকে বাঘের জন্য থাগ্ চায়; 
সাধারণত তার! পশুটির জন্য অনেক টুকরে! মাংস পায়, সেইসঙ্গে তাঁর] 
নিজেরা টাকা! উপহার পায়।২৩ 

“এদের নির্দিষ্ট পঞ্জিকা আছে_-বছরে বারোটি মাস, কোন মলমাস 
নেই ।২৪ খতুগুলি ছুরু হবার কিছু আগেই এর! হিসাব করে যে, খতু 
তাড়াতাড়ি স্থরু হবে, না দেরীতে । (এ দেশের) রাজা জাহাজে করে 
তার লোকদের বিদেশে পাঠান বাণিজ্যের জন্য, (এদের মাধ্যমে তিনি অন্ত 


২১ ক-বিবরণে এই বর্ণন| সংক্ষিপ্ত । ২২ ইংরেজী অনুবাদে আছে “28799, এখানে অভিপ্রেত 
অর্থ "খালি গায়ে” বলেই মনে হয়। ২৩ ক-বিৰরণে এই বর্ণনা যংক্ষিপ্ত ও কিয়দংশে পৃথক ১ 
এখানকার বর্ণনা অপেক্ষাকৃত সুন্দর ও বাস্তব । ২৪ ক-বিবরণে এই বাক্যটি বর্ণনার মাঝের দিকে 
আছে। এর পরবর্তী বাক্যগুলি ক-বিবরণে আদৌ নেই এবং ফিলিপ মের অনুবাদে সংক্ষিপ্তভাবে 
আছে; বন্ধুবর রান-যুন-হয়া মূল: চীনা গ্রন্থ ('যিংয়া-গ্ং-লান' ) থেকে এই বাক্যগুলি অনুবাদ 
করে দিয়েছেন। 


৪৮৪ বাংলার ইতিহাসের দু'শে| বছর 


দেশের ) স্থানীয় উৎপন্ন দ্রব্য, মুক্তা ও হীরা সংগ্রহ করেন এবং চীনে এই 
সমস্ত জিনিল ভেট হিপাবে পাঠান ৷” 


ফেই-শিনের বিবরণ 


এর পরবর্তী বিবরণটিও আমর! একটি চীনা গ্রন্থে পাই। এই চীন। 
গ্রন্থটির নাম “শিং-ছা শ্ং-লান'। এটি ১৪৩৬ খ্রীষ্টাব্দে রচিত হয়। এর 
লেখকের নাম ফেই-শিন। ১৪১৫ খ্রীষ্টাব্দে চীন-সম্রাটের কাছ থেকে যে 
দুতের দল বাংলার রাজ জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহের সভায় এসেছিল (বর্তমান 
গ্রন্থ, পৃঃ ১২১-২২ দ্রষ্টব্য )) এবং তাঁর কাছে বিপুল সংবর্ধন! লাভ করেছিল, 
ফেই-শিন ছিলেন সেই দলের সদস্য । ফেই-শিন ‘শিং-ছা-শুং-লান’-এ বাংলার 
রাঁজসভায় তাদের আগমন, বাংলার রাজার কাছে তাদের সংবর্ধনা এবং তাঁর 
দেখা বাংলা দেশের অত্যন্ত মনোরম বর্ণনা লিপিবদ্ধ করেছেন। এই বর্ণনা 
নীচে উদ্ধত হল। 

“বাতাম অনুকূল থাকলে মাত্র! থেকে এই দেশে কুড়ি দিনে পৌছোনো 
যায়। এ দেশ (চীনের) পশ্চিমে অবস্থিত ভারতবর্ষ নামে দেশটির 
অন্তর্গত। বাংলা দেশের পশ্চিম সীমায় বজ্তাসনের দেশ, যার নাম চও-ন-ফু- 
উল্‌ ( জৌনপুর )_এই হচ্ছে সেই জায়গা, যেখান শাক্য বোধিলাভ 
করেছিলেন। সম্রাট যুং-লোর রাজত্বের ত্রয়োদশ বর্ষে (১৪১৫ খবরঃ ) সম্রাট 
দু'বার আদেশ রাজী করার পরে রাজপ্রতিনিধি হোঁ-শিয়েন এক বিরাট 
নৌবহর এবং এবং অনেক লোকজন নিয়ে (বাংলার) রাজা, রানী এবং 
অমাত্যদের কাছে তার (চীনসম্রাটের ) উপহার পৌছে দেবার জন্ত রওন। 
হলেন। 

“এই দেশটিতে উপসাগরের কূলে একটি সামুদ্রিক বন্দর আছে, তার নাম 
চা-টি-কিআং (চাটগাও বা চাটিগ্রাম বা চট্টগ্রাম )। এখানে কোন কোন শুক 
আদায় করা হয়। রাজা যখন শুনলেন আমাদের জাহাজ সেখানে এসে 
পৌছেছে, তিনি পতাকা এবং অন্তান্ত উপহার সমেত উচ্চপদস্থ রাজকর্মচারীদের 
সেখানে পাঠালেন। হাজারেরও বেশী ঘোড়। ও মান বন্দরে এসে হাজির হল। 
ষো'লটি পর্ব (5৫৫৫০) অতিক্রম করে আমর! সৃও-না-উল-কিআং ( সোনার- 
গাঁও )-তে পৌছোলাম। এই জায়গাটি দেওয়াল দিয়ে ঘের1) এখানে পুকুর, 
রাস্তাঘাট ও বাজার আছে, সেখানে সবরকম জিনিষের কেনাবেচা চলে। 
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এখানে রাজার লোকেরা হাতী, ঘোড়া প্রভৃতি নিয়ে আমাদের সঙ্গে দেখ! 
করল। সেখান থেকে রওনা! হয়ে কুড়িটি পর্ব (50৪৫০ ) পার হয়ে আমরা! 
পান্-ু-য়। (পাওুয়া)তে পৌছোলাম, যেখানে দেশের রাঙ্গা বান করেন। 
এই শহরের দেওয়ালগুলি খুব চমৎকার, বাঁজারগুলির ব্যবস্থা খুব ভাল, 
দোকানগুলি পাশাপাশি অবস্থিত, থামগুলি স্থশৃঙ্খলভাবে সারে সারে সাজানো । 
এখানে সব রকমের জিনিস পাওয়া যায় । 

“রাজার প্রাসাদ ইট ও স্থরকীর গাখুনীতে তৈরী। যে সিড়ি বেয়ে 
প্রাসাদে উঠতে হয় তা উচু আর চওড়া। হলঘরের ছাদগুলি চারকোণা, 
তাদের ভিতরের দিকট। চুণকাম করা । প্রাসাদটিতে ন'টি মহল এবং তিনটি 
দরজা আছে। থামগুলি পিতলের রঙের এবং পালিশ করা, তাঁদের গায়ে 
নানারকম ফুল এবং জীবজন্র ছবি খোদাই কর1। ডাইনে এবং বায়ে লম্ব। 
লম্বা অনেক গুলি বারান্দা রয়েছে। সেখানে এক হাজারের বেশী লোক জড়ে! 
হয়েছিল, তাদের পরিধানে উজ্জল বর্ম। বাইরের উঠানে সারি সারি সৈন্ 
দাড়িয়েছিল। তাদের মাথায় উজ্জল শিরন্ত্রাণ এবং হাতে বর্শা, তরবারি, 
তীরধন্থক প্রভৃতি শোভা পাচ্ছিল। তারা দৃপ্ত বীরত্বের প্রতিমৃতি। রাজার 
ডাইনে এবং বায়ে শত শত লোক, তাদের মাথায় ময়ূরের পালকে তৈরী 
ছাতা।১ হল ঘরের সামনে কয়েকশো হাতীসওয়ার সৈন্য ছিল। প্রধান 
দরবার-ঘরে দামী পাথরে খচিত উচু এক সিংহাসনে পায়ের উপর পা রেখে 
রাজ! বসেছিলেন, তাঁর কোলের উপর ছিল একটি ছু'মুখো তলোয়ার । 

“আমাদের ভিতরে নিয়ে যাবার জন্য ছুটি লোক এল, তাঁদের হাতে 
রূপার লাঠি, মাথায় পাগড়ী। আমরা পাঁচ পা এগোলে তারা সেলাম করল। 
হলের মাঝখানে পৌছে তার! থামল এবং আর দু'টি লোক এল __তাদের হাতে 
সোনার লাঠি; তার! আগেরই মত সেলাম করে আমাদের এগিয়ে নিয়ে গেল। 
রাজা আমাদের প্রত্যভিবাঁদন করে (আমাদের ) সম্রাটের ফরমানটি নিলেন 
এবং নিজের মাথায় সেটি ঠেকিয়ে খুলে পড়লেন। (আমাদের ) সম্রাটের 
উপহারগুলি গালিচার উপর ছড়িয়ে রাখা হল। 


১ চৈতগ্তঙরিতামূতের মধ্যলীলা ১৫শ পরিচ্ছেদে “স্লেচ্ছ রাজা”র মাথায় “মযুরপুচ্ছের 
আঁড়ানী ( পাখ! )" ধরার উল্লেখ আছে ॥ চীন! বিবরণে যাকে “ছাতা” বল! হয়েছে, তা মস্তবত 
“আড়ানী”ই। : 

৩১ 


৪৮২ " বাংলার ইতিহাসের ছু'শে। বছর 


“রাজা (চীন) সম্রাটের প্রতিনিধিদের এক ভোজসভায় আপ্যায়িত 

করলেন এবং আমাদের সৈন্যদের অনেক জিনিস উপহার দিলেন। ভোজে 
মেষমাংদ ও গোমাঁংসের কাবাব দেওয়া হয়; মগ্পাঁন নিষিদ্ধ ছিল, কেন না 
এতে ইন্দ্রিয় উত্তেজিত হবাঁর ও শিষ্টাচারের বিধি লঙ্ঘিত হবার আশঙ্কা ; তাঁর 
বদলে তারা (চীনসমাটের প্রতিনিধির!) গোলাপজল-দেওয়া সরবৎ পান 
করেছিল।২ ভোজসভ। শেষ হলে রাজ! (চীন!) রাঁজপ্রতিনিধিদের সোনার 
বাটী, যোনার-কটিবন্ধ, সোনার কুঁজো আর সোনার পেয়ালা উপহার দিলেন । 
প্রতিনিধিদের ধার! সহকারী, তার] সবাই এ সমস্ত জিনিসই পেলেন, তবে 
সেগুলি রূপার তৈরী। নিষ্রপদস্থ কর্মচারীরা প্রত্যেকে পেল একটি সোনার 
ঘণ্টা এবং এক ধরনের লম্বা সাদ! রেশমী পোঁষাক। সৈন্যের! সবাই রূপাঁর 
টাকা পেল। সত্যি কথা বলতে কি, এ দেশের লোকের! যেমন ধনী তেম্নি 
সৌজন্যপরায়ণ। এর পর রাজা সোনায় তৈরী একটি আধারে রক্ষিত এক 
স্মারকলিপি (চীন) নম্রাটকে দেবার জন্য সমর্পণ করলেন। ম্মারকলিপিটি সোনার 
পাতের উপরে লেখা হয়েছিল। (চীন!) রাজপ্রতিনিনিরা যথোচিত সম্মানের 
সঙ্গে তার কাঁছ থেকে (চীন) সম্রাটের উদ্দেশ্যে প্রেরিত আরো! অনেক উপহার- 
সামগ্রী সমেত এই স্মারকলিপিটি গ্রহণ করলেন। 
“এই, দেশের লোকদের চরিত্র অত্যন্ত মহৎ এদেশের পুরুষের! সাদা 
হুতীর পাগড়ী মাথায় দেয় এবং সাদা রঙের লক স্বতীর জাম! পরে। তাঁরা 
পায়ে দেয় সোনালী জরীর কাজ কর! ভেড়ার চামড়ায় তৈরী চটি জুতা । 
যাঁরা. একটু সৌখীন, তারা নানারকম নক্শ| আক! জুতা পরে। প্রত্যেকটি 
লোকেরই নিজের ব্যবসায় আছে, যাতে দশ হাজার স্ব্ণমুদ্র। অবধি থাটে। 
কিন্তু যখন লোকমান হয়, তার! কখনও দুঃখ করে না ] 

“মেয়েরা খাটো জামা পরে, তার চারদিকে স্থৃতী, রেশম বা কিংখাবের 
ওড়না জড়ায়। তাদের রং সাধারণত ফরসা, এইজন্তে তারা অঙ্গরাগ ব্যবহার 
করে ন।। কানেতে তাঁর] দামী পাথর বসানো সোনার দুল পরে। তাদের 
গলাতে দোলে হার। চুলগুলি তাঁরা মাথার পেছনদিকে খে।পা করে বেঁধে 


পা 


২ এই বাকা) বন্ধুর রুদ্ধ নারায়ণচন্দ্র সেন মূল চীনা গ্রন্থ থেকে অনুবাদ করে দিয়েছেন; 
রকহিল 'শিংছা-শুং-লান’-এর যে অনুবাদ করেছিলেন (০58 Pao, 1915, pp. 440-444 
ষ্টব্য), তাতে এই বাক্যটি ভুলভাবে অনুদিত হয়েছিল। 
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রাখে। হাতের কজী এবং পায়ের গোড়ালীতে তারা৷ সোনার বাল! -ও মল 
পরে এবং হাত ও পায়ের আঙুলে আংটি পরে। 

“এখানে এক সম্প্রদায়ের লোক আছে, যাদের নাম ঘ্িন্‌-তু (হিন্দু)। 
তারা গরুর মাংস খায় না এবং তাদের পুরুষ এবং স্ত্রীলে/কেরা এক জায়গায় 
বসে খাওয়াদাওয়া করে ন!। স্বামীর মৃত্যু হলে স্ত্রী আর দ্বিতীয়বার বিবাহ 
করে না, তেমূনি স্ত্রীর মৃত্যু হলে স্বামীও আর দ্বিতীয়বার বিবাহ করে 

1| * তাদের মধ্যে যদি কোন গরীব লোকের জীবিকানির্বাহের কোন 
ie ন! থাকে, তাহলে গ্রামের বিভিন্ন পরিবার পাল! করে তাকে সাহায্য 
করবে, কিন্তু অন্য কোন গ্রামে গিয়ে ভিক্ষা করতে দেবে না। এই লোকগুলি 
তাঁদের উদার সমাজ-চেতনার জন্য সত্যই প্রশংসা পাবার যোগ্য । 

“এখানকার মাটি উর্বর এবং তাতে প্রচুর ফসল ফলে; বছরে দু'বার ধান 
পাকে। এরা নিড়ানি দিয়ে ক্ষেতের আগাছা পরিষ্কার করে না। পুরুষের 
এবং মেয়েরা মরস্থম বুঝে কখনও ক্ষেতে কাজ করে, কখনও কাপড় বোনে । 

“এদেশের ফলমুলের মধ্যে একটি হচ্ছে পোঁলো-মি ( কাঠাল ),এক একটির 
আয়তন বুশেলের মত বিরাট আর স্বাদ অডভুত রকম মিষ্টি । আর একটি ফল 
হচ্ছে আম, যদিও তাঁর স্বাদ একটু টক, তবু খুব চমংকার । এছাড়! এদেশে 
আরও নানারকমের ফল, তরীতরকারী, গরু, মহিষ, ঘোড়া, মুরগী, ভেড়া, হাস 
এবং সামুদ্রিক মাছ পাওয়! যায়। ব্যাপক ব্যবসায়ের জন্য এর! টাকার বদলে, 
কড়ি ব্যবহার করে। 

“এদেশের স্বাভাবিক উৎপন্ন দ্রব্যের মধ্যে সুক্ষ বস্তু (মসলিন), সা-হ-ল্‌ 
(শাল), কম্বল, তু-লো-কিন, নানারকম কাপড়, স্ফটিক, গোষেদ, প্রবাল, 
মুক্তা, দামী পাথর, চিনি, ঘি, ময়ূরের পালক প্রভৃতির নাম কর! যাঁয়। | 

“এদেশ থেকে সোনা, রূপা, সাটিন, রেশম, নীল ও সাদ। রঙের চীনা মাটি, 
পিতল, লোহা, চন্দন, সি দুর, পারদ এবং মাদুর রপ্তানী হয়।” : 

মা-হোয়ানের বিবরণে বাংলার মুদলমানদের কথাই কেবল লেখ৷ হয়েছে, 
হিন্দুদের সম্বন্ধে মা-হোয়ান কিছু জানবার সুযোগ পাননি । ফেই-শিন কিন্ত 

* ফেই-শিন এক্ষেত্রে যে ভুল খবর পেয়েছিলেন, তাতে কোন: সন্দেহ নেই। স্বামীর 
মৃত্যু হলে হিন্দু স্ত্রী তখন দ্বিতীয়বার বিবাহ করত ন! এই কথা সত্য, কিন্ত স্ত্রীর মৃত্যু হলে স্বামী 
বিবাহ করত; এমন কি হিন্দু পুরুষদের মধ্যে বহুবিবাহও প্রচলিত ছিল; সমমাময়িক সাহিত্য 
ও স্ৃতিশান্ত্র থেকে তা জানা যায়। 


৪৮৪ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


হিন্দুদের সম্বন্ধে কিছু খবর পেয়েছিলেন এবং তীর বিবরণে তাদের সম্বন্ধে 
কয়েকটি কথা লিপিবদ্ধ করেছেন । 

অন্য কয়েকটি চীনা গ্রন্থেও (শি-য়াং-ছাও-কুং-ভিয়েন-লু” “শ-যুচৌৎজ.লু৮ 
‘মিংংশ বু’ প্রভৃতি ) পঞ্চদশ শতাব্দীর বাংলাদেশের বিবরণ পাওয়া যায়, 
কিন্তু এই বিবরণগুলি আমর! উদ্ধত করব না। কারণ-_প্রথমত, এইসব 
চীনা গ্রন্থগুপি আলোচ্য সময়ের পরে লেখা; দ্বিতীয়ত, এগুলির বিবরণ প্রায় 
সপূর্ণভাবেই “তাও-ঘরি-চি-লিয়েহ, ‘য়িংয়া-খুং-লান’ ও ‘শিং-ছা-শুং-লান’ 
থেকে নেওয়া। 


নিকলে। কন্তির বিবরণ 


নিকলে! কন্তি (বা নিকলো! দি কন্তি) নামে একজন ভেনিসীয় বণিক 
পঞ্চদশ শতাব্দীর প্রথম পাদে মধ্য ও পুর্ব এশিয়ায় ভ্রমণ করেছিলেন । তিনি 
পারশ্তদেশ অতিক্রম করে মালাবার উপকূল ধরে সমুদ্রপথে অগ্রসর হয়েছিলেন, 
সেখান থেকে তিনি দেশের ভিতরে প্রবেশ করে বাংলা সমেত ভারতের 
কতকগুলি অঞ্চল দর্শন করেন। অতঃপর সিংহল, স্থমাত্রা, যবদ্ধীপ, দক্ষিণ 
চীন, ইথিওপিয়া! প্রভৃতি দেশে ভ্রমণ করে, জলপথে লোহিত সাগর অতিক্রম 
করে, মরুভূমি পার হয়ে তিনি কা়রোয় পেশছোন )' এখানে তীর স্ত্রীর ও 
দু'টি পুত্রের মৃত্যু হয়। এর পচিশ বছর পরে-_-১৪৪৪ খরষটাব্দে তিনি ভেনিসে 
ফিরে আসেন। স্বতরাং ১৪১০ থেকে ১৪১৯ খীষ্টাবের মধ্যে তিনি বাংলাদেশে 
ভ্রমণ করেছিলেন বলে সিদ্ধান্ত করা যেতে পারে। 

নিকলো কন্তি তার ভ্রমণের অভিজ্ঞতা নিজে লিপিবদ্ধ করে যান নি। 
নিকলো একবার তার সহযাত্রী ও স্্রীপুতরদের বীচাবার জন্য খ্ীষ্টধর্ম তাগ করে 
অন্য ধর্ম বরণ করতে বাধ্য হয়েছিলেন। দেশে ফেরার পর তিনি পোপ চতুর্থ 
ইউজেনের শরণ নেন এই পাপের প্রায়শ্িত্তের জন্তু । পোপ বলেন নিকলে 
তার ভ্রমণের অভিজ্ঞতা বর্ণনা করলেই তার পাপের প্রায়শ্চিত্ত হবে। পোপের 
নির্দেশ অনুসারে নিকলে। পোপের একান্ত-মচিব পোঁজ্জিও ব্রাচ্চিওলিনির 
কাছে তার ভ্রমণের অভিজ্ঞতা বর্ণনা করেন। ত্রাচ্চিওলিনি নিকলে|র 
অভিজ্ঞতাগুলি নিজের ভাষায় লিপিবদ্ধ করে একটি বই লেখেন। এই বই 
ল্যাটিন ভাষায় লেখা । এই বই থেকে নিকলো কম্তির বাংলাদেশ-ভ্রমণের 
অভিজ্ঞতা নীচে উদ্ধৃত হল। 


সমসাময়িক দৃষ্টিতে এ’ যুগের বাংলাদেশ ৪৮৮ 


“স্থল ও জলপথে বহু ভ্রমণ করে তিনি ( নিকলো ) গঙ্গা নদীর মোহাঁনায় 
এসে পে ছালেন। এই নদী ধরে পনেরো দিন যাবার পর তিনি শেরনোৌভ 
(শহর-ই-নেখ ? ) নামে এক বিরাট ও বঞিষুণ নগরে এসে উপনীত হলেন। এই 
নদীটি (গঙ্গা ) এত বড় যে এর মাঝখানে এলে ছুই তীর আর দেখা যায় না। 
তার দৃঢ় বিশ্বাস নদীটি কোথাও কোথাও পনেরো! মাইল চওড়া । এই নদীর 
তীরে খুব লঙ্কা! লম্বা নলখাগড়া ( বাশ) জন্মায়। সেগুলো! এত আশ্চর্য রকম 
মোটা যে একজন লোক হাত দিয়ে তা জড়িয়ে ধরতে পারে না। এগুলে! 
দিয়ে তার! (বাঙালীরা) জেলে-নৌক! তৈরী করে; তাঁর জন্যে একটা (বাশ)ই 
যথেষ্ট | হাতের চেটোর চেয়ে একটু চওড়া কাঠ বা বন্ধল দিয়ে তারা 
নদীর বুকে চলাফেরার জন্য ডিঙ্গি বানায়। (ডিঙ্গির) গাট গুলোর ব্যবধান হরে 
এক মানুষ সমান। কুমীর এবং আমাদের অজানা বহু মাছ নদীটিতে দেখা 
যাঁয়। নদীর উভয় তীরেই চমৎকার অট্টরালিক1, ফুলের বাঁগিচা ও ফলের 
বাগান নজরে পড়ে, তাতে ( ফলের বাগানে ) বহু বিচিত্র ফল ধরে আছে। 
এর মধ্যে আবার সেরা ফল হল মুসা (1)। সেগুলে। মধুর চেয়েও মিষ্টি, 
দেখতে ডুমুরের মত। এ ছাড়া বাদামও আছে__যাকে আমরা বলি ভারতীয় 
বাদাম। 

“নগরটি পরিত্যাগ করে তিনি ( নিকলে কন্তি) তিন মাঁস ধরে গঙ্গা বেয়ে 
উপচছুরর দিকে উঠতে লাগলেন। চারটি খুব বিখ্যাত শহর পিছনে রেখে 
তিনি, এসে পৌঁছলেন মারাজিয়া (?) নামে এক বড় নগরে | এখানে: প্রচুর 
পরিমাণে ঘ্বুতকুমারী : লতা, কাঠ, ঘোনা, রূপা, মূল্যবান পাঁথর এবং মুক্তা 
পাঁওয়। যায়। এখান থেকে তিনি পুর্ব দিকের পাহাড়ের পথ ধরলেন,-- 
সেখান থেকে পন্মরাগ নামে মূল্যবান পাথর সংগ্রহ করার অভিপ্রায়ে । এই 
অভিযানে তেরে দিন কাটিয়ে তিনি শেরনোভ নগরীতে ফিরে এলেন। 
তারপর সেখান থেকে রওন! হলেন বুফেতানিয়। (বর্ধমান )-র দিকে। সেখান 
থেকে রওনা! হয়ে একমাস চলার পর তিনি রাকা (আরাকান) নদীর 
মোহানায় উপনীত হলেন।” 

নিকলে! কস্তির ভ্রমণ-কাহিনীর মধ্যে সাধারণভাবে তৎকালীন ভারতীয়দের 
জীবনযাত্রা! সম্বন্ধে অনেক তথ্য পাওয়া যায়। এঁতহাপিকদের কাছে এই 
তথ্যগুলি খুবই মুল্যবান, তবে এদের কতখানি তৎকালীন বাঙালীদের জীবন- 
যাত্রা সম্বন্ধে প্রযোজ্য, তা বলা মুশকিল । নিকলে! কন্তির ভ্রমণ-বিবরণের 


৪৮৬ বাংলার ইত্তিহাঁসের হু'শো বছর 


একটা বড় ক্রি হ'ল এই যে--তিনি পারস্ত থেকে স্থমাত্রা পর্যন্ত সমগ্র 
অঞ্চলটাকেই ভারতবর্ষ বলে গণ্য করেছেন। আসল ভারতবর্ষকে (বাংলা 
সমেত ) তিনি “মধ্যভারত” বলেছেন । উপরে ধে অংশটুকু উদ্ধৃত হল, তা 
নিঃসন্দেহে বাংলাদেশেরই বর্ণনা । নিকলো কস্বির ভ্রষণ-কাহিনী থেকে আরও 
ছ'উি মংশ আমরা নীচে উদ্ধৃত করছি, এদের মধ্যে প্রথমটি সতীদাহের বর্ণনা, 
দ্বিতীয়টি দ্বেব-পৃজার বর্ণনা। এই বর্ণনা দু'টি যে তৎকালীন বাংলাদেশ 
সত্তেও প্রযোজা, ভাতে কোন সন্দেহ নেই। 

“জীবিত স্বীরা অধিকাংশ ক্ষেত্রেই স্বামীর চিতায় সহমরণে যান। 
বিবাহের সময়ের চুক্িমত একজন বা তার বেশী স্ত্রী যান সহমরণে। একমাত্র 
রী হলেও প্রথম স্বী আইনত সহমরণে যেতে বাধ্য। কিন্তু অন্ত স্ত্রীদের 
দঙ্গে প্রকাস্ত চুক্তি থাকে যে চিত্র মহিমা বৃদ্ধির ভন্ত তাদেরও সহমরণে 
খেতে হবে। এটা মহা গৌরবের কাজ বলে মনে বরা হয়। সবচেয়ে ভাল 
পোষাক পরিয়ে খাটিয়ার উপরে মৃত স্বামীকে শুইয়ে দেওয়া হয়। তীর 
উপরে বিরাট এক পিরামিডের আকারে নানা স্থগন্ধি কাঠের চিতা সাজানো 
হ্য়। চিতাগন আগুন দেওয়া হলে শ্রেষ্ঠ পোষাকে স্ছিত হয়ে স্ত্রী হাসিমুখে 
গান গাইতে গাইতে চিতা প্রদক্ষিণ করেন। তার সঙ্গে এক বিরাট জনতা 
চাকছোল ও বাঁশী বাজিয়ে গান করতে গাঁকে। ইতিমধ্যে বাচালি (?) 
নাযে একজন পুরোহিত উচু মঞ্চের উপর গড়িয়ে জীবন ও মৃত্যুকে তুচ্ছ 
করবার প্ররোচনা দিয়ে স্বামীর সঙ্গে পরলোকে প্রচুর আমোদ-আহলাদ- 
ধনৈশ্ব্ণ-অলঙ্কার পাওয়ার আশা দেখান। কয়েকবার অগ্নি প্রদক্ষিণ করা 
হলে মে মঞ্চে পুরোহিত থাকেন, তার নীচে এসে সাজসজ্জা খুলে ফেলে 


অন্তের আগুনে পোড়ার কষ্ট দেখে কিংবা নিজেদের কষ্টের কথা ভেবে বিহ্বল 
হয়ে পড়েন ), দর্শকরা তাদের ধরে আগুনে ছুড়ে দেয়, তাদের মতামতের 
অপেক্ষা না রেখেই । তাদের জন্য কুড়িয়ে এনে হাড়িতে তুলে রেখে দেওয়া 
হয়_সেটা সমাধিস্থানের অলংকরণে নিয়োজিত হয়।” 


' “ভারতের সর্বত্র দেবতার পুঙ্গা হয়। সেজন্ত তারা আমাদেরই মতন 


খলি 


সমসাময়িক দৃরীতে এ' যুগের বাংলাদেশ ৪৮৭ 


মন্দির তৈরী করে তার ভিতরে বিভিন্ন মৃত্তি একে রাখে। পালপাধণে 
মন্দিরগুলি ফুল দিয়ে সাজানো হয় । ভিতরে প্রতিযা রেখে দেয়, কোনটা 
পাখৱের, কোনটা সোনার, কতকগুলো! স্বশার, বাকী গুলো ছাতীর খাতের 
প্রতিমা। প্রতিমাগুলি কখনও কখনও হাট ফুট উচ হয়। উপাগনা ও 
বলি দেবার পদ্ধতি আছে নানা ধরনের। পবিত্র জলে স্বান করে সকালে 
কি সন্ধায় তারা মন্দিরে প্রবেশ করে। তারপর কখনো কখনো সাষ্াঙ্গে 
শুয়ে হাত মার পা! উচু করে স্তব পড়ে ও মাটি চুম্বন করে, কোখাও কোথাও 
হয়ত আরতি কর! হয় দেবতাকে নানা রকম ধৃপ-ধূনা দিয়ে। গঙ্গার 
এপারের ভারতীয়েরা ঘণ্টা ব্যবহার করে নাঁ-তারা ছোট ছোট করতাল 
বাজায়। পুরাকালের মুতি-উপাসকদের মত দেবতাদের উদ্দেস্তে তারা:ভোগ 
দেয়--পরে দরিজ্র্দের সেই ভোগ বিলিয়ে দেওয়া হয়।” 


রায়মুকুট বৃহস্পতি মিত্রের বিবরণ 


১৪২* খীঃ থেকে ১৫** ত্রীঃ__এই ৮* বছরের মধ্যে বাংলাদেশে কোন 
বিদেশী ভ্রমণকারী এসেছিলেন বলে জানা যায় না। যদি কেউ এসে 
থাকেন, তিনি বাংলাদেশ সম্বন্ধে কৌন বিবরণ রেখে যান নি। 

এই সময়কার বাংলাদেশের কোন বিশ বৃত্বাস্ত কোথাওই পাওয়া যায় না। 
কেবলমাত্র রায়মূক্ট বৃহস্পতি মিশ্রের বিভিন্ন গ্রন্থ ও ক্বত্তিবাসের আত্মকাহিনী 
থেকে এই যুগের বাংলা সম্বন্ধে দু'একটা বিচ্ছিন্ন তথ্য সংগ্রহ করা যায়। 

বৃহস্পতি মিত্রের কিছু পরিচয় আগেই দেওয়া হয়েছে ( পৃঃ ১৬৭, ১৯২7 
১৯৪ ভ্রঃ)। তিনি “‘গীতগোবিন্দ', ‘কুমারসস্তব’, ‘রঘুরংশ’, “মেঘদূত' এবং 
'শিশুপা লব্ধ" প্রভৃতি কাব্যের টীকা রচনা করেছিলেন। এ. ছাড়া 
শ্থতিবত্বুহার, নামে একটি স্বতিগ্রন্থ এবং “পদচজ্দিকা' নামে অমরকোঁষের 
একটি টীকাও তিনি রচনা! করেছিলেন। বৃহস্পতির বিভিন্ন গ্রন্থের ভূমিকা 
ও পুশ্পিক! থেকে জানা যায় যে, বৃহস্পতির পিতার নাম গোবিন্দ, মাতার 
নাম নীরম্থখায়ী, গুরুর নাম প্রীধর, স্ত্রীর নাম নিরবতা এবং অন্ততম পুত্রের 
নাম বিশ্বাস রায়। বৃহস্পতি গরু, পৃষ্ঠপোষক ও রাজাদের কাছ থেকে 
অনেক উপাধি -পেয়েছিলেন-যেষন : মিশ্র, : আচাধ, রাজ্যধরাচার্য, 
রাঁজসগ্ডিত, পত্তিতসার্বভৌম, কবিপণ্ডিঃচুড়ামণি, মহাচার্ষ এবং রায়মুকুট । 
বৃহস্পতির নিবাস ছিল বাঢ়ে। 


৪৮৮ ংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


বৃহস্পতির কর্মজীবন জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহের রাজত্বকাল (১৪১৫- 
১৬, ১৪১৮-৩৩ খ্রীঃ ) থেকে স্থরু করে রুকনুদ্দীন বারবক শাহের রাঁজত্বকাঁল 
(১:৫৫-৭৬ শীঃ) পযন্ত প্রসারিত। বৃহস্পতি জলালুদ্দীনের কাছে কিছু 
পৃষ্ঠপোষণ পেয়েছিলেন এবং বারবক শাহের কাছ থেকে 'পণ্ডিতসার্ভৌম” 
ও 'রায়মুকুট' উপাধি পেয়েছিলেন। জলানুদ্দীনের সেনাপতি রায় রাঁজাধরও 
বৃহস্পতির পৃষ্ঠপোষক ছিলেন। 

বৃহস্পতি তার বিভিন্ন গ্রন্থে নিজের সমন্ধে যে সমস্ত কথা লিখে গিয়েছেন, 
তার সারমর্ম আমরা উপরে দিলাম । বৃহস্পতির গ্রন্থগুলি থেকে সেযুগের 
বাংলা দেশ ও বাঙালী সমাজ সম্বন্ধে নিয়োক্ত তথ্যগুলি জান। যায়। 

(১) সে যুগে মুসলমান গোঁড়েশ্বররা হিন্দুদের উচ্চ রাঁজপদে নিয়োগ 
করতেন। হিন্দু রায় রাজ্যধর ছিলেন জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহের সেনাপতি, 
বৃহস্পতি মিশ্রের বিশ্বাস রায় প্রভৃতি পুত্রের ছিলেন বারবক শাহের মন্ত্রীদের 
মধ্যে মুখ্য। বৃহস্পতির প্রায়মূকুট' উপাধি থেকে মনে হয়, তিনি নিজেও 
কোন উচ্চ রাজপদে অধিষ্ঠিত ছিলেন। 

(২) সে যুগে গোঁড়েশ্বররা কাউকে উচ্চ রাজপদে নিয়োগ করার সময় 
খুব আড়ম্বরপূর্ণ অনুষ্ঠান করতেন। রায় রাজ্যধরকে সেনাপতিপদে নিয়োগ 
করার সময়ে জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহ তাকে হাতী, ঘোড়া, সোনা, রূপা, 
ছাতার সারি প্রভৃতি দান করে তূর্য ও শঙ্ছের ধ্বনিতে সংবর্ধনা জানিয়েছিলেন 
(বর্তমান গ্রন্থ, পৃঃ ১৬০ ভ্র:)। বৃহস্পতি মিশ্রকে 'রায়মূকুট” উপাধি 
(যা কোন উচ্চ রাজপদের ছ্বে/তক বলে আমরা মনে করি ) দেবার সময় রাজা 
(বারবক শাহ) তাকে উজ্জল মণিময় সুন্দর হার, ছ্যতিমান্‌ দু’টি কুণ্ডল, 
রত্বথচিত দশ আঙ্লের রতনচূড় দিয়েছিলেন এবং তাকে হাতীর পিঠে 
চড়িয়ে স্বর্ণকলসের অভিষেক করিয়ে ছাতা ও ঘোড়া ‘দান করেছিলেন 
(বৰ্তমান গ্রন্থ, পৃঃ ১৯৩, পাদটীকা দ্রঃ)। 

(৫) সে যুগের ধনী হিন্দুরা নান রকম দান ও যাগযজ্ঞের অনুষ্ঠান করতেন । 
রায় রাজ্যধর ব্ৰহ্মাণ্ড, স্বণাশ্বযুক্ত রথ, বিশ্বচ্র, পৃথী, কৃষ্ণাজিন ও কল্পতরু 
প্রভৃতি দান অনুষ্ঠান করে ব্রাহ্মণদের দৈ দুর করে দিয়েছিলেন। বৃহস্পতি 
মিশ্রের পুত্রের! ব্ৰহ্মাণ্ড কল্পতরু ও তুলাপুরুষ প্রভৃতি দান অন্ষ্ঠান 
করেছিলেন। এ ছাড়া এই সব ধনী হিন্দুরা কবি-পণ্ডিতদের পৃষ্ঠপোষণও 
করতেন। 


সমসাময়িক দৃষ্টিতে এ’ যুগের বাংলাদেশ ৪৮৯ 


(৪) সে যুগের হিন্দুদের বিশিষ্ট পার্বণ ছিল বৈশাখী পৌর্ণমাসী, আরণ্য 
ষষ্ঠী, শক্রোথান ব! ইন্দ্রোৎসব, দুর্গোৎসব, কোজাগর, গ্রেতচতুর্দশী, স্বন্দপূজা, 
শ্রীপঞ্চমী গ্রভৃতি। শক্রোখান বা ইীন্দ্রোৎসব বর্তমানে অপ্রচলিত। সেযুগে 
বর্ষার শেষের দিকে শুক্ুপক্ষে ইন্দ্রের হাতে অস্থরদের পরাজয়-স্মরণ উপলক্ষে 
এই উৎসব অনুষ্ঠিত হত; উৎসব-প্রাঙ্গণে ইন্দ্রের একটি ধ্বজ! তুলে তাঁর 
চারদিকে লোকের! সমবেত হয়ে নাচগান, আমোদ প্রমোদ করত। তখনকার 
দিনে বড় ও ছোট- ছু'ধরণের দুর্গোৎসব ছিল। বড় ছুর্গোৎসবে কৃষ্ণপক্ষের 
নবমীতে কল্লারস্ত হত, নবপত্রিকা (কলা বৌ) স্নান করানো হত এবং 
অষ্টমী পুজার দিন মধ্যরাত্রে ভদ্রকালী পূজা হত। ছোট দুর্গোৎসবে 
কল্লারম্ভ হত দেবীপক্ষের ষষ্ঠীতে, তাতে নবপত্রিকা-স্সান এবং ভদ্রকালী 
পূজার রীতি ছিল নাঁ। বিজয়া দশমীর দিন লোকে ক্রীড়াঁকৌতুক-মঙ্গল 
বা শবরোৎসব (চণ্ডালদের উৎসব ) নামে একটি উৎসব করত এবং এই 
উপলক্ষে অত্যন্ত কুৎসিত আঁচরণ ও অশ্লীল নৃত্যগীত করত। ব্রাহ্মণের 
তখনও প্রাচীনযুগের মত মুখস্ত বেদ আবৃত্তি করতেন, তবে আগেকার মত 
শ্রাবণ মাসে উৎসর্গ (বেদ আবৃত্তির আস্ত) এবং পৌষ মাসে উপাকর্ম 
(বেদ আবৃত্তির সমাপ্তি ) অনুষ্ঠান না করে শ্রাবণ মাসেই উৎসর্গ ও উপাকর্ম 
অনুষ্ঠান করতেন ; সম্ভবত তীর] খুব অল্প পরিমাণে বেদ পড়তেন। তখনও 
বোধ হয় ব্রাহ্মণের! চার বর্ণে বিবাহ করতেন, কারণ কোন ব্রাহ্মণের মৃত্যুতে 
তার ভিন্ন ভিন্ন বর্ণের স্ত্রীদের গর্ভজাত সন্তানরা কীভাবে অশৌচ পালন 
করবে, বৃহস্পতি তার বিধান দিয়েছেন। (বৃহস্পতি মিত্রের 'স্বৃতিরত্বহার' 
গ্রন্থ থেকে এই সমস্ত তথ্য জান] যায়__সাহিত্য পরিষৎ পত্রিকা, ১৩৩৮ 
বঙ্গ, পৃঃ ৬১-৬৩ দ্রষ্টব্য )। 


কুত্তিবাসের বিবরণ 


কুত্তিবাসের আবির্ভাবকাঁল সম্বন্ধে আমরা ইতিপূর্বেই (বর্তমান গ্রন্থ, 
পৃঃ ১৯৫-১৯৮) আলোচনা করেছি এবং দেখাবার চেষ্টা বরেছি যে, কৃতিবাঁস 
রুকন্ুদ্দীন বারবক শাহের কাছে সংবর্ধনা লাভ করেছিলেন। কৃত্তিবাসের 
আত্মকাহিনী ('কুতিবাঁস পরিচয়, পৃঃ ৫-১১ দ্রঃ) থেকে পঞ্চদশ শতাব্দীর 
শেষার্ধের বাংলাদেশ সম্বন্ধে কিছু তথ্য পাওয়! যায়, যেমন 

(১) সেঘুগে গৌড়েশ্বর অর্থাৎ বাংলার রাজা নয়-মহলা প্রাসাদে বাস 


৪৯০ বাংলার ইতিহাসের দু'শে| বছর 


করতেন। প্রাসাদের ঘরগুলি ছিল সোনালী ও রূপালী রঙের কাজ কর! 
(“সোনারূপার ঘর দেখি মনে চমৎকার”)। শীতকালে রাজপ্রাসাদের 
আঙিনায় উন্মুক্ত সুধালোকে রাজার সভা বসত। এই সভা সকালে 
বসত এবং “সপ্ত ঘটি বেলা” অর্থাৎ বেলা প্রায় সাড়ে ন’টার সময়ে ভঙ্গ 
হত। আঙিনার ওপর রাঙা “মাজুরি* বিছিয়ে, তার ওপর “পাট নেত তুলি” 
পেতে সেখানে সভা বসানো হত। সভাতে পাটের চ'দোয়ার নীচে উপবিষ্ট 
রাজার পিছনে ও ছু'পাশে বিশিষ্ট সভাসদের! বসে থাকতেন, অন্য সভাসদেরা 
দাড়িয়ে থাকতেন। মভ!| ভাঙবার পূর্বান্নে রাঁজসভায় নৃত্যগীত ও বিভিন্ন 
গ্রমোদানুষ্ঠান হত) রাজা এ সময়ে কাব্যচর্চাও করতেন, কবি কৃত্তিবাস এই 
সময়েই রাজার দর্শন পেয়েছিলেন । রাজা কোন কবির কবিতা শুনে খুশি 
হলে তাকে ফুলের মালা ও পাটের পাছড়া দিয়ে সংবর্ধনা করতেন এবং 
রাজার আদেশে তাঁর কোন বিশিষ্ট সভাসদ কবির মাথায় চন্দনের ছড়া ঢেলে 
দিতেন। তারপর রাজা কবিকে (কবি চাইলে) অর্থ বা কোন মহার্ঘ 
উপহার দান করতেন। রাজা অনেক সময় অন্ুগ্রহভাজন ব্যক্তিকে ঘোড়া 
উপহার দিতেন। 

(২) মেযুগে বাঙালী ব্রাহ্মণদের মধ্যে ধারা কুলে-শীলে শ্রেষ্ঠ ছিলেন 
এবং শান্রসঙ্গত আচরণ করতেন, তারা শুধু বাংলা দেশে নয়, বাংলার 
বাইরেও খ্যাতি অর্জন করতেন। বেশি উপবাস করা সে যুগে খুব কৃতিত্বের 
বিষয় বলে গণ্য হত। কৃত্তিবাসের ছুই ভাই-মৃতুরচয় এবং শ্রীধর-_নিত্য- 
উপবাসী ছিলেন। 

(৩) সেষুগে বাংলার শ্রেষ্ঠ বিদ্যাকেন্দ্ অবস্থিত ছিল উত্তর বঙ্গে। ফুলিয়া- 
নিবাসী কুত্তিবাস “বড় গঙ্গা” (পরমা ) পার হয়ে উত্তর বঙ্গে গিয়ে নান! গুরুর 
কাছে পড়ে সর্বশান্ত্রে পাণ্ডিত্য অর্জন করেছিলেন ।১ 


৯. এর থেকে বোন যায়, বাংলার শ্রেষ্ঠ বিদ্বাকেন্ত্ হিসাবে নবদ্বীপের উদ্ভব তখনও হয় নি; 
যদি হত, তা হাল কৃত্তিবাস উত্তরবঙ্গে ন| গিয়ে নৰদ্বীপেই পড়তে যেতেন, কারণ নবদ্বীপ ফুলিয়া 
থেকে মাত্র ১৫১৬ মাইল দূরে অবস্থিত। বৃন্দাৰনদাসের “চৈতস্তভাগবত” ও  জয়ানন্দের 
‘চৈতন্যমঙ্গল’ পড়লে মনে হয় চৈতন্যদেবের জন্মের সময়েই (১৪৮৬ খ্রীঃ ) নবদ্বীপ বিছ্যাকেন্দর হিসাঁৰ 
পূর্ণতা লাভ বরেছিল। কৃত্তিবাসের ছাত্রজীবন নিঃসন্দেহে ১৪৬০ শ্বষ্টাব্ের আগেই শেষ 
হয়েছিল। সুতরাং ১৪৬* থেকে ১৪৮০ বীষ্টান্দের মধ্যে বিদ্যাকেন্দ্র হিমাৰে নবদ্বীপের অভ্যুদয় 


ও পূর্ণবিকাশ হয়েছিল বলে দিদ্ধান্ত করা যায়। | 


সমসাময়িক দৃষ্টিতে এ' যুগের বাংলাদেশ . 8৯১ 


সনাতনের বিবরণ 

হোসেন শাহের আমল থেকে আবার আমরা বিভিন্ন সমসাময়িক স্থত্রে 
সে যুগের বাংলা দেশের বিশদ ও উজ্জল চিত্র পাচ্ছি। এই সমস্ত সুত্রের 
মধ্যে সর্বপ্রথমে উল্লেখযোগ্য হোমেন শাহের মন্ত্রী ও চৈতন্দেবের পার্ধদ 
সনাতন গোস্বামীর ‘বৃহদ্তাগবতামৃত’। গৌড়ীয় বৈষ্ণব ধর্মের প্রামাণিক 
গ্রন্থ হিসাবেই শুধু এই বইখানি মূল্যবান নয়, এর মধ্যে যে হোসেন শাহ 
ও তাঁর আমলের বাংলাদেশ সম্বন্ধে এতিহাসিক তথ্যও কিছু পাঁওয়া যায়; 
তা ডঃ বিমানিবিহারী মজুমদার দেখিয়েছেন) তিনি লিখেছেন, “সনাতন 
রাজমন্ত্রী ছিলেন। তাই রাজা, মহারাজা ও সার্বভৌম নৃপতির বৈশিষ্ট্য 
তিনি কয়েক স্থলে উল্লেখ করিয়াছেন (১1১1৪৫-৪৬) ২1১।১)। গ্রামের এক 
একজন অধিকারী থাকিতেন; কতকগুলি গ্রামের উপর এক একজন 
মগ্ডলেশ্বর থাকিতেন? তীহাদের উপর মহারাজা ও সর্বোপরি সার্বভৌম বা 
রাজচক্রবত্তাঁ। মগ্ডলেশ্বরের উপাধি ছিল রাজী ।-**মগ্ডলেশ্বর ব্রিটিশ আমলের 
ভারতীয় রাজন্যদের মতন পররাষ্ট্রের আক্রমণ হইতে নিরুদ্বেগে বাস করিতে 
পারিতেন ন11----রাঁজচক্রবর্তী__সর্্ব মণ্ডলের অধিপ সম্রাটের বিবিধ 
আদেশ, যথা ‘ইহা কর", 'ইহা করিও না" ইত্যদিরপ আদেশ পরিপালন 
করিতে যাইয়া অনুভব হইত যে, তিনি অস্বতন্ত্র বা পরাধীন।” (ষোড়শ 
শতাব্দীর পদাবলী-সাহিত্য, পৃঃ ২৯৯-৩০০ ) 

সনাতন বাংলাদেশের বিবরণ দিতে গিয়েই এই সমস্ত কথ! বলেছেন। 
তার উক্ত অঙ্কুসরণ করে আঁমরা এই সিদ্ধান্ত করতে পারি যে, হোসেন শাহের 
আমলে-_স্থলতানের অধীনে বিভিন্ন আঞ্চলিক বিভাগের ( ইকৃলীম্‌?) শাঁসন- 
কর্তারা, তাদের অধীনে উপবিভাগের (অর্সহ 1) শাসনকর্তারা, তাদের 
অধীনে উপবিভাগেরও উপবিভাগের ( মুলুক বা মুলক?) শাসনকর্তারা এবং 
তাদের অধীনে গ্রামের শাসনকর্তারা ছিলেন। 

সনাতন ‘বৃহদ্ভাগবতামৃতে’ বৈকুঠ্েখবরের সভায় গোঁপকুমারের গমনের যে 
বর্ণনা দিয়েছেন, তার মধ্যেও কিছু এতিহাসিক তথ্য প্রচ্ছন্নভাবে নিহিত 
রয়েছে বলে মনে হয়। গোপকুমার বৈকুষ্ঠের প্রাসাদের গোঁপুরে বা প্রধান 
দ্বারে উপস্থিত হলে দ্ারপাল তীকে বহিদ্ধারে অপেক্ষা করতে বলে তীর 
“প্রভু’কে অর্থাৎ উর্ধতন কর্মচারীকে সংবাদ দিতে গেলেন। “প্রভু” 
গোপকুমারের আগমনসংবাদ শুনে প্রাসাদে প্রবেশের অনুমতি দিলেন। 


৪৯২ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বহর 


তারপর প্রতি দ্বারে দ্বারপালেরা নিজের নিজের অধ্যক্ষকে জানিয়ে গোপ- 
কুমারকে প্রবেশ করাতে লাগলেন। বৈকুণেশ্বরের যত কাছে যে দ্বারপাল 
থাকেন, তিনি তীর চেয়ে দূরে অবস্থিত দ্বারপালের মাননীয় । দ্বারপালের! 
এক দ্বার থেকে অন্ত দ্বারে গমন বরে সেই দ্বারের অধিকারীদের প্রণাম করতে 
লাগলেন। গোপকুমার দেখলেন যে, যার! প্রাসাদে প্রবেশ করছেন, তারা 
শুধুহাতে যাচ্ছেন না, নানারকম ভেট নিয়ে যাচ্ছেন। বৈকুণ্ডেশ্বরের সভায় 
প্রবেশ করে গোপকুমার দেখলেন যে রত্বখচিত স্বন্দর স্থবর্ণময় সিংহাসনে গদি 
পাতা রয়েছে এবং তার উপর জ্বন্দর হুন্দর সব তাকিয়া রয়েছে, বৈকুঠশ্বের 
তাকিয়ায় কম্ই রেখে বসে আছেন। 

যতদুর মনে হয়, হোসেন শাহকে দর্শনের জন্য ধার! তার সভায় যেতেন, 
তাদের এই গোপকুমারেরই অস্থরূপ অভিজ্ঞতা লাভ হত এবং হোসেন শাহের 
প্রাসাদেও বৈকুণ্ঠশ্বেরের প্রাসাদের অঙ্গরূপ আদবকায়দা প্রচলিত ছিল। ডঃ 
বিমানবিহারী মজুয়দার লিখেছেন, “সনাতন গোস্বামী বৈকৃঠের ভগবানের খাস্‌ 
প্রাসাদ বুঝাইতে মুসলমানী মহাল শব্দ ও টীকায় ব্যবহার করিয়াছেন__শ্রীমতো 
মহল প্রবরশ্য পরমোত্তমান্তঃপুরবিশেষস্ত মধ্যে প্রাসাদমেবং (২।৪।৬৩ টীক1)।৮ 
(ষোড়শ শতাব্দীর পদাবলী-সাহিত্য, পৃঃ ৩০২) 


ভারথেমার বিবরণ 

ষোড়শ শতাব্দীর প্রথম দিকে__১৫০৩ 
নামে একজন ইতালীয় পর্যটক ভারতবর্ষে আসেন। তিনি অল্প সময়ের জন্য 
খলাদেশেও এসেছিলেন এবং এখানকার একটি বন্দর-শহর দর্শন করে তার 
বিবরণ লিখে রেখে গিয়েছেন । ভারথেমা এ বন্দর-শহরের নাম বলেছেন 
“Banghella”| এই “Banghella” অবস্থান সম্বন্ধে কিছু মতভেদ আছে। 
দুয়ার্তে বারবোঁসার বাংলাদেশ-সংক্রান্ত বিবরণে ‘Bengala” নামে বাংলার 
একটি বন্দর-শহরের উল্লেখ পাওয়া যায়। ভারথেমার “Banghella” ও বার- 
বোদার “Ben৪৭la” অভিন্ন বলেই মনে হয় এবং খুব সম্ভবত এই বন্দর শহরটি 
চট্টগ্রামের খুব কাঁছে এবং তার ঠিক উন্টে। দিকে অবস্থিত ছিল। ভারথেমার 
ভ্রমণ-বিবরণের ( Itnerario de Ludovico de Varthema etc. নামে 
১৫৭ শ্রাবন প্রথম প্রকাশিত ) ইংরেজী অনুবাদের (J. W. Jones কৃত; 
Hakluyt Society, London থেকে প্রকাশিত ) ভূমিকায় ( p: Ixxx) 


থেকে ১৫০৮ খ্রীঃর মধ্যে ভারথেমা 


সমপাম।য়ক দৃষ্টিতে এ’ যুগের বাংলাদেশ ৪৯৩ 


সম্পাদক G. P. Badger লিখেছেন, “In an old Dutch Latin 
Geograpby book,...with wonderfully good maps, by J and.C. 
Blaen, ( no title ; date about 1640, as Charles I is spoken of 
as reigning,) I find Bengala put down as a town close and 
opposite to Chatigam (Chittagong.)” 

ভারথেমার ভ্রমণ-বিবরণের প্রাস্িক অংশ নীচে উদ্ধৃত হল, 

“আমরা বাংঘেলা শহরের দিকে রওনা! হলাম। এ শহর টার্নাস্সরি 
(টেনাসেরিম ) থেকে সাতশে। মাইল দূর, সেখান থেকে এখানে আমরা 
সমুদ্রপথে এলাম এগারে। দিনে । আমি এ পর্যন্ত যত শহর দেখেছি, তাঁর 
মধ্যে এটি ( বাংঘেলা ) অন্যতম শ্রেষ্ঠ, এবং খুব বড় রাজার অধীন। এই 
স্থানের রাঁজা একজন মুর (মুসলমান ); তিনি দু'লক্ষ পদাতিক ও অশ্বা- 
রোহীকে যুদ্ধের জন্য নিয়োজিত রেখেছেন, তার! সবাই মুসলমান । তিনি 
সব সময়েই নরসিংঘের (উড়িয্যার ?) রাজার সঙ্গে যুদ্ধে লিপ্ত থাকেন। 
এই দেশে শশ্ত, সব রকমের মাংস, চিনি, আদা এবং তুল! পৃথিবীর অন্যান্য 
দেশগুলির তুলনায় প্রচুর পরিমাণে পাওয়া যায়। এখানেই আমি সবচেয়ে 
ধনী বণিকদের দেখা পেয়েছি । এই স্থানে প্রতি বছর পঞ্চাশটি জাহাজ তুলা 
ও রেশমের দ্রব্যেঁঅর্থাৎ বৈরাঁম, নামোন, লিজাতি, িআনতার, দোআজার 
ও সিনাঁবাফ প্রভৃতি বস্তে( রপ্যানীর জন্য ) বোঝাই হয়। এই সব জিনিস 
গোটা ভারত, গোট| তুরস্ক, সিরিয়া, পারস্ত, আরব উপদ্বীপ ও ইথিওপিয়ায় 
চালান যায়। এখানে জহরতের খুব বড় ব্যবসায়ী অনেক আছে, এই সব 
জহরৎ অন্যান্য দেশ থেকে আমদানী হয়। 

“এখানে আমাদের কয়েকজন খ্রীষ্টান বণিকের সঙ্গে দেখ। হল। তারা 
বললেন যে তারা সারনৌ (?) নামে একটি শহর থেকে এসেছেন। তীর) 
রেশমের জিনিস, মুসব্বর, ধূনা, কস্তরী প্রভৃতি বিক্রী করবার জন্তে নিয়ে 
2 । তীর] ক্যাথের মহান্‌ খানের প্রজা।৯ 

বাংঘেলা থেকে বিদায় নেবার আগে আমরা প্রবালগুলি,২ জাফরান 


১ এর থেকে বোঝা! যায়, এর সময়ে সুদুর চীন ও মঙ্গেলিয়ার লোকের! বাংলায় ব্যবসায়-বাণিজ্য 
করতে আমত। 
২ প্রবালের জিনিসগুলি “বাংঘেলা”র চেয়ে পেগো (পেগু )-তে বেশী দামে বিক্রী হত। 
এইজন্য পূর্বোক্ত চীনা শ্ীষ্টীন বণিকরা ভারখেমা এবং তার দঙ্গীদের তাদের আন! প্রবালগুলি 
পেগোতে নিয়ে গিয়ে বিক্রী করবার পরামর্শ দিয়েছিলেন 


৪৯৪ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


এবং ফ্লোরেন্স থেকে আন! দু'টি গোলাপী রঙের কাপড়. ছাড়া আর সব 
বাণিজ্যিক সামগ্রীই বিক্রী করলাম। (তারপর) আমরা শহরটি ত্যাগ 
করলাম। আমার বিশ্বাস, থাকার জন্য এই শহরটিই পৃথিবীতে সর্বশ্রেষ্ঠ । 
আপনারা যে সব বস্ত্রের কথা ইতিপূর্বে ( আমীর কাছ থেকে ) শুনেছেন, 
সেগুলি এই শহরে স্ত্রীলোকের] বোনে না, পুরুষরা বোনে । 

সেখান থেকে আমর। পূর্বোক্ত খরীষ্টানদের সঙ্গে রওনা হলাম এবং বাংঘেল| 
থেকে ১০** মাইল দুরে অবস্থিত পেগো নামক একটি শহরের দিকে যাত্রা 
করলাম।” 


বারবোসার বিবরণ 


ভারখেমার সমসামহ্ধিক আর একজন ইউরোপীয় বণিক প্রায় একই সময়ে 
ভারতবর্ষে এসেছিলেন। ইনি জাতিতে পতুগিজ। এর নাম দুয়ার্তে 
বারবোন।। বিখ্যাত নাবিক ম্যাগেলান এর জ্ঞাতি। 

বারবোসা বাংলাদেশ সমেত ভারতবর্ষের বহু অঞ্চলে ভ্রমণ করেছিলেন। 
এই ভ্রমণের বিবরণ পাওয়া যায় তার লেখ! Liuro em que da relacio 
‘do que viu e ouviu no Oriente বই থেকে | 

বারবোস! কোন্‌ বছরে বাংলা দেশে ভ্রমণ করেছিলেন, ত! তিনি বলেন 
নি, তবে তার ভ্রমণ-বিবরণে দ্িউ-এর বর্ণনা, ওরমূজ অধিকারের বৃত্তান্ত, 
কালিকটে পতু গীহদের দুর্গ প্রতিষ্ঠা এবং পর্তুগীজদের ভারতীয় জাহাজ দখল 
করে' ভারতীয়দের সামুদ্রিক বাণিজ্যে বিস্র সৃষ্টি করা৷ প্রভৃতি বিষয়ের উল্লেখ 
থাকার জন্য মনে হয়, ১৫১৪ খ্রীষ্টাব্দে বারবোস। ভারতবর্ষের বিভিন্ন অঞ্চলে 
ভ্রমণ করেন। 
1 ৷ বারবোসা। তাঁর দেখ! বাংলাদেশের যে বিবরণ লিপিবদ্ধ করেছেন, তা” 
নীচে উদ্ধৃত হ'ল। | 

“উড়িস্তা (905৪ ) রাঁজয-_এটি পৌত্তলিকদের দেশ...গ্যান্জেস্‌ নদী 
পর্যন্ত সমুদ্রতটের সত্তর লীগ পরিমিত স্থান জুড়ে বিস্তৃত। একে 
(গ্যান্জেদ্‌কে ) এরা বলে “গুএঞক।' (গঞ্গা)। এই নদীর অপর পার থেকে 
বাংলা রাজ্যের স্থুরু। এর সঙ্গে উড়িষ্যার রাজার কখনও কখনও যুদ্ধ হয়। 
সব ভারতীয়র] তীর্ঘবাত্রা৷ উপলক্ষে এই নদীতে (গঙ্গায়) গিয়ে স্নান করে, 
তারা বলে যে এতে তার! সবাই নিরাপদ হয়, কারণ এমন একটি ঝর্ণা থেকে 


সমসাময়িক দৃষ্টিতে এ' যুগের বাংলাদেশ ৪৯৫ 


এটি (গঞ্জ) বেরিয়েছে, যা! পৃথিবীর স্বর্গ । এই নদীটি বিরাট এবং অতি 
হন্দর। এর ছুই তীরে পৌত্তলিকদের বছ সমৃদ্ধ ও অভিষ্থাত নগর 
অবস্থিত। এই নদী এবং ইউফেটিস নদীর মাঝখানে রয়েছে প্রথম ও 
দ্বিতীয় ভারত। এ অঞ্চল খুব সমৃদ্ধ ও স্বয়ংসম্পূর্ণ এবং স্থাস্থাকর ও 
নাতিশীতোষ্ণ; এই নধী- থেকে সুরু করে মালাক! ( মালাকা) পর্যন্ত 
অঞ্চলকে মুরের! ( মুসলমানের1) বলে তৃতীয় ভারত।৯ 
গ্যান্জেস' (গঙ্গা) নদী পার হয়ে ( উড়িয্যা থেকে ) সমূত্রতট ধরে উত্তর- 
পূর্বে কুড়ি লীগ গিয়ে তারপর পুর্বে গেলে এবং দক্ষিণ-পশ্চিমে কুড়ি লীগ গিয়ে 
তারপর পূর্ব দিকে বারো লীগ দূরবর্তী প্যারালেম (1) নদী পর্যন্ত গেলে 
ংলা ( Bengala ) রাজ্যে পৌছোনো যাবে । এই রাজোর ভিতরের দিকে 
এবং সমুদ্রতটে অনেক শহর অ:ছে। ভিতরের শহরগুলিতে পৌত্বলিকেরা 
বাম করে। তারা বাংলার রাজার প্রজা; তিনি (বাংলার রাজা) একজন 
মুর ( মুসলমান )। সামুদ্রিক বন্দর গুলিতে মুর ও পৌত্তলিকের বাস করে। 
তারা বহু জিনিসপত্রের ব্যবসায় করে এবং বহু স্থানে জাহাজ নিয়ে যায়; এই 
সমুদ্র একটি উপসাগর, এটি উত্তর দিকে ( স্থলভাগের মধ্যে) প্রবেশ করেছে। 
এর অভ্যন্তরে প্রত্াস্থদেশে একটি বিরাট শহর আছে। সেখানে মুররা বাস 
করে। তার নাম ‘বেংগাল!'। সেটি একটি ভাল বন্দর। এর অধিবাসীরা 
শ্বেতকাঁয়, তাদের দেহ স্থগঠিত। বিভিন্ন অঞ্চল থেকে আগত বহু বিদেশী এই 
শহরে বাস করে, আরব ও ইরানী দুই জাতের লোকেরা, হাবশীরা এবং 
ভারতীয়েরা এখানে সম্মিলিত হয়েছে,_কাঁরণ দেশটি অত্যন্ত উর্বর, এর 
জলবায়ু নাতিশতোঞ্। এরা সকলেই বড় ব্যবসায়ী, এদের নিজেদের বড় 
জাহাজগুলির নির্মাণকৌশল মক্কার জাহাজের মত, অন্য জাহাজগুলি চীনদেশের, 
পদ্ধতিতে তৈরী, তাদের এরা বলে “জাঙ্গো” (4৫০ = Junk) এগুলি. খুবই 
বৃহৎ এবং যথেষ্ট পরিমাণে মাল বহন করে। এইসব জাহাজ নিয়ে-এরা চোল- 
মান্দার, মালাবার, কাম্বে, পেগু, টার্নাসারি ( টেনাসেরিম্‌ ), সমাত্রা (হ্মাত্রা), 
সিংহল এবং মালাকায় যায়। এরা নানা জায়গায় বহু রকম জিনিসের 
ব্যবসায় করে। 
এই দেশে প্রচুর তুল! এবং আখের চাষ হয়, এখানে খুব ভাল আদা এবং 


_. ৯ নিকলো কন্তির বিবরণেও অনেকটা এই ধরনের কথ! পাওয়া যায়। 


৪৯৬ ংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


লঙ্কা মরিচ জন্মায় । এর! অনেক রকমের কাপড় তৈরী করে, সেগুলি খুব মিহি 
আর নরম । এর! নিজেদের বাবহারের জন্য রডীন কাপড় এবং আর সব জায়গায় 
বাণিক্ষোর জন্ত সাদ! কাপড় তৈরী করে। এগুলিকে এর! বলে সারাভেতি, 
মেয়েদের শিরোবাদ হিপাবে এগুলি খুব চমৎকার, এই কাজে এদের মূল্য খুব 
বেণী। আরবের এবং ইরানীর! এই কাপড়ে এত বেশী টুপি তৈরী করে 
যে, প্রত্যেক বছর তারা তা দিয়ে বহু জাহাজ ভতি করে’ বিভিন্ন স্থানে 
পাঠায়। এরা (বাংলার লোকের! ) অন্যরকম কাপড়ও বানায়; কোনটাকে 
তাঁরা বলে মামুনা, কোনটাকে ছুগুজা (ছুগজি?), কোনটাকে চাঁউতর 
(চাদর ). কোনটাকে তোপান, কোনটাকে সানাবাফোজ ) জামা তৈরীর জন্য 
এগুলি খুব মুল/বান। এগুলি খুব টেকসই) এগুলির প্রত্যেকটির দৈর্ঘ্য 
কুড়ি হাত অথবা তাঁর সামান্য বেশী বা কম। এই শহরে (“বেংগালা'য়) 
তাদের সবগুলির দামই সন্তা। এগুলি পুরুষে বোনে চাকা আর মাকু দিয়ে। 
“এই শহরে ( বেংগালায় ) খুব ভাল জাতের সাদা চিনি তৈরী হয়, কিন্ত 
এ' (সাদা চিনি) দিয়ে কী করে পাঁউকটি তৈরী করতে হয়, তা এরা জানে 
না। তাই এরা তাকে গুড়ো করে ভালভাবে সেলাই করে’, কীচা পশুচর্মে 
ঢাকা কাপড়ে ‘প্যাক’ করে। তারা এ' দিয়ে বহু জাহাজ বোঝাই করে 
এবং সব দেশে বিক্রীর জন্য রপ্তানী করে। যখন এইসব ব্যবসায়ী 
স্বাধীনভাবে নির্ভয়ে মালাবার ও কাঙ্ছে বন্দরে জাহাজ নিয়ে যেত, তখন এক 
বস্তা চিনির দাম মালাবারে ছিল আড়াই ডুকাট, একটি ভাল সিনাবাফোর 
দাম ছুই ডুকাট, মেয়েদের একটি টুপির উপযোগী এক টুকরো! মসলিনের দাম 
তিনশো! মারাভেদিস+ সবচেয়ে ভাল জাতের একটি চাউতরের (চাদর ) দাম 
ছ'শো মারাভেদিস। যার! এগুলি নিয়ে যেত, তারা অনেক টাকা লাভ করত। 
“বাংলার এই শহরের (বেংগালার) লোকের। আদা, কমলালেবু, লেবু 
এবং এদেশে অন্য যে সমস্ত ফল ফলে, তাই দিয়ে খুব ভাল মোরব্ব। তৈরী 
করে। এই দেশে ঘোড়া, গরু ও ভেড়া অনেক আছে। অন্য মাংসও প্রচুর 
পরিমাণে পাওয়া যায়, খুব অসাধারণ রকমের বড় মুরগী মেলে। এই 
শহরের মুরিশ (মুসলমান ) বণিকের| দেশের ভিতরে গিয়ে বহু পৌত্তলিক 
বালককে কেনে তাদের পিতামাতার অথবা যারা তাদের চুরি করে, তাদের 
কাছ থেকে _এবং তাদের নপুংসক বানায়। তাদের (এ বালকদের) মধ্যে 
কেউ কেউ এতে মারা যায়; যারা বেঁচে যায়, তাদের এর| খুব ভালভাবে মানুষ 


সমসাময়িক দৃষ্টিতে এ' যুগের বাংলাদেশ ৪৯৭ 


করে এবং পণ্য হিসাবে ইরানীদ্বের কাছে লোক শিছ্ু কুড়ি বা ত্রিশ ডুকাট 
৯ দায়ে বিক্রী করে; তারা ( রানীর!) তাদের স্ত্রীদের এবং ঘরবাড়ীর 
০ 2 
 ক্ষিকিকাযূব এদের খুব মুল্যবান জ্ঞান করে। এই শহরের সন্তরান্ত মুরর! 
পরে লঙ্বা- মরিসকো জামা; এগুলি সাদা রঙের, এদের বুনানি হালকা এবং 
পায়ের উপর দিক পর্যন্ত এগুলি প্রসারিত; ভিতরে এরা পরে একধরনের বস্ত্র, 
তা কোমরের নীচে জড়ানো থাকে । এদের জামার উপরে থাকে কোমর 
ঘিরে জড়ানো একটি রেশমী বন্ধনী (543) এবং বূপা-বসানো৷ ছোরা। তারা 
আঙুলে রত্ব-খচিত. আংটি. পরে এবং মাথায় দেয় মিহি স্থতি-কাপড়ের তৈরী 
টুপি। এর! বিলাসী লোক, খুব বেশী পরিমাণে পানভোজন করে এবং এদের 
অন্তান্ত খারাপ অভ্যাস আছে। এদের বাড়ীতে বড় বড় পুকুর আছে, 
. ভাতে এর! বারবার স্নান করে। এদের অনেকগুলি করে চাকর থাকে। 
প্রতোকের তিন চারটি স্ত্রী আছে, আরও যতগুলি ( উপপত্থী ) তাঁরা রাখতে 
পারে রাখে। তাদের (স্ত্রীদের ) এরা একেবারে আবদ্ধ করে রাখে, খুব দামী 
পোষাক পরায় এবং রেশম ও রত্বখচিত স্বর্ণালঙ্কার দিয়ে সাজিয়ে রাখে । এরা 
রাত্রিতে পরস্পরের সঙ্গে দেখ! করতে এবং মদ্যপান করতে বার হয়; উৎসব 
ও বিবাহের ভোজ রাত্রিতেই করে । এই দেশে নানারকমের মদ তৈরী হয়, 
প্রধানত চিনি আর তালগাছ থেকেই ত৷ তৈরী হয়, এ ছাড়া অন্য অনেক জিনিস 
থেকেও হয়। স্ত্রীলোকের! এই সব মদ খুব ভালবাসে, এতেই ভারা অভ্যন্ত। 
এরা ( বাঙালীর! ) ভাল সঙ্গীতজ্ঞ, গান গাওয়া আর বাজনা বাজানো ছুইই 
পারে। সাধারণ স্তরের পুরুষেরা খাটে! সাদা জাম! পরে, সেগুলি উরুর 
আধখানা অবধি প্রসারিত। এছাড়া এর! পায়জামা (drawers) পরে 
এবং মাথায় তিন চার পাঁক দিয়ে ছোট পাগড়ী জড়ায়। এরা সবাই 
চামড়ার জুতা পায়ে দেয়) কেউ পরে বড় জুতা (9১০), কেউ পরে 
খুব স্থন্দরভাবে তৈরী রেশমী এবং সোনালী সুতা দিয়ে সেলাই করা 
চটিজুত]। 

“(এখানকার ) রাজা খুব বড় এবং ধনী নৃপতি। তীর রাজ্য বিস্তীর্ণ এবং 
ঘনবসতিপুর্ণ। এই অঞ্চলগুলির পৌত্ুলিকরা৷ প্রত্যহই (অনেকে) মুর 
(মুসলমান ) হয়ে যায়, শাসকদের অনুগ্রহ পাবার জন্য। “বেংগালা” শহর 
থেকে দূরে দুরে দেশের ভিতরে ও সমুদ্রতটে উভয় স্থানেই আরও অনেক শহর 
আছে, সেখানেও এই রকম মুর ও পৌত্তলিকদের বাস; তারা এই 

৩২ 


৪৯৮ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


রাজার প্রজা। এই সব শহরে তিনি শাসনকর্তাদের এবং তীর প্রাপ্য শুদ্ধ ও 
রাজস্ব আদায় করার জন্য কর্মচারীদের নিযুক্ত রাখেন।” 


বাবরের বিবরণ 


ভাঁরথেম! এবং বাঁরবৌসার বিবরণে আলাউদ্দীন হোসেন শাহের শাসনাধীন 
বাংলাদেশ সম্বন্ধে সংবাদ পাওয়া যায়। এই দুই বিবরণের কয়েক বছর পরে 
রচিত বাবরের আহ্বকাহিনীতে নাসিরুদ্দীন নসরৎ শাহ এবং তাঁর আমলের 
বাংলাদেশ সম্বন্ধে কিছু তথ্য পাওয়া যাঁয়। অবশ্য বাবর স্বয়ং বাংলাদেশে 
কোনদিন আসেননি । তবে তিনি তীর আত্মকাহিনীতে বাংলাদেশ ও তার 
রাজার যেটুকু বিবরণ দিয়েছেন, ত| সম্পূর্ণ নির্ভরযোগ্য, কারণ বিশ্বস্ত সংবাঁদ- 
দাতাদের দেওয়া সংবাদের উপর নির্ভর করে তিনি এই বিবরণ লিপিবদ্ধ 
করেছিলেন। বাবরের বিবরণ নীচে উদ্ধৃত হ'ল। 

“বাংলা দেশের রাঁজা নসরৎ শাহ। তার পিতা ছিলেন জনৈক সৈয়দ । 
তিনি আলাউদ্দীন মাম নিয়ে বাংলাদেশে রাজত্ব করেছিলেন। নসরৎ শাহ 
উত্তরাধিকার স্থত্রে রাজত্ব লাভ করেন। বাংলার একটি বিস্ময়কর প্রথা এই 
যে, এখানে উত্তরাধিকাঁরসথত্রে সিংহাসনে আরোহণ খুব কমই ঘটে। রাজার 
পদ স্থায়ী এবং আমীর, উজীর ও মনসবদাঁরদের পদ স্থায়ী। পদকেই 
বাঙালীর শ্রদ্ধা করে। প্রত্যেক পদের অধীনে একদল বিশ্বস্ত ও অনুগত 
কর্মচারী আছে। রাজার মন যদি চায় যে, কোন একজন লোক বরখাস্ত হয়ে 
তার জায়গায় আর একজন লোক নিযুক্ত হোক্‌, তা"হলে এ পদের সঙ্গে যুক্ত 
সমস্ত কর্মচারী নবনিযুক্ত ব্যক্তির কর্মচারী হয়। খাস রাজার পদের 
মধ্যেও এই বৈশিষ্ট্য আছে। যে কোন লোক রাজাকে বধ করে নিজে 
সিংহাসনে বললে সে-ই রাজ! হয়। আমীরেরা, উজীরেরা, সৈন্তেরা ও 
কৃষকেরা তক্ষণি তাঁর বস্তা স্বীকার করে, তাঁকে ভক্তি করে এবং তাঁর 
পূর্ববর্তী রাজার জায়গায় তাকেই আইনসঙ্গত রাজ! বলে স্বীকার করে। 
বাঙালীর! বলে, “আমর! সিংহাসনের প্রতি বিশ্বস্ত; যে সিংহাসন অধিকার 
করে, তাকেই আমরা অন্থগতভাবে ভক্তি করি।” দৃষ্টাস্তন্বরূপ, নসরৎ শাহের 
পিতা আলাউদ্দীনের রাজত্বের আগে একজন হাঁবশী তাঁর রাজাকে বধ করে 
সিংহাসনে আরোহণ করেছিল এবং কিছু সময় রাজত্ব করেছিল। 
আলাউদ্দীন এ হাবশীকে বধ করে সিংহাসনে বসেন এবং রাজা হন। বাংল! 


সমসাময়িক দৃষ্টিতে এ' যুগের বাংলাদেশ ৪৯৯ 


দেশে আর একটি প্রথা আছে। কোন রাজার পক্ষে পূর্ববর্তী রাজাদের 
সঞ্চিত অর্থ ব্যয় করা অগৌরবজনক বলে গণ্য হয়। রাজা হবার পরে 
তিনি নিজের অর্থ নিজেই সংগ্রহ করেন। বাংলাদেশে আরও একটি নিয়ম 
আছে। প্রত্যেক রাজকীয় ব্যয় এবং কোষাগার, মন্দুরা প্রভৃতি ব্যয় নির্বাহের 
জন্য বিভিন্ন পরগণ নির্দিষ্ট আছে। এই সমস্ত ব্যয় নির্বাহের জন্য অন্য কোন 
জমি থেকে অর্থ সংগ্রহ করা হয় না। 

“উপরে উল্লিখিত এই পাঁচজনই (অর্থাৎ নসরৎ শাহ এবং দিল্লী, গুজরাট, 
বাহমনী ও মালবের স্থলতান ) শ্রেষ্ঠ মুসলমান নৃপতি। ভারতবর্ষে এদের 
সন্মানিত আসন।. এদের সৈম্াসংখ্যা বিপুল, রাজ্যও বিশাল ।* 

বক্সারের কাছে ঘর্ঘরা নদীর উপরে বাংলার স্থলতানের সৈম্যবাহিনীর 
সঙ্গে বাবরের সৈন্তবাহিনীর যে যুদ্ধ হয়েছিল, বাবর তার বিস্তৃত বিবরণ 
দিয়েছেন তার আত্মকাহিনীতে। আমরা আগেই এই বিবরণের সংক্ষিপ্তসার 
উদ্ধৃত করেছি এবং এ সম্বন্ধে প্রয়োজনীয় মন্তব্য করেছি ( পৃঃ ৪২০-৪২৩ দ্রঃ )। 

বাঙালীরা যে যোদ্ধা-হিসাবে মোটেই হীনবল ছিল না, তার প্রমাণ 
বাবর-প্রদত্ত যুদ্ধের বর্ণনা থেকেই পাওয়া যায়। বাবরের অধীনস্থ 
পিকন্দরপুরের শিকদার মাহমুদ খান বাবরকে লিখেছিলেন, তিনি ঘর্থরা 
নদী পার হবার জন্য, “ ‘হলদী'র ঘাটে ৫০টি নৌকা সংগ্রহ করেছেন এবং 
মাঝিদের ভাড়া দিয়েছেন, কিন্তু তারা বাঙালীর! আসছে গুজব শুনে খুব 
ভয় পেয়ে গিয়েছে।” 

এই যুদ্ধে বাবরের বাহিনী বেঁটে কামান (00:62), সীর্ঘ সর্পাকাঁর 
হাতলঘুক্ত কামান (০৪1৮0) এবং ফিরিঙ্গী (পাথর নিক্ষেপ করার যন্ত্র ) 
প্রভৃতি অস্ত্র ব্যবহার করেছিল। বাংলার বাহিনীও এই সমস্ত অস্ত্র ব্যবহার 
করেছিল বলে ধরে নেওয়া যেতে পারে। বাঙালী গোলন্দাজদের 
কামান-চালনার নৈপুণ্য সম্বন্ধে বাবর যে মন্তব্য করেছেন, তা আমর! 
আগেই উদ্ধত করেছি (পৃঃ ৪২১ দ্রঃ )। 


জোজ-দে-বারোসের বিবরণ 


পতুগীজ এঁতিহীপিক জোআা-দে বারোমের লেখা প্রামাণিক ইতিহী সপ্রন্ 
‘Da Asia" ষোড়শ শতাব্দীর মধ্যভাগে রচিত হয়। এই গ্রন্থে গিয়াস্থদ্দীন 


৫০০ বাংলার ইতিহাসের দু’শো বছর 


মাহমুদ শাহের রাঁজত্বকালের গৌড় শহরের যে বর্ণনা পাওয়] যায়, তা নীচে 
উদ্ধৃত হল। 

“( গোঁড়ের ) রাস্তাগুলি খুব চওড়া আর সোজা। প্রধান প্রধান 
রাস্তাগুলিতে দেওয়াল-বরাবর. সারে সারে গাছ লাগানে।। এখানকার 
লোকের সংখ্যা খুব বেশী। জনতা এবং যানবাহনের ভীড়ে রাজপথগুলি 
সমাকীর্ণ । যারা রাঁজসভায় যেতে চায়, তাদের ভীড় এত বেশী যে. তাদের 
একজন আর একজনকে অতিক্রম করে এগিয়ে যেতে পারে না। এই 
শহরের একটা বড় অংশ স্থরম্য ও স্থনিমিত প্রাসাঁদে ভতি।৮ 

কোন প্রত্যক্ষদরশীর কাছ থেকে শুনে জেশাআ-দে-বারোস এই বিবরণ 
লিপিবদ্ধ করেছিলেন বলে মনে হয়। 

সাতগীও এবং চাটগাও বন্দর সম্বন্ধে জোআ-দে-বারোৌস যা লিখেছেন, 
তাঁ’ও উদ্ধারযোগ্য । তিনি লিখেছেন, “(গঙ্গা নদীর) প্রথম মোহানা 
পশ্চিম দিকে । একে 'সাঁতিগান্ (সাতর্গাও) বলা হয়, নদীর উপরে এই 
নামের একটি শহর আছে। এখানে আমাদের লৌকেরা ( অর্থাৎ 
পতুগীজর1) বাণিজ্যিক কাজকর্ম করে। অন্য মোহানাটি পুর্ব দিকে। 
এর ( মোহানার ) খুব কাছেই আর একটি অধিকতর বিখ্যাত বন্দর আঁছে। 
এর নাম 'চাটিগান্‌ (চাটগাও)। বিভিন্ন রাজ্য থেকে যে সব বণিক 
যাওয়া-আস| করে, তাদের অধিকাংশই এই বন্দর ব্যবহার করে।” 


বৃন্দীবনদবাসের বিবরণ 


বৃন্দাবনদাসের “চৈতন্যভাগবত” থেকে সে যুগের বাংলাদেশ সম্বন্ধে অজন্র 
তথ্য পাওয়া যায়। এই গ্রন্থে বুন্দাবনদান যে সমস্ত ঘটনার বর্ণনা দিয়েছেন, 
তাদের প্রায় সবগুশিই হোসেন শাহের রাজত্বকালের। স্থৃতরাং এর 
মধ্যে যে সমস্ত তথ্য মেলে, তাদের হোসেন শাহী আমল সংক্রান্ত তথ্য 
বলেই গ্রহণ করা যায়। অবশ্য দু'একটি ক্ষেত্রে হয়তে| লেখক কাঁলবৈষম্য 
করেছেন, এমন কোন কোন বিষয়ের অবতারণা করেছেন, যা হোসেন শাহী 
আমলে ছিল না; সেগুলি তার পরবর্তী কালের অথবা ‘চৈতন্তভাগবত’ রচনার 
সমকালের বিষয়। কিন্তু এই জাতীয় ব্যাপারগুলিও আমাদের আলোচ্য 
সময়েরই (১৩৩৮-১৫৩৮ খ্রীঃ) ব্যাপার, কারণ “চৈতন্তভাগবত’ ১৫৩৮ 
খ্রীষ্টাব্দে অথবা তার সামান্য পরেই রচিত হয়েছিল। 


সমসাময়িক দৃষ্টিতে এ' যুগের বাংলাদেশ Eas 


স্থতরাং বৃন্দাবনদাসের ‘চৈতন্তভাগবত' গ্রন্থে আমরা যে সব তথ্য পাই, 
তাদের ভিত্তিতে হোসেন শাহ ও তার বংশধরদের রাজত্বকালের বাংলাদেশের 
একটি উজ্জল ও প্রামাণিক আলেখ্য রচনা করা যেতে পারে ।* 

বৃন্দাবনদাসের ‘চৈতন্তভাগবত' থেকে জান! যায় যে, সে যুগে নবদ্বীপ 
খুব বিশাল ও সমৃদ্ধ নগর ছিল। রাঢ়, পূর্ববঙ্গ, চট্টগ্রাম, শ্রীহট্র, উড়িয়া! 
প্রভৃতি নান! স্থানের লোকেরা এখানে এসে বসতি স্থাপন করেছিলেন।? 
নবদ্বীপের সম্পদ ছিল অপরিমেয়। এখানে এক এক গঙ্গাঘাটে “লক্ষ লোক” 
স্নান করত। নবদ্বীপে অসংখ্য পণ্ডিত ও অধ্যাপক বাস করতেন, নানা 
দেশ থেকে ছাত্রের! নবদ্বীপে এসে বিদ্যাশিক্ষা করত। এখানে বালকের! 
এতখানি বিদ্যা অর্জন করত যে তারা ভট্টাচার্যদের সঙ্গেও তর্ক করত।২ 
কিন্তু এই সব অধ্যাপক ও ছাত্রেরা কৃষ্ণভক্ত ছিলেন না, এমন কি ধারা গীতা 
বা ভাগবত পড়াতেন, তারাও না। ছু'একজন কেবল স্নানের সময় ‘গোবিন্দ’ 
বা ‘পুণ্ডরীকাক্ষ’ নাম উচ্চারণ করতেন ।৩ 

তত্তবায়, গোয়ালা, গন্ধবণিক, মালাকাঁর, তাশ্ুলী, শঙ্খবণিক, খোলাবেচা 
(থোড়, কলা, মূলা, খোল! প্রভৃতির বিক্রেতা ) প্রভৃতি নানা জাতির ও 
পেশার লোক নবদ্বীপে বাস করত।ঃ অনেক তপস্বী, সন্্যানী, জ্ঞানী, 
যোগীও এখানে বাম করতেন, এর! কৌমার্ধব্রতধারী ছিলেন, অনেকে কোন 
দান পরিগ্রহ করতেন না।৫ 

নবদ্বীপে বহু অধ্যাপক ছিলেন। এর! ভট্টাচার্য, চক্রবর্তী, মিশ্র, আচার্য 
প্রভূত উপাধি দ্বারা পরিচিত হতেন; নানা শাস্ত্রে এরা পণ্ডিত ছিলেন।৬ 
প্রত্যেকেরই অনেক ছাত্র থাকত, এই সব ছাত্রের! গঙ্গায় ্নানের সময় নিজের 
গুরুর উৎকর্ষ ও অপরের গুরুর অপকর্ষ প্রচার করে ঝগড়া-মারামারি করত ।৭ 
ব্যাকরণ, অলঙ্কার, ন্যায়, স্থৃতি প্রভৃতি: নানা শাস্ত্র এখানে পড়ানেো৷ হত। 
কোন কোন পণ্ডিতের টোল তাঁর বাড়ীতেই হিল”, কেউ কেউ আবার 
অপরের বাড়ীতে (সাধারণত কোন ধনী ব্যক্তির দালানে বা চণ্ডীমণ্ডপে ) 
টোল বসাতেন।৯ টোল বসত সকালে ও বিকালে ।১০ ব্রাহ্মণ পণ্ডিতদের 
মধ্যে অনেকেরই জীবনযাত্রা ছিল নিষ্ষিঞন, অনেকে আবার অত্যন্ত 


*পরবী পাদটাকাগুলির সঙ্কেত ব্যাখ্যার জন্য একাদশ অধ্যায়ের সর্বশেষ পাদটীকা দ্রষ্টব্য । 
১আ ২ (১০) ২ আ২(১১) ৩ আঙ২ (১১) ৪ আ ৮ (৫৭-৫৯) ৎম ১০ (১৫৯) 
৬ আ২ (১১) ৭ আ৬(৩৬) ৮ আঙ (৩৬) ৯ আ৭ (৪৮) ১০ ম১ (১০) 


৫০২ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


আড়ম্বরপূর্ণ জীবন যাপন করতেন৯৯১ এর! দোলাতেও চড়তেন।১২ 
নবদ্ধীপের বাইরে বাংলার অন্যান্ত জায়গাতেও বিদ্যা-কেন্দ্র ছিল।১৯৩ সে 
যুগে ব্রাহ্মণ পণ্ডিতর! ভক্ত ও শিষ্যদের কাছে সোনা, রূপা, জলগাত্র, আসন, 
সুরঙ্গ-কম্বল প্রভৃতি জিনিস উপহার পেতেন । ১৪ 

নবদ্বীপে তথা সমগ্র বাংলাদেশে সে সময় হিন্দুদের মধ্যে অনেক লৌকিক 
দেবদেবীর পৃজ৷ প্রচলিত ছিল। কেউ বিষহরীর (মনসা ) পুজা করত, 
কেউ বহু ধন দিয়ে “পুত্তলি” করত, কেউ নান! উপচার দিয়ে বাহুলীর পুজা 
করত, কেউ বা মন্ত-মাংন দিয়ে ষক্ষপৃজা করত; এই সব পুজা উপলক্ষে 
নৃত্য-গীত-বাদ্-কোলাহল অনেক হুত।১৫ চণ্ডীর পূজাও অনেকে করত, 
বিশেষ ভাবে করত চোর-ডাঁকাতর1।১৬ চণ্ডীভক্তর1 “জাগরণ” করে 
মঙ্গল-চণ্ডীর গীত করত, এবং এই উদ্দেশ্যে ভাল ভাল গায়েন আনাত ।৯৭ 
যষ্ঠীর পূজাও প্রচলিত ছিল।৯৮ লোকে “যোগিপাল-ভোগিপাল-মহীপাঁলের 
গীত”  (পালরাজাদের কীতিকাহিনী বিষয়ক গান?) শুনতেও 
ভালবাসত ।১৯৯ 

শিশুর জন্মের পর যথাসময়ে বালক-উত্থান, নামকরণ প্রভৃতি পর্ব 
অনুষ্ঠিত হত) তারপর কয়েক (পাচ?) বছর বয়স হলে কর্ণবেধ ও 
চুড়াকরণ সহকারে হাতে-খড়ি অনুষ্টিত হত।২০ ব্রাক্ষণ-সন্তানদের উপনয়নের 
বয়স হলে উপনয়ন অনুষ্ঠিত হত; এই উপলক্ষে বন্ধুবান্ধবর! নিমস্ত্িত হত, 
নারীরা কৃষ্ণের জয়ধ্বনি দিত, নটেরা মৃদঙ্গ, সানাই ও বাশী বাজাত, ত্রাঙ্মণর1 
বেদ পাঠ করত ও ভাটের! রায়বার পড়ত।২১ ব্রাহ্মণদের পক্ষে সন্ধ্যা 
করা ও সন্ধ্যার শেষে কপালে তিলক কাট! অবশ্যকর্তব্য বলে গণ্য হ'ত।২২ 

সে যুগে ভণ্ড সন্যাসী, অমিতাচারী সন্যাসী ও জাল মহাপুরুষের অভাব 
ছিল না। কোন কোন সন্যাসী () বিবাহিত ছিল এবং তার মদ্যপান 
করত, স্থ্রাকে তারা বলত “আমন্দ”,২৩ এর! সাধারণত শাক্ত হত।২৪ 
জাল মহাপুরুষরা নিজেদের ভগবান বলে প্রচার করত এবং এদের মধ্যে 
কেউ রথুনাথ', কেউ ‘গোপাল’ বলে নিজেদের অভিহিত করত ।২৫ এক- 
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সমসাময়িক দৃষ্টিতে এ' যুগের বাংলাদেশ ৫০৩ 


দল তান্ত্রিক মধুমতী সিদ্ধি জানে বলে লোকের ধারণা ছিল। তার! 
নাকি রাত্রে মদ খেয়ে মন্ত্র পড়ে পঞ্চকন্তা আনত । তাদের সঙ্গে নানারকম 
খাবার, মালা ও কাপড়ও আসত। এই স্ব সাঁধকরা এ খাবার খেয়ে উক্ত 
পঞ্চকন্তার সঙ্গে রমণ করত ।২৬ 

তখনও ‘দুর্গোৎসব’ ছিল বাংলার প্রধান পার্বণ। সমস্ত ঘরে মৃদঙ্গ, 
মন্দিরা ও শঙ্খ থাকত, ছুর্গোৎসবের সময় এই সব বাগ বাজানো হত ।২৭ 
দুর্গোংসবে সবাই “ছুড়াহুড়ি” করে “সাড়ি” দিত অর্থাৎ আওয়াজ করত ।২৮ 
বৈষ্ণবদের একটি বিশিষ্ট উৎসব ছিল মাধবেন্দ্রপুরীর আরাধনা-দিবস পাঁলন। 
এই উপলক্ষে শঙ্খ-ঘটা-মৃদঙ্গ-মন্দিরা-করতাল সহযোগে সন্ধী্ন অনুষ্ঠান হত 
এবং খাওয়া-দীওয়া হত।২৯ কোথাও কোন মহাপুরুষের আগমন হ'লে 
সেখানে হাট বসে যেত।৩০ 

চৈতন্যদেবের প্রথমবার বিবাহ হয়েছিল বল্পভীঁচার্ষের কন্যা লক্ষ্মী দেবীর 
সঙ্গে। পাত্রপক্ষ ও পাত্রীপক্ষ উভয়েই দরিদ্র বলে এ বিবাহে ঘট! বিশেষ হয় 
নি। বৃন্দাবনদীস এই বিবাহের যে বর্ণনা দিয়েছেন, তার থেকে বোঝা যায়, সে 
যুগে দরিদ্র হিন্দুদের ( বিশেষভাবে ব্রাহ্মণদের ) বিবাহ কেমনভাবে হত। 
সে যুগেও পাত্রকে যৌতুক ও পণ দেবার প্রথা ছিল, কিন্ত বল্পভাঁচার্য দরিদ্র 
বলে মাত্র পঞ্চ হরিতকী দিয়ে কন্যা সম্প্রদান করেছিলেন। বিবাহের পূর্বে 
উভয়পক্ষের আত্মীয়স্বজনরা সমবেত হয়ে বিবাহের উদ্যোগ করতে লাগলেন। 
শুভ দিনে শুভ লগ্নে অধিবাস হল, এই উপলক্ষে নটের! নৃত্য-গীত করতে 
ও নান! বান্ধ বাজাতে লাগল, চারদিকে ব্রাহ্মণের! বেদধ্বনি করতে লাগল, 
মাঝখানে বর চৈতন্যদেব বসলেন। তার আত্মীয় ব্রাহ্মণর! ঈশ্বরের গন্ধমাল্য 
দিয়ে শুভক্ষণে তার অধিবাস করালেন। তিনিও গন্ধ, চন্দন, তাম্বুল ও মালা 
দিয়ে ব্রাহ্মণদের সন্ত করলেন। তারপর তার শ্বশুর বল্লভাচার্য এসে 
অধিবাস করিয়ে গেলেন। বিবাহের দিন প্রভাতে চৈতন্যদেব স্থান ও 
দানধ্যান করে পূর্বপুরুষদের পুজা করলেন। তখন নৃত্য, গীত, বাছ্য ও 
মঙ্গলধবনি হতে লাগল, চারদিকে কোলাহল উঠল) এয়োরা এবং আত্মীয়, 
বন্ধু, শুভানগধ্যায়ী, ব্রাহ্মণ ও সঙ্জনরা এলেন। চৈতন্দেবের জননী শচীদেবী 
এয়োদের খই, কলা, সিঁদুর, পান ও তেল দিয়ে সন্তষ্ট করলেন। গোধূলি 
লগ্নে চৈতন্তদেব আত্মীয়দের সঙ্গে বল্লভাঁচার্যের গৃহে এসে উপস্থিত হলেন। 


MES. sh ess CALE 
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tes বাংলার ইতিহাসের দু'শেো| বছর 


বল্পভাচার্ধ জামাতাকে সসম্থমে আসন দিয়ে বিধিমত বরণ করলেন। শেষে 
তিনি তার কন্যা লক্ষ্মীকে সর্ব অলঙ্কারে ভূষিত করে নিয়ে এলেন। লক্ষ্মী 
বরকে সাতবার প্রদক্ষিণ করার পরে হাতজোড় করে রইলেন। দু'জনে 
“পুষ্পমালা ফেলাফেলি” হল। লক্ষ্মী চৈতন্যদেবের পায়ে মাল! দিয়ে নমস্কার 
করলেন। বল্লভাচার্য চৈতন্যদেবের চরণে পাদ্য দিয়ে, কলেবর বন্ত্-মাঁল্য-চন্দনে 
ভূষিত করে কন্তা সমপ্রদান করলেন। অতঃপর স্বী-আচার অন্তঠিত হল। 
সে রাত্রি শ্ুরবাড়ীতেই কাটিয়ে পরের দিন সন্ধায় স্ত্রীকে নিয়ে, গন্ধ- 
মাল্য-অলঙ্কার-মুকুট-চন্দনে ভূষিত হয়ে দোলায় চড়ে চৈতন্য নৃত্য-গীত- 
বান্ধ-কোলাহলের মধ্যে গৃহে প্রত্যাবর্তন করলেন। শচী দেবী 
বিপ্রপত্বীদের নিয়ে পুত্রবধূকে ঘরে তুললেন এবং ব্রাহ্মণ, নট ও বাজনদারদের 
অর্থ, বস্ত্র ও বাক্য দিয়ে পরিতুষ্ট করলেন।৩১ 

চৈতন্যদেবের দ্বিতীয়বার বিবাঁহ হয় রাজপণ্ডিত সনাতন মিশ্রের কন্ত 
বিষ্ণুপ্রিয়া দেবীর সঙ্গে । সনাতন মিশ্র ধনী লোক ছিলেন; চৈতন্থাদেবের 
তরফে বিবাহের সমস্ত ব্যয় বহন করেছিলেন তীর ছুই ধনী শিশ্য-_মুকুন্দ- 
সঞ্জয় ও বুদ্ধিমন্ত খান। কাঁজেই খুব আড়ম্বর ও সমারোহের সঙ্গে এই 
বিবাহ অঙ্কিত হয়েছিল। এই বিবাহের যে বর্ণনা বৃন্দাবনদাস দিয়েছেন, 
তার থেকে সে যুগে ধনী হিন্দুদের বিবাহের বাস্তব চিত্র পাই। এই বিবাহের 
অধিবাস-লগ্নে বড় বড় চন্্রীতপ টাঙিয়ে চার দিকে কলাগাছ লাগানো 
হয়েছিল; পুর্ণ ঘট, প্রদীপ, ধান, দই, আত্রলার প্রভৃতি মঙ্গল-দ্রব্য একত্র 
সমাবেশ করে সার! মাটিতে আলপনা দেওয়| হয়েছিল। এদিন বিকালে 
বাজনদারর! মৃদঙ্গ, সানাই, জয়ঢাক, করতাল প্রভৃতি বাজন] বাজাতে 
লাগল, ভাটের! রায়বার পড়তে লাগল, এয়োরা জয়ধ্বনি দিতে লাগলেন, 
ব্রাঙ্ণর৷ বেদ আবৃত্তি করতে লাগলেন। বর চৈতন্যদেব ব্রাহ্মণদের মাঝখানে 
বসলেন। নিমন্ত্রিত সবাইকে গন্ধ, চন্দন, তাম্ুল, গুবাক, মালা দেওয়া 
হতে লাগল (সে যুগে বিবাহ-অনু্ঠানে খাঁওয়াবার রেওয়াজ ছিল না )। 
এক এক জন তিনবার করে এ সব নিতে লাগলেন। সনাতন মিএও এসে 
অধিবাস করিয়ে গেলেন। অতঃপর তিনি নিজের বাড়ীতে ফিরে বিষুঃপ্রয়ার 
অধিবাস করালেন। পরের দিন প্রভাতে চৈতন্যদেব গঞ্গাক্মান করে, প্রথমে 


বিষ্ণুর পুজা করে, তারপর আত্মীয়দের নিয়ে নান্দীমুখ করতে বসলেন) মে 
১8818770447, 


৩১ আ ৭ (৪৯-৫০) 


সমসাময়িক দৃষ্টিতে এ' যুগের বাংলাদেশ tot 


সময় বাগ্য-নৃত্য-গীতে মহা কোলাহল উঠল, চারদিকে 'জয়' ‘জয়’ শব্দে 
মঙ্গলধ্বনি হতে লাগল; ঘরে, দ্বারে এবং অঙ্গনে অসংখ্য পূর্ণ ঘট, ধান, দই, 
প্রদীপ ও আত্রদার স্থাপন করা হল, চার দিকে নানা রঙের পতাকা ওড়ানে৷ 
হ’ল, কলাগাছ রোপণ করে তাতে আমের শাখা বেঁধে দেওয়া হল। শচী 
দেবীও এয়োদের নিয়ে লোকাচার করতে লাগলেন) তিনি প্রথমে গঙ্গার 
পুজা করে বান্তধ্বনির মধ্য দিয়ে যষ্ঠীর স্থানে গিয়ে যষ্ঠীর পূজা করলেন। 
তারপর আত্মীয়দের ঘরে ঘরে গিয়ে লোৌকাচার করে তিনি ঘরে ফিরে খই, 
কলা, তেল, পান ও সিছুর দিয়ে এয়োদের বরণ করলেন, প্রতি এয়োকে 
বিভিন্ন দ্রব্য পাঁচ-সাতবাঁর করে দেওয়া হল। অতঃপর এয়োরা তেল 
মেখে মান করলেন। কন্যার বাড়ীতেও বিষ্ণুপ্রিয়ার জননী অনুরূপভাবে 
লোকাচার অনুষ্ঠান করলেন। এদিকে টচতন্দেব বিধি অনুযায়ী কর্ম করে 
অল্লক্ষণের জন্য বিশ্রাম করলেন; তারপর ব্রাহ্মণদের পদমর্যাদা অনুযায়ী 
ভোজ্য৩২ ও বস্ত্র দিয়ে নম্রচিত্তে সম্মানিত করলেন। ব্রাহ্মণরাঁও তাঁকে 
আশীর্বাদ করে বাড়ীতে ভোজন করতে গেলেন। বিকালে চৈতন্যদেব 
বর-বেশে সজ্জিত হলেন; চন্দনে অঙ্গ চচিত করে মাঝে মাঝে গণ্ড ( ফোটা) 
দিলেন ; কপালে অর্ধচন্ত্রাকারে চন্দন দিয়ে তাঁর মাঝখানে গন্ধের তিলক 
দিলেন) মাথায় মুকুট ও গলায় স্থগন্ধি মালা পরলেন; ব্রিকচ্ছ দিয়ে স্থলক্ষণ 
পীত বস্তু পরে চোখে কাজল দিলেন এবং হাতে ধান, ছুর্বা ও সুতা বেঁধে 
“রস্ভামগ্ররী” দর্পণ ধারণ করলেন; ছুই কানে সোনার কুণ্ডল পরে হাতে 
নব-রত্ব হার বাঁধলেন। তারপর তিনি বাছ্া-গীত, ব্রাহ্মণদের বেদধ্বনি ও 
ভাটদের রায়বার পাঠের মধ্য দিয়ে জননীকে প্রদক্ষিণ করে, ব্রাহ্মণদের 
নমস্কার ও মান্ত করে দোলায় চড়ে বসলেন। অতঃপর নারীদের জয়ধ্বনি 
ও মঙ্গলধ্বনির মধা দিয়ে তিনি প্রথমে গঙ্গাতীরে গেলেন, তারপর সার! নবদ্বীপ 
ভ্রমণ করলেন; তার সঙ্গে সঙ্গে এক বিরাট দল যেতে লাগল, তার! সহশ্র 
সহস্র জলন্ত দীপ নিয়ে চলতে লাগল, নানারকম বাজি পোড়াতে লাগল, 
নানারকম পতাঁক1 ওড়াতে লাগল; নান! সম্প্রদায়ের নর্তকর] নৃত্য করে 
যেতে লাগল ; বাজনদীররা জয়ঢাক, বীরঢাক, মৃদঙ্গ, কাহাল, পটহ, দগড়, 
শঙ্খ, বাঁশী, করতাল, বরগোঁ, শিঙ্গা, পঞ্চশব্দী প্রভৃতি বাজন! বাজাতে লাগল, 


৩২ “ভোজ্য” রবীধা নয়, কীচা_কারণ এর পরেই বলা হয়েছে যে ব্রাহ্মণের! বাড়ীতে ভোজন 


করতে গেলেন। 


৫০৬ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


অনেক শিশু বৃহৎ বাগ্যভাণ্ডের ভিতরে বসে নেচে যেতে লাগল। এইভাবে 
নবদ্বীপ ভ্রমণ করে চৈতন্াদেব গোধূলি লগ্নে সনাতন মিত্রের বাড়িতে প্রবেশ 
করলেন, তখনও মহা জয়ধ্বনি ও বাদ্যধ্ব ন হতে লাগল; সনাতন মিশ্র 
চৈতন্তদেবকে আলিঙ্গন করে সভায় বসালেন ও তার উপর পুষ্পবৃষ্টি করলেন। 
অতঃপর তিনি পাদ্য, অর্ঘ্য, আঁচমনী, বস্ত্র ও অলঙ্কার দিয়ে জাঁমাতাঁকে বরণ 
করলেন এবং তার স্ত্রী অন্য নারীদের সঙ্গে মিলে জামাতার মাথায় ধান-দুর্বা 
দিয়ে, সপ্ত ঘ্বৃতের প্রদীপে আরতি করে খই-কড়ি ফেলে লোকাচার করলেন। 
অতঃপর মবালঙ্কারভূষিতা বিষ্ণুপ্রিয়া দেশীকে তার আত্মীয়ের আদনে 
(পিড়িতে) বসিয়ে আনলেন, চৈতন্যদেবকেও আসনে ধরে তোলা হল, ৩৩ 
মধ্যে অস্তঃপট ধরে খিষুপ্রিয়া দেবীকে সাতবার চৈতন্যদেবকে প্রদক্ষিণ করানো! 
হল। তারপর তুমুল বাদ্ধধ্বনি ও জয়ধবনির মধ্যে পুষ্প ফেলাফেলি” হল, 
বিষ্ণুদ্িয়া চৈতন্যদেবের পায়ে মালা দিলেন, চৈতন্যদেব বিফুপ্রিয়ার গলায় 
মালা দিলেন। অতঃপর প্রদীপের সমারোহ ও বাছধবনির প্রাচূর্ষের মধ্যে 
সনাতন মিএ চৈতন্তদেবকে পান্ত, অর্ঘ্য ও আচমনী দিয়ে কন্তা সম্প্রদান 
করলেন এবং ধে্ছ, ভূমি, শয্যা ও দীসদাঁসী ৩৪ যৌতুকম্বরূপ দিলেন। 
বিষ্ণুপ্রিয়াকে চৈতন্যদেবের বা পাশে বসিয়ে হোমকর্ম, বেদাচার ও লোকাঁচার 
সম্পন্ন করাঁণো হল। এর পর বর-বধূ ভোজন করে একত্রে স্থখ-রাত্রি 
(বাসর ) যাপন করলেন। পরদিন অপরাহ্ণ যথারীতি নৃত্য, গীত, জয়ধ্বনি, 
নারীদের মঙ্্ল্ধ্বনি, ব্রাহ্মণদের আশীর্বাদ, যাত্রাযোগ্য গ্লোক পাঠ, ঢাক-পড়া- 
সানাই-বরগো-করতাল প্রভৃতি বান্ধের ধ্বনি ইত্যাদির মধ্য দিয়ে চৈতন্দেব 
মাননীয়দের নমস্কার করে বিষ্ণুপ্রিয়ার সঙ্গে দোলায় আরোহণ করলেন এবং 
বৃত্য-গীত-বাগ্য-পুষ্পবৃষ্টির মধ্য দিয়ে নবদীপে ভ্রমণ করে গৃহে প্রত্যাবর্তন 
করলেন। তখন শচী দেবী এয়োদের নিয়ে পুত্রবধূকে বরণ করলেন এবং 
বর-বধূ ঘরে এসে বসলেন। অতঃপর টৈতগচদেব নট, ভাট ও ভিক্ষুকদের 
বস্তু, অর্থ ও বাক্য দিয়ে সম্ত্ট করলেন; ব্রাহ্মণ ও আত্মীয়দের প্রত্যেককে 
তিনি বস্তু দিলেন ।৩৫ 

সে যুগে পৌরাণিক কাহিনী অভিনয় কর! হত। একজন নট রাম-বনবাস 
পালায় দশরথের ভূমিকায় অভিনয় করার সময় ভাবাবিষ্ট হয়ে পরলোকগমন 


৩৩ বর্তমানে কেবলমাত্র কনেকেই পি'ড্রিতে বসিয়ে তুলে ধরে সাত পাক ঘোরানো হয়। 
৩৪ ত্রীতদাস ও ক্রীতদামী? ৩৫ আ ১০ (৭৫-৭৯) 


সমপাময়িক দৃষ্টিতে এ যুগের বাংলাদেশ ৫০৭ 


করেছিলেন ।৩৬ চৈতন্যর্দেব তীর সন্যাসের কিছুদিন আগে একবার তাঁর 
ভক্তদের সঙ্গে মিলে রুক্মিণীহ্রণ পালা অভিনয় করেছিলেন; এতে চৈতন্যদেব 
রুক্মিণী, হরিদাস কোতোয়াল, শ্রীবাস পণ্ডিত নারদ, শ্রীরাম পণ্ডিত স্বাতক, 
শ্রীমান পণ্ডিত “দিয়ড়িয়৷ হাঁড়ি” ও নিত্যানন্দ বড়াই সেজেছিলেন ; এটি 
অনেকটা নৃত্যনাটের মত; এতে সংলাপ বিশেষ ছিল না, একদল 
লোক কীর্তন করছিল আঁর অভিনেতাঁরা নাচছিল।৩৭ নিত্যানন্দ তার 
বাল্যকাঁলে তার বন্ধুদের সঙ্গে নানা পৌরাণিক পালা অভিনয় করতেন।৩৮ 
“ড়ঙ্ক” নামে পরিচিত একদল লোক ্যুগে বড়লোকদের বাড়ীতে কালীয়- 
দমন পাল! গান করত।৩৯ কীর্তন চৈতন্তদেবের আগেও অল্পম্বল্প ছিল, 
বিশেষ বিশেষ পুণ্যতিথিতে ও গ্রহণের সময় কীর্তন হত৪০, কিন্তু ব্যাপকভাবে 
কীর্তন প্রচলন চৈতন্তদেবই করেন; চৈতন্তদেব তাঁর ভক্তদের প্রথমে যে 
কীর্তনটি শিখিয়েছিলেন, তা হচ্ছে 
হরয়ে নমঃ কৃষ্ণ যাদবাঁয় নমঃ। 
গোপাল গোবিন্দ রাম শ্রীমধুস্থদন ॥ 

কেদাঁর রাগে এটি গাঁওয়া হত .৪৯ ) 

চৈতন্যদেব নগর-সঙ্কীর্তনও প্রবর্তন করেছিলেন। প্রথম যে রাত্রে 
তিনি নবদ্বীপে নগর সঙ্কীর্তনে বেরিয়েছিলেন, সেদিন নবদ্বীপের প্রতি বাড়ী 
কাঁদি কাঁদি কলা, নারকেল, আম্মসারে পূর্ণ ঘট ও স্বৃতের প্রদীপ এবং দই, 
দুর্বা ও ধানে-ভর! বাটা দিয়ে সাজানো হয়েছিল ।৯২ 

সে যুগে হিন্দু ও মুসলমানদের সম্পর্ক খুব মধুর ছিল না। মুসলমানদের মধ্যে 
অনেকেই হিন্দুদের কীর্তন প্রভৃতি পছন্দ করত না; কেউ কেউ হিন্দুদের 
অত্যন্ত ঘুণ। করত, হিন্দুদের দেখলে ভাত খেত না; কোন মুসলমান হরিনাম 
করলে অথবা হিন্দুর মত আঁচরণ করলে মুসলিম রাজশক্তি তাকে নিষ্ঠুরভাবে 
শান্তি দিত।৪৩ তবে মুমলমানরা রামচন্ত্রের কাহিনী শ্রদ্ধা করে শুনত এবং 
শুনে অশ্রুবর্ষণ করত।৪৪ হিন্দুদের মধ্যে কেউ, এমন কি কোন ত্রাঙ্মণও ইসলাম 
ধর্ম গ্রহণ করলে হিন্দুরা তাতে ওদাসীন্ত দেখাত।৪৫ কোন কোন হিন্দু 
আবার হিন্দুদেরই কীর্তন প্রভৃতি অনুষ্ঠানে আপত্তি করত, পাছে মুসলিম 


৩৬ আ ৬ (৪২) ৩৭ ম ১৮ (১৮৮-১৯৩) ৩৮আ ৬ (৪২-৪৩) ৩৯ আ ১১ (৮৪) 
৪, আ ২০১৪) ৪১ ম১ (১:৪) ৪২ম ২৩ (২২১) ৪৩ আ ১১ (৭৯৮২) ৪৪ অঃ 
(২৯১) ও ম ৩ (১১৭) ৪৫ আ ১১ (৮১) 


by বাংলার ইতিহাসের দু’শো বছর 


রাজশক্তি অপ্রসন্ন হয়, সেই ভয়ে; এর! কীর্তনকারীদের রাজশক্তির হাঁতে 
সমর্পণ করার কথা অবধি চিন্তা করতে দ্বিধা করত না।৪৬ হিন্দুরা 
মুসলমানদের নীচ জাতি বলে মনে করত।8৭ হিন্দুদের মধ্যে অনেকে ধর্ম 
মানত না, তারা গোমাংস খেত, মদ খেত, চুরি-ডাকাতি-পরগৃহদাহ করত 
এবং কুৎসিত গালিগালাজ করত।৪৮ 

সে যুগের খাদ্যের মধ্যে প্রধান ছিল নারকেল, সন্দেশ, মেওয়া, ক্ষীর, 
কর্কটক1 ফল, আখ, দই, দুধ, ঘী, সর, ননী, মুগ, কলা, চিড়া, চালভাজা, 
লাফরা, পিঠাপানা, ছানাবড়া, তেঁতুল পাতার অম্বল, নান! ধরনের শাক 
যথা অচ্যুত, পটোল, বাহক, কাল, শালিঞ্চা, হিলঞ্চা প্রভৃতি।৪৯ বৈষ্ণবদের 
অম্নের উপরে তুলসী-মঞ্জরী দেওয়া হত।৫০ গরীবের! খোলায় ভাত 
খেত ও পিতলের বাটি ব্যবহার করত।৫১ যার! খোলা বিক্রী করত, তারা 
খোড়, কলা এবং মুলাও বেচত।৫২ সেযুগে পান খাওয়ার বেশ চলন 
ছিল। সেযুগে লোকে আমলক দিয়ে কেশ-সংস্কার করত।৫৩ কেবল 
নারীরা নয়, পুরুষেরাঁও নানারকম অলঙ্কার পরতেন, যেমন-_অঙ্গদ্বলয়, 
আংটি, নৃপুব, কুণ্ডল ; এইসব গয়না সোনায় তৈরি হত, তার সঙ্গে সময় সময় 
রূপাও থাকত এবং মরকত, প্রবাল, মুক্তা, বিড়ালাক্ষ প্রভৃতি রত্বও গয়নায় 
ব্যবহৃত হত।৫৪ 

নারীরা অস্তঃপুরচারিণী ছিলেন, তবে চৈতন্তদেব ও শ্রীবাসের স্ত্রীর] 
তাদের কোন কোন বন্ধু বা ভক্তের সামনে বার হতেন। ৫৫ দিনের বেলায় 
সাধারণত স্বামী ও স্ত্রীর মধ্যে দেখ! হত না। এইজন্য চৈতন্যদেব পূর্ববঙ্গ 
থেকে বাড়ীতে ফিরে লক্ষ্মীকে না দেখেও বুঝতে পারেননি যে তিনি মার! 
গিয়েছেন।৫৬ সহমরণ প্রথা! অবশ্যই ছিল, কিন্তু তা বাধ্যতামুলক ছিল না, 
জগন্নাথ মিশরের মৃত্যুর পরে তীর পত্নী শচী দেবী সহমৃতা হন নি। 

খাওয়া-দাওয়ার ব্যাপারে সে যুগের হিন্দুদের মধ্যে প্রবল বাছবিচার ছিল। 
্রাহ্মণেরা অন্য জাতির লোকদের হাতে তো খেতেনই না, অমাজ্বীয় ও 
অপরিচিত ব্রাহ্মণদের রান্নাও খেতেন না। কারও বাড়ীতে অতিথি এলে 
তাকে কাচা ভোজ্যপামগ্রী দেওয়| হ'ত, অতিথি সেগুলি রান্না করতেন রা 
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সমসাময়িক দৃষ্টিতে এ’ যুগের বাংলাদেশ ৫০৯ 


সে যুগে লোকদের জীবনযাত্রা ছিল স্বচ্ছল। সকলেই ভাবত, যে 
দোঁলা-ঘোড়1 চড়ে, দশ-বিশ জন লোক যার আগে-পিছে নড়ে__সে-ই 
স্থকৃতী।৫৮ ছেলে-মেয়েদের বিবাহ এবং অন্যান্ত উৎসবে লোকে বন্ধ অর্থ 
ব্যয় করত।৫৯ তবে দেশে মাঝে মাঝে ছুহিক্ষও হত।৬০ ধানের দর 
পাছে বাড়ে, এই ভয়ে লোকে আতঙ্কিত হয়ে থাকত।৬১ দেশে অনেকেই 
জুয়া খেলত। ৬২ চোর ও ডাকাতের সংখ্যা বড় অল্প ছিল না। ছোট 
ছেলের গায়ে অলঙ্কার থাকলে চোঁরে তাকে অনেক সময় নিয়ে যেত।৬৩ 
ডাকাতদের মধ্যে নানাজাতির লোক থাকত, অনেক সময় ব্রাহ্মণের ছেলেরাও 
ডাকাতদের সর্দার হত।৬৪ 

সে যুগে লোকেদের বাড়িতে শোঁচাগারের পাট ছিল না, প্রযোজনমত 
বাড়ির বাইরে গিয়ে তাঁর। মলমৃত্র ত্যাগ করত ।৬৫ 

সেযুগে আযুর্বদ ও টোটকা মতে লোকের চিকিৎসা হ’ত। কারও 
বাষুরোগ হলে মাথায় বিষুতৈল, নারায়ণতৈল ও আরও সব ক্সগন্ধি পাক- 
তৈল দেওয়া হত, শুধু তাই নয়, তাকে তৈলদ্রোণে ( তেলে-ভতি বিরাট 
পাত্রে) রাখা হত ।৬৬ অনেক সময় বাযুরোগগ্রস্ত ব্যক্তিকে বেঁধেও রাখা হত, 
তাকে খেতে দেওয়া হত ডাবের জল; বায়ুর প্রবোপ বেশী হলে শিবাত্বত 
প্রয়োগ করা হত।৬৭ কফ-রোগের ওষুধ ছিল পিপ্ললিখণ্ড।৬৮ 

সে যুগে যে সব ফুলের সমাদর ছিল, তাঁর মধ্যে প্রধান-__জন্বীর, কদম্ব ও 
দমনক ( দনা )1৬৯ লোকেরা জলে সীতার কাটতে খুব ভালবাঁসত। 
বাংলাদেশে 'কয়া' নামে এক ধরনের জলক্রীড়া প্রচলিত ছিল, তাতে লোকের! 
জলে নেমে ‘কয়!’ “কয়া” বলে হাততালি দিয়ে জলে বাদ্য বাঁজাত।৭9 

তখনকার কালে বাংলাদেশের বিভিন্ন অঞ্চলের সরকারী বিভাগ যা'ই 
থাকুক না কেন, লোকের! নিজেদের ধারণ! অন্কুধায়ী একট! বিভাগ করে 
নিয়েছিল। কাটোয়ার কিছু পশ্চিমে অবস্থিত বিশাল ভূথণ্কে তাঁর! রাঢ় 
বলত।”৯ নবদ্বীপ ও তৎসন্নিহিত অংশকে বলত আহ্গয়া-মুলুক এবং 
তাঁর দক্ষিণের অংশকে বলত সপ্তগাম-মুলুক। আরও দক্ষিণের অংশকে বলত 


৫৮ আ ৫ (৩০) ৫৯ ম২২ (২১১) ৬০ ম৮ (১৪৩) ৬১ আ ১১ (৮৬) ৬২অঙ৩ 
(২৭৬) ৬৩ আ ৩ (২০) ৬৪ অ৫ (৩১১) ৬৫ আ ৫ (৩৪) ৬৬ আ ৮ (৫৬) ৬৭ ম২ 
(১০৭) ৬৮ ম২৫ (২৩৬) ৬৯ অ৫ (৩০৪) ৭০ অ৯(৩২৯) ৭১ অ১ (২৪৭) 


৫১০ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


“দক্ষিণ রাজ্য” ।৭২ পূর্বব্গকে বলা হত বঙ্গদেশ,। তবে শ্ীহট' ও 
‘চাটিগ্রাম’ (টট্টগ্রাম)__এই দু'টি অঞ্চলকে স্বতন্ত্রভাবেই চিহ্নিত করা হত।৭৩ 
বন্রেশ্বর ও বৈদ্যনাথধাম তখনও প্রসিদ্ধ তীর্থ ছিল।?৪ 
বাংলা-উড়ি্যার (এবং স্বতই অন্যান্য রাজ্যেরও ) মাঝখানের সীমানায় 
দানী (tax-collector) রা থাকত, দান (6৪) না দিলে এর! লোকদের এক 
রাজ্য থেকে অন্ত রাজ্যে যেতে দিত ন ।৭৫ 


অন্যান্য চরিতকারের বিবরণ 


বৃন্দাবনদাসের ‘চৈতন্যভাগবত’ ভিন্ন কুষ্ণদাস কবিরাজের ‘চৈতন্তচরিতামৃত’, 
জয়ানন্দের “চৈতন্যমজল” এবং অন্ত কোন কোন চরিতগ্রন্থেও “চৈতন্যদেবের 
সমসাময়িক কাল” সম্বন্ধে সংবাদ পাওয়া যায়। কিন্তু এই সংবাদগুলি 
বৃন্দাবনদাস-প্রদত সংবাদের মত ব্যাপক নয়, ততটা নির্ভরযোগ্যও নয়। 
নির্ভরযোগ্য না হবার কারণ, এই বইগুলি আমাদের আলোচ্য যুগ অতিক্রান্ত 
হবার পরে লেখা, স্থতরাং এদের লেখকেরা! চৈতন্তদেবের সমসাময়িক কাল 
সন্ধে বলতে গিয়ে স্থানে স্থানে নিজেদের সময়েরই কথা বলেছেন, এ রকম 
সন্দেহ করা যেতে পারে। যা হোক্‌, জয়ানন্দ ও কৃষ্ণদাস কবিরাজের দেওয়া! 
সংবাদগ্ুলির মধ্যে যেগুলি আলোচ্য যুগ সম্বন্ধে প্রযোজ্য বলে মনে হয়, 
আমরা নীচে সেগুলি উল্লেখ করলাম । 

জয়ানন্দের ‘চৈতন্তমঙ্গল' (রচনাকাল ১৫৪৮ থেকে ১৫৬০ খ্রীঃর মধ্যে ) 
থেকে জানা যায় যে, বাংলার মুসলমান রাজা কখনও কখনও হিন্দুদের উপর 
অত্যাচার করতেন ১৯ রাজার লোকরা কখনও কখনও হিন্দু শিশুদের চুরি 
করে নিয়ে যেত; ২ ব্রাহ্মণ ও মুললমানের মধ্যে চিরস্তন বিবাদ ছিল; ৩ কিন্তু 
অনেক হিন্দু (এমন কি ব্রান্ষণও) দাড়ি রাখত, ফারসী পড়ত, মসনকী 
আবৃত্তি করত) কোন কোন হিন্দু দেবালয় খুলে তার প্রণামী-লব্ধ অর্থে 
জীবিকা নির্বাহ করত।৪ 

কষ্দাস কবিরাজের ‘চৈতন্তচরিতামৃত' ( রচনাকাল ১৬১২ এঃ ) 

৭২ অ ২ (২৫৬) ৭৩ জা ২ (১) 18 ভা ৬ (৪৩) ৭৫ অ ২ (২৫৮) 


৯ বঙ্গীয়-মাহিত্য-পর্িষৎ সংস্করণ, পৃঃ ১১-১২ ২ &, পৃঃ ১৯২০ ৩ ই, পৃঃ ১১৪ ও, পৃঃ 
৯১৩৯ ও পৃঃ ৭১ 


সমপামগ্রিক দৃষ্টিতে এ' যুগের বাংলাদেশ ৫১১ 


থেকে জানা যায় যে, সে যুগে হিন্দু ও মুসলমানের মধ্যে সাধারণভাবে বিরোধ 
থাকলেও উভয় সম্প্রদায়ের মধ্যে মিলনের সুচনা দেখ! দিয়েছিল, ছুই সম্প্র- 
দায়ের লোকদের ভিতর গ্রাম-সম্পর্কও স্থাপিত হতে স্থরু হয়েছিল ।৫ কোন 
কোন জীবিকা মুসলমানদের একচেটিয়া ছিল, যেমন দরজীর জীবিকা, 
ব্রাহ্মণ পণ্ডিতেরাও মুসলমান দরজীর সাহায্য নিতেন ।৬ জিনিসপত্রের দাম 
তখন খুব সস্ত৷ ছিল, মাত্র তিন টাকা দামে একটি “বহুমূল্য” ভোটকম্বল 
পাওয়া যেত; ? ঠৈতন্তদেব ও তার সঙ্গীদের অনেক ভক্ত নিমন্ত্রণ করে 
খাওয়াতেন, এই গোটা দলকে একবার খাওয়াতে মাত্র চার পণ কড়ি 
খরচ হত।৮ 

কষ্দাস কবিরাজের ‘চৈতন্তচরিতামৃতে’ সে যুগের খাস্াপ্রব্যের বিস্তৃত 
তালিকা পাওয়া যায়। অবশ্য এগুলি বৈষ্ণবের খাদ্যদ্রব্য, স্থতরাং নিরামিষ। 
শানাধরনের শাক, নিম-স্ককুতার ঝোল, মরিচের ঝাল, ছানাবড়া, বড়ী, 
দুঞতুদ্বী, দুরকুম্মাণড, বেসারি, লাফরা, মোচাভাজা, বৃদ্ধ কুম্মাপ্তবড়ীর ব্যঞ্জন, 
ফুলবড়ী, নব নিশ্বপত্রসমেত ভৃষ্ট বার্তাকী (বেগুনভাজা ), পটোলভাজা, 
মানচাকী, তৃষ্ট মাষ, মুগ সুপ (মুগের ডাল), মধুরাম, (মিষ্টি ও 
টকের অস্বল ), বড়ান্ ( বড়ার অঙ্থল ), মুদগবড়া, মাষবড়া, কলাবড়া, শ্বীরপুলী, 
নারকেলপুলী, কার্িবড়া, দু্চলকলকী, ছুগ্চচি ড়া, নানা ধরনের পিঠা, স্বতসিক্ত 
পরমান্ন, টাপাকলা, ঘন দুধ, আম-কীাঠাল ও নানাধরনের ফলমুল, দই, সন্দেশ, 
অমৃতগুটিক। (?), পিঠাপানা_এইগুলি ছিল বৈষ্ণবদের বিশিষ্ট খাদ্য । ৯ 
দীর্ঘ পথ পাড়ি দেবার সময় অথবা দূরদেশে অবস্থিত প্রিয়জনদের উপহার 
দেবার জন্য লোকে এমন সব খাদ্যদ্রব্য নিয়ে যেত, যা সহজে নষ্ট হয় না। 
এই সব খাদ্যদ্রব্যের মধ্যে প্রধান __-আত্্কাহুন্দী, আদাকাহন্দী, ঝালকা- 
স্থন্দী, নেমু (লেবু )-আঁদা, আত্র-কোলি, আমসী, আত্্খণ্ড (আমসত্ব?), 
তৈলাত্র, আমতা, পুরোনে। স্বকুতার গুঁড়া, ধনিয়া, মুহুরী ও চাল-গুড়া 
করে চিনি দিয়ে পাক করা নাড় শুঠ্ীখণ্ড নাড় ( কড়াইশুটি ও মিছরির 
নাড়,), কোলিশুষ্টী, কোলিচুর্ণ, কোলিখণ্ড, নারকেলখণ্ড নাড়,, চিরস্থায়ী 
খণ্ডবিকার (), চিরস্থায়ী ক্ষীরসার ও মগ্ডা, অমৃতকর্পুর, শালিকাচুটি 


৫ আ ১৭ (৬৭) ৬. আ ১৭ (৬৭) ৭ ম ২০ (২০৭) ৮অঙ (৩০১) কৃষ্দাস 
কবিরাজ লিখেছেন, "ছুই নিমন্রণে লাগে কৌড়ি অষ্ট পণ!” ৯ ম ১৫ (১৭২-৭৩) 


৫১২ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


ধানের আতবচি ড়া, ঘীয়ে ভাজা চিড়া ও মুড়ি-চিনি দিয়ে পাক করা নাড়ু, 
ঘী মেশানো শালি-চালভাজার গুড়া, কর্পুর-মরিচ-এলাচ-লবঙ্গ-রসবাসের 
বিভিন্ন ধরনের নাড়ু ঘীয়ে ভাজা শালি-ধানের খই, চিনি দিয়ে পাক করা 
কর্দুর-মেশানো উপড়া, ঘীয়ে ভাজা ফুটকলাই গুড়া প্রভৃতি।৯০ 

ুর্গপুক্ধার সমগ্র মধ্যে প্রধান ছিল--বাফুল, হলুদ, সি'দুর, রক্ত- 
চন্দন ও চাল।৯৯ বৈষ্চবরা ছুর্গপুজা করত না। কোন বৈষবের ঘরে বা 
দরজার বাইরে কেউ দুর্গাপূজার সামগ্রী রেখে গেলে তাকে স্বণ্য অপরাধ 
বলে গণা করা হত এবং হাড়ি (মেথর) দিয়ে এ সব সামগ্রী ফেলে দিয়ে 
জল ও গোময় দিয়ে এ স্থান লেপানো হত।১২ পক্ষান্তরে নিষ্ঠাবান শাক্তেরাও 
তাদের দুর্গামগ্ডপে বৈষ্বরা এসে উঠলে তাদের তাড়িয়ে দিত ও মাটি 
খুঁড়িয়ে ফেলে দিয়ে গোময় দিয়ে মন্দির-প্রাঙ্গণ পরিষ্কার করত।৯৩ এর 
থেকে বোবা যায়, সেযুগে বৈষ্ণব ও শাক্তদের মধ্যে বিরোধ ছিল। 

“চৈতন্তচরিতামুত' থেকে জানা যায় যে, কোন বিশিষ্ট অমাত্য বাংলার 
স্থলতানদের অগ্রীতিভাজন হলে তাকে বন্দী করে রাখা হত। কিন্তু 
আশ্চর্যের বিষয়, তাকে “বাহকৃত্য* (শোৌচকার্য) করবার অন্ত বাইরে 
খেতে দেওয়া হত।৯১ সেষুগে পায়খানার প্রবর্তন হয় নি মনে হয় ।* 

পূ্বোল্লিখিত বিবরণগুলি ছাড়া আরও কোন কোন বিবরণে আলোচ্য 
যুগের বাংলাদেশ সম্বন্ধে কিছু কিছু সংবাদ পাওয়া যায়। কিন্তু এগুলি হ্য় 
আলোগ্য যুগের পরে লেখা, না হয় প্রক্ষেপ-দোষে দুষ্ট (যেমন বিজয়গুপ্ত 
ও বিপ্রদাসের ‘নসামঙ্রল’ ), না হয় বাঙালী সমাজের এক অতি ক্ষুদ্র অংশের 


পরিচয়দায়ক (যেমন স্বতিগ্রস্থ ও কুলজীগ্রস্থ )। সেইজন্য বর্তমান অধ্যায়ে 
আমরা এই স্থত্রগুলিকে ব্যবহার করলাম না। 


২২২ টটিটি টিশিটটিটিএই এও 


১০ অ ১* (৩১৬-১৮) ১১আ ১৭ (৬২) ১২ আ ১৭ (৬২) ১৩ অ ৩ (২৭৭) 
১৪ ম২ৎ (২০৫) 


*এই অধ্যায়ে ‘চৈতন্তভাগবত’ ও “চৈতগ্থচরিতামূতে'র নিদর্শনী দেবার সময় প্রথমে সংক্ষেপে 
‘বণ্ড' বা 'লীলা'র নাম (আস আদিবও ও আদিলীলা, “ম'সমধ্যথণ্ড ও মধ্যলীল1, ‘অ’ 
= অন্ত/খণ্ড ও অন্তালীলা ), পরে পরিচ্ছেদের সংখ্যা এবং তারপর () বন্ধনীর মধ্যে পৃষ্ঠাসংখ্য! 
(“চৈতগ্তভাগবতে'র ক্ষেত্রে বহুমতী-নাহিত্য-মন্দির প্রকাশিত ৫ম সংস্করণের এবং 'চৈতন্য- 
চরিতামুতে'র ক্ষেত্রে “বঙ্গবাসীস” প্রকাশিত ৪র্থ সংস্করণের ) উল্লিখিত হয়েছে। 


সমসাময়িক দৃষ্টিতে এ' যুগের বাংলাদেশ ৫১৩ 

[ এই. অধ্যায়টি লেখার জন্য নিম্নলিখিত বই ও সাময়িক পত্রগুপি ব্যবহার 
করেছি। 
ইবন্‌ বভুতার বিবরণের জন্য 

The Rehla of Ibn Battuta—Tr. by Mahdi Husain. 
চীনা বিবরণ তিনটির জন্য 

T’oung pao (1915, pp. 435-44 ). 

Visva-Bharati Annals, Vol I (pp. 96-134 ). 

Journal of the Royal Asiatic Society of Great Britain 
and Ireland ( 1895, pp. 529-30 ). 
নিকলে! কন্তির বিবরণের জন্য 

নিকলে! কন্তির ভারত-ভ্রমণ__গিরীন চক্রবর্তী কর্তৃক অনূদিত | 

India in the 15th century—Edited by R. H. Major. 
রায়মুকুট বৃহস্পতি মিশ্রের বিবরণের জন্য 

রাজ! গণেশের আমল--স্খময় মুখোপাধ্যায় । 

সাহিত্য পরিষৎ পত্রিকা (১৩৩৮ বঙ্গাব্দ, পৃঃ ৬১-৬৩ )। 
কৃত্তিবাসের বিবরণের জন্য 

কতিবাস-পরিচয়__সখময় মুখোপাধ্যায়। 
সনাতনের বিবরণের জন্য 

ষোড়শ শতাব্দীর পদাব্লী-সাহিত্য_-বিমানবিহারী মজুমদার 
ভারথেমার বিবরণের জন্য 

The travels of Ludovico di ড৪::076109--777, by J, W. 
Jones, ed. by G. P. Badger. 
বারবোসার বিবরণের জন্ত 

The book of Barbosa—ed. by Mansel Longworth Dames, 
বাবরের বিবরণের জন্ত 

The Babur-nams ( Memoirs of Babur)—Tr. by A.S, 


Beveridge. 
৩৩ 
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জোখা-দে-বারোসের বিবরণের জন্য 
Da Asia—Joio. De Barros ( Vol. VIII, Lisbon Edition. 
1778), 
বৃন্দাবনদাসের বিবরণের জন্য 
উ্রইচৈতন্তভাগবত-_উপেক্দজনাথ মুখোপাধ্যায় সম্পাদিত। 
জয়ানন্দের বিবরণের জন্তু 


জয়ানন্দের চৈতন্তমঙ্গল_নগেন্দ্রনাথ বন্থ সম্পাদিত । 
কৃষ্ণদাস কবিরাজের বিবরণের জন্য 


ইপ্ঠৈত ্থচরিতাম়ত__অতুলকুঞ্চ গোস্বামী সম্পাদিত] 


দ্বাদশ অধ্যায় 
স্বাধীন স্থলতানদের আমলের স্মৃতিচিহ্ন 


পশ্চিম বঙ্গ ও পূর্ব পাকিস্তানের নানা জায়গায় এখনও স্বাধীন স্থলতানদের 
আমলের অনেক স্মৃতিচিহ্ন ছড়িয়ে আছে-_-এই আমলে নিমিত প্রাসাদ, 
মসজিদ ও অগ্রান্য স্থাপতাকীতিব ধ্বংসাবশেষের মধো | নীচে এই তিহাসিক 
স্থতিচিহৃগ্ুলির সংক্ষিপ্ত পরিচয় সমেত একটি তালিকা ছেওয়া হল। 
(এদের স্থাপত্যক্লা সম্বন্ধে বিশদ আলোচনার জন্ত ডঃ আহমদ হাসান 
দানীর Muslim Architecture in Bengal গ্রন্থ দরষ্টবা |) 

(১) আদিনা মসজিদ ( দ্রঃ পৃঃ ৫৪-৫৬ )_-এই মসজিদের নির্মাতা ইলিয়াস 
শাহী বংশের দ্বিতীয় স্থলতান সিকন্দর শাহ। এর নির্যাণসমাপ্রিকাল ৭৭৯ 
হিজরা (১৪৬৯ শ্রীঃ)। বর্তমানে এর একাংশ মাত্র (পশ্চিম দিকের 
কতকাংশ ) বর্তমান আছে। এই অংশটির বাইরে ও ভিতরে অসংখ্য 
চমৎকার কারুকার্য আছে। এর মধ্যে বহু হিন্দু দেবতার মৃতিও দেখতে 
পাওয়া যায়। মসজিদটি অত্যন্ত বিরাট। এটি বাংলা দেশের মুসলিম 
স্থাপত্যকলার অন্যতম শ্রেষ্ঠ নিদর্শন। পাওুগা (মালদহ ) থেকে এক মাইল 
উত্তরে এই মসজিদিটি অবস্থিত । 

(২) গিয়াস্বদ্দীন আজম শাহের সমাধি পূর্ব পাকিস্তানের মগরাপাড়া 
(ঢাকা) গ্রামে প্রাচীন সোনারগাওয়ের ধবংসাবশেষের কাছে__পাচ 
পীর দ্রগাহ্‌র ১** ফুট পূর্বে গিয়াহুন্দীন আজম শাহের সমাধি অবস্থিত। 
এই সমাধি যে বাড়ীটিতে আছে, তার মধ্যে স্থাপত্যকলার স্থন্দর নিদর্শন 
দেখতে পাওয়া যায়। এর মধ্যে আদিনা মজিদের প্রভাব স্থম্পষ্ট। 

(৩) একলাখী ভবন--এই ভবনটি আয়তনে ছোট হলেও স্থাপত্যকলার 
নিদর্শনের দিক দিয়ে অপুর্ব । এটি প্রায় আগাগোড়া ইটে তৈরী । সম্ভবত 
পঞ্চদশ শতাব্দীর প্রথম পাদে রাজা গণেশ এই ভবনটি তৈরী করান এবং 
এটি মূলে ছিল হিন্দু মন্দির (দ্রঃ পৃঃ ১৪৮)। একলাখী ভবন পাতুয়ায় 
অবস্থিত। 

(৪) চিকা মসজিদ_-এই মসজিদটি গৌডে অবস্থিত। এটি সম্ভবত 
রাজা গণেশের বংশধরদের আমলে নিমিত হয়েছিল। এর মধ্যে একলাখী 
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ভবনের স্থাপত্যকলার দুর্বল অনুকরণ লক্ষ কর! যাঁয়। .এই মসজিদের 
ভিতরে অনেক বাহুড় ( চিক) ছিল বলে আধুনিক কালে এর নাম “চিকা' 
মসজিদ হয়েছে। 

(৫) কোতৎওয়ালী দরৎয়াজ|--গোৌড় নগরীর দক্ষিণ প্রান্তে নিথিত এই 
বিরাট তোরণটির ধ্বংসাবশেষ মাত্র বর্তমানে দেখতে পাওয়া যায়। 
মাহদীপুর গ্রামের কাছে এটি অবস্থিত। সম্ভবত নাসিরুদ্দীন মাহ মূদ শাহ 
পঞ্চদশ শতাব্দীর মাঝামাঝি সময়ে কোৎওয়ালী দরওয়াজা নির্মণ করান । 

(৬) বাইশগঞ্জী-_-গোঁড় শহরে স্থলতানদের যে বিরাট ও স্থরম্য প্রাসাদ 
ছিল, তার সবই এখন লুপ্ত হয়েছে, কেবল একটি দেওয়াল এখনও অবশিষ্ট 
আছে। এটিই “বাইশগজী' নামে পরিচিত। এটি আগে বাইশ গজ উচু 
ছিল বলে কথিত আছে। 

(৭) দাখিল দরওয়াজা--উত্তর দিক থেকে গৌড়ের স্থলতানদের দুর্গ ও 
প্রাসাদের মধ্যে প্রবেশ করার এটিই ছিল প্রধান তোরণ। এই দাখিল 
দরওয়াজার যে অংশ এখনও বর্তমান আছে, তা বাংলার স্থপতিদের আশ্চর্য 
প্রতিভার নিদর্শন বহন করছে। এই তোরণটি যেমন বিশাল ও উচ্চ, তেম্নি 
অপূর্ব এর কারুকার্য। এটি ইটে তৈরী । সম্ভবত রুকনুদ্দীন বারবক 
শাহের রাজত্বকালে দাখিল দরওয়াজা নিসিত হয়। 

(৯) চামকাটি মসজিদ-_গোৌড়ের এই প্রাচীন মসজিদটির ধ্বংসাবশেষ 
মাত্র বর্তমানে দাড়িয়ে রয়েছে । এটি ‘চামকাটি' নামে পরিচিত মুসলমানদের 
একটি সম্প্রদ্ধায়ের দ্বারা নিমিত হচ্ছিল বলে প্রবাদ আছে। কানিংহাঁম 
এই মসভিদ্বের যে শিলালিপি পেঞ্েছিলেন, তার থেকে জানা যায় যে, 
শামস্থদ্দীন যুক্তফ শাহের রাজত্ববালে_৮৮০ হিজরায় (১৪৭৫ খ্রীঃ) এই 
মসজিদটির নির্মাণ সম্পূর্ণ হয়েছিল। এই মসজিন্ট ইটেই তৈরী, তবে এর 
ভিতরের অংশে কিছু পাথরের কাজ দেখতে পাওয়] যায়। 

(১০) তাতীপাড়া মসজিদ-_এই মসজিদটি গৌড়ের যে অংশে অবস্থিত, 
সেখানে আগে তীতীদের পাড়া ছিল। কানিংহাম এর যে শিলালিপি 
পেঘ্জেছিলেন, তার থেকে জানা যায় যে, চামকাটি মসজিদ নির্মাণের 
পাচ বছর পরে--৮৮৫ হিজরাঁয় (১৪৮০ খীঃ) এই মসজিদটি নিমিত 
হয়েছিল এবং এর নির্মাতার নাম মিশাদ খান। এই মসজিদের বিভিন্ন 


সমসাময়িক দৃষ্টিতে এ’ যুগের বাংলাদেশ ৫১৭ 


অঙ্গগুল যেমন সমানুপাতে বিন্তস্ত, তেম্নি সুক্ম ও অপূর্ব এর কারুকার্ধ। 
এর অলঙ্করণে টেরা-কোটা রীতির নিদর্শন দেখা যায়। কানিংহামের 
মতে গোৌড়ের সমস্ত স্থাপত্যকীতির মধ্যে এটিই সবচেয়ে সুন্দর | 

(১১) ধুনিচক মসজিদ_এই মসজিদও গৌঁড়ে অবস্থিত। বর্তমানে 
এটি প্রায় সম্পূর্ণ বিধ্বস্ত, কিছু দেওয়াল মাত্র অবশিষ্ট আছে। সম্ভবত 
মাহয্দ শাহী স্থলতানদের আমলে এটি নিগ্লিত হয়েছিল। 

(১২) লোটন মসজিদ--এই মসঙ্ছিটি গৌড় শহরের দক্ষিণ অংশে 
অবস্থিত। এটি লোটন নামে জনৈক! নর্তকীর অর্থে নিমিত হয়েছিল বলে 
প্রবাদ আছে। ক্রেটন ও কানিংহামের মতে এটি ৮৮০ হিজরায় (১৪৭৫ 
খীঃ:) নিমিত হয়েছিল, কিন্তু ডঃ দানীর মতে মসজিদটি হোসেন শাহী বংশের 
স্থলতানদের আমলে তৈরী । এই মসজিদটি মিনে-করা ইট দিয়ে তৈরী 
হয়েছিল বলে এর বাইরের সৌন্দর্য আগে খুব জমকালো ছিল। : বর্তমানে 
ইউগুলির ‘মিনে’ উঠে গিয়েছে বলে এখন মসজিদটির সৌন্দর্যের একাংশের 
মাত্র আস্বাদ পাওয়া যায়। 

(১৩) দরাসখাড়ী মসজিদ-__-এটি গোড়ে অবস্থিত ' একটি জামী 
(শুক্রবারের উপাসনা করার) ম্সজিদ। সম্ভবত আগে একটি দরাসবাড়ী 
বা মাদ্রাসাহ্‌ এর সংলগ্ন ছিল। মসজিদটির অধিকাংশই বর্তমানে বিধ্বস্ত। 
এর ধ্বংসাবশেষের মধ্যে যে শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে, তার থেকে জানা 
যায় যে, শামহদ্দীন যুহফ শাহ ৮৮৪ 1হজরায় (১৪৭৯ খবর: ) মসজিদটি 
নির্মাণ করান। 

(১৪) খনিয়া দিঘী মসজিদ__গোড়ের খনিয়া দীঘি ও বালুস দীঘির 
মাঝখানে এই মসজিদটি অবস্থিত। এর গঠনকৌশল অনেকটা চামকাটি 
মসজিদের অন্ুরূপ। সম্ভবত মাহমুদ শাহী স্থলতাঁদদের আমলে এটি 
নিমিত হয়। 

(১৫) ফিরোজ মিনার__এই লাল রঙের মিনারটি গোৌঁড়ের একটি অবশ্ঠ- 
দ্রষ্টব্য বন্ত। এর নির্মাতা! সৈছুদ্দীন ফিরোজ শাহ (দ্রঃ পৃঃ ২৫৬)। এর 
উচ্চত ৮৪ ফুট এবং নীচের অংশের পরিধি ৬২ ফুট। 

(১৬) বড় সোন! মসজিদ_-এটি গৌড়ের বৃহত্তম মসজিদ ; এর আর এক 
নাম “বারছুয়ারী মসজিদ” । এই মসজিদটিতে ইট ও পাথর ছুই উপকরণই 


৫১৮ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


ব্যবহৃত হয়েছে_পাথরগুলির উপরে নানারকম কারুকার্য করা । মসজিদটির 
উপরে এগারটি গম্থজ রয়েছে_এগুলি আগে সোনালী রঙের গিণ্টি-করা 
ছিল। নাসিরুদ্দীন নসরৎ শাহ ৯৩২ হিজরায় ( ১৫২৫-২৬ খ্রীঃ ) এই মসজিদটি 
নির্মাণ করান। 

(১৭) গুণমন্ত মসজিদ_ এই মসজিদটি ভাগীরথী নদীর (গঙ্গার পুরোঁনো 
খাত) তীরে মাহদীপুর গ্রামেঁলোটন মসজিদ থেকে সামান্ত দুরে তার 
পশ্চিম দিকে অবস্থিত। কারও কারও মতে জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহের 
রাজত্বকালে এটি নিমিত হয়, আবার কেউ কেউ বলেন এটি হোসেন শাহী 
আমলের কীতি। এই মসজিদটির চার কোণের স্ম্ত (6০০: )-গুলি 
আট-কোণা (০৫৭6০৭1 ) এবং এতে ই ট ও পাথর দুই উপকরণই ব্যব্হৃত 
হয়েছে। ইটে তৈরী অংশে চমৎকার কারুকাধপূর্ণ টেরাকোটা-শিল্প 
দেখা যায়। পাথরে তৈরী অংশের মধ্যেও টেরাকোট! শিল্পের নকল 
দেখা যায়। 

(১৮) গুমটি দরওয়াজ|--এটি গৌড় শহরের পূর্বদিকে ঢোকবার ফটক 
ছিল। সম্ভবত আলাউদ্দীন হোসেন শাহের রাজত্বকালে এটি নিয়িত হয়। 
এর গঠন-কৌশল স্থন্দর ও জমকালো তবে একটু হালকা ধরণের । 

(১৯) কদম রস্থল ভবন-_গৌড়ে অবস্থিত এই ভবনের নির্মাণক1ল 
সম্বন্ধে আগেই আলোচন! করা হয়েছে (দ্রঃ পৃঃ ৪৩৩-৩৪ )। এর মধ্যে আগে 
হজরৎ মুহম্মদের পদচিহ্ন-সংবলিত একটি কালো পাখর ছিল-_বর্তমানে এটি 
আর সেখানে নেই। এই ভবনের গঠনকৌশলে যথেষ্ট কারুকার্য থাকলেও 
তা হালকার দিকেই ঝুঁকেছে। 

(২০) ঝন্ঝনিয়। মসজিদ-__গৌড়ের এই মসজিদের মূল নাম সম্ভবত 
'জহানিয়া মহজিদ'। গিয়াহবদীন মাহমুদ শাহের রাজত্বকালে__৯৪১ 
হিজরায় ( ১৫৩৪-৩৫ খ্রীঃ) এটি নিগ্রিত হয়। এর শিল্পকলা আড়ঙবরপূর্ণ, 
আতিশয্য থেকে একেবারে মুক্ত নয়। 

(২১) ফতেহ, খানের সমাধি-ভবন--গোৌড়ে অবস্থিত এই ছোট ভবনটির 
গঠনকৌশল দোচাল৷ কুঁড়েঘরের মত। এর নিৰ্মাণকাল সম্বন্ধে পণ্ডিতদের 
মধ্যে বিরাট মতদ্বৈধ আছে। কারও কাঁরও মতে এটি রাজা গণেশের 
আমলে নিমিত হয়, আবার কেউ কেউ বলেন এটি মোগল আমলের কীতি। 


সমসাময়িক দৃষ্টিতে এ যুগের বাংলাদেশ ৫১৯ 


কোন কোন পণ্ডিতের মতে এই ভবনটি মুলে হিন্দু মন্দির ছিল, কিন্তু এই 
মৃত সকলে গ্রহণ করেন নি। 

(২২) ছোট সোন! মসঞ্জিদ__এটি গৌড় শহরের সর্ধদক্ষিণ প্রান্তে 
বর্তমান ফিরোজাবাদ ( পূর্ব পাকিস্তান ) গ্রামে অবস্থিত। আলাউদ্দীন 
হোসেন শাহের রাজত্বকালে জনৈক আলীর পুত্র ওয়ালি মুহম্মদ এই মসজিদটি 
নির্মাণ করিয়েছিলেন। বড় সোনা মসজিদের মত ছোট সোনা মণজিদেও 
সোনালী রঙের গিণ্টির কারুকার্য ছিল, তার কিছু অংশ এখনওবর্তমান আছে। 
এই মসজিদের চার কোণেও চারটি আট-কোঁণা স্তম্ভ আছে। মসজিদটির 
মধ্যে কারুকার্য ও স্থাপত্যকলার উতকর্ষের নিদর্শন মেলে । তবে হোসেন 
শাহী আমলের মসজিদ ও সৌধগুলির কারুকার্য সামগ্রিকভাবে পুববর্তা 
যুগের তুলনায় নিশ্রভ। 

(২৩) খান জহানের সমাধি-বাগেরহাঁটে এই সমাধি অবস্থিত। 
এর নির্মাণকাল পঞ্চদশ শতাব্দীর তৃতীয় পাদ, এর স্থাপত্যকলায় দিল্লীর 
তোগলক আমলের শিল্পকলার প্রভাব দেখা যায়। 

(২৪) ষাট-গম্বজ মসজিদ__বাগেরহাটে খান জহানের সমাধির তন 
মাইল দক্ষিণ-পশ্চিমে এই মসজিদটি অবস্থিত। এর গঠন-কেইশল অপূর্ব । 
বর্তমানে পূর্ব পাকিস্তানের এইটিই বৃহত্তম মসজিদ। এর নাম “ষ1ট-গম্থুজ 
মসজিদ” হলেও এতে সাতাত্বরটি গজ আছে। এর নির্মাণকাল পঞ্চদশ 
শতাব্দীর মধ্যভাগ বলে মনে হয়। 

(২৫) মপগিদকুর মসজিদ__খুলনা! জেলার মসজিদকুর গ্রামে এই 
মসজিদটি অবস্থিত। এটি আয়তনে বৃহৎ। এর স্থাপত্যকলাও হুন্দর। 
এর নির্মাণকাল ষ।ট-গম্ুজ মম'জদের সমসাময়িক বলে মনে হয়। 

(২৬) কসবা মপজিদ__বাখরগঞ্জ জেলার কসবা গ্রামে এই মসজিদ 
অবস্থিত। এর গঠনকৌশল মসজিদ্কুর মসজিদের অনুরূপ ; নির্মাণকালও 
এ মসজিদের সমসাময়িক বলে মনে হয়। 

(২৭) মসঞ্িদিবাড়ী মসজিদ__বাথরগঞ্জ জেলার মসজিদবাড়ী গ্রামে এই 
মসজিদ অবস্থিত। রুকনুদ্দীন বারবক শাঠ্রে রাজত্বকালে খান মুআজ্জম 
উ্জৈল (?) খান ৮৭০ হিজরায় (১৪৮৫ খীঃ) এই মসজিদটি নির্মাণ করেন। 
এর গঠনকৌণল এই অঞ্চলের অন্ান্ত মসজিদের তুলনায় স্বতন্ত্র ধরনের । 
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(২৮) সালিকুপা মসজিদ__যশোহর জেলার ঝিনাইদহ মহকুমার 
সালিকুপা মৌজায় এই মদজিদ অবস্থিত। নাসিরুদ্দীন নসর শাহের 
রাজত্বকালে এটি তৈরী হয় বলে প্রসিদ্ধ আছে। এর স্থাপত্যকলায় 
বৈশিষ্ট্যের পরিচয় আছে, তবে আধুনিককালের সংস্কার-সাধনের ফলে 
সেই বৈশিষ্ট্য অনেকখানি মুছে গিয়েছে। 

(২৯) বাবা আদমের মসজিদ_ঢাক! জেলার রামপাল গ্রামে এই 
মসজিদটি অবস্থিত। জলালুদ্দীন ফতেহ, শাহের রাঁভত্বকালে মালিক কাঁফুর 
এটি নির্মাণ করান। এর গঠন-কৌশল মাহ মৃদ্ শাহী বংশের আমলে নিমিত 
গৌড়ের মসজিদগুলির অনুরূপ । 

(৩০) শঙ্করপাঁশা মসজ্দি-শ্রীহট্র জেলার শঙ্করপাশা গ্রামে এই মসজিদ 
অবস্থিত। সম্ভবত হোসেন শাহী আমলে এটি নিয়িত হয়। এর গঠনকৌশল 
জমকালো, আড়ম্বরপুর্ণ অলঙ্করণই এর প্রধান বৈশিষ্ট্য । 

(৩১) বাঘা মসজিদ-__রাজসাহী ,জেলার বাঘা গ্রামে অবস্থিত এই 
মসজিদটি নাসিরুদ্দীন নসরৎ শাহের রাঁজত্বকালে__৯৩০ হিজরায় ( ১৫২৩ খ্রীঃ) 
নিমিত হয়। এটি ইটে তৈরী এবং জমকালো কারুকার্ষে ভর! । 

(৩২) নবগ্রাম মসজিদ-_পাবন! জেলার নবগ্রামে অবস্থিত এই মসজিদটি 
নসরৎ শাহের রাজত্বকাঁলে-_-৯৩২ হিজরায় (১৫২৫ শীঃ) নিমিত হয়। গঠন- 
কৌশল ও কারুকার্ধের দিক দিয়ে লোটন মসজিদ ও গুমটি দরওয়াজার সঙ্গে 
এর মিল আছে। 

(৩৩) শাহজাদপুর মসজিদ-__পাবনা জেলার শাহজাদপুরে অবস্থিত 
এই চমৎকার মসজিদটি সম্ভবত পঞ্চদশ শতাব্দীতে নিমিত হয়। এতে 
পনেরটি গম্থজ আছে। 

(৩৪) স্থরা মসজিদ__দিনাঁজপুর জেলার সুরা গ্রামে অবস্থিত এই মসজিদটি 
সম্ভবত হোসেন শাহী বংশের আমলে নিমিত হয়েছিল। এতে ইট ও পাথর 
ছুই উপকরণই ব্যবহৃত হয়েছে এবং এর নিশ্াণকৌশল ছোট সোনা মসজিদের 
অনুরূপ । 

এগুলি ছাড়া স্বাধীন স্ূলতানদের আমলের নিয়লিখিত স্থাপত্যকীতি- 
গুলিও উল্লেখযোগ্য । 

(৩৫) মোল্লা পিমল! (হুগলী ) গ্রামের মসজিদ। 
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(৩৬) গোপালগঞ্জ (দিনাজপুর ) গ্রামের মসজিদ । 

(৩৭) কালনার ( বর্ধমান ) মজলিস সাহেবের মসজিদ । 

(৩৮) বাগেরহাটের ( খুলনা ) সালিক মসজিদ । 

(৩৯) খেশৌল গ্রামের (মুখ্দাবাদ ) মসজিদ | 

(৪০) শ্রীহটের রুকৃন্‌ খাঁনের মসজিদ । 

(৪১) বড় গোয়ালি গ্রামের (ত্রিপুরা জেলা, পূর্ব পাকিস্তান ) মসজিদ 
(নিৰ্মাণকাল ৯০৬ হিজরা বা ১৫০০ খ্রীঃ )। 


পরিশিষ্ট 
অতিরিক্ত টীকা ও সংশোধনী 


পৃঃ ১১ ছঃ ৯১০: আবছুল করিমের মতে ইনন্‌ বত্ততা যে 
শেখ জলালুন্দীননর সঙ্গে সাক্ষাৎ করেছিল্নে, তিনি শেখ ভলালুদ্দীন তত্রিজী 
নন, শেখ জলালুদ্দীন কুন্যাঈ (Social History of the Muslims in 
Bengal, pp. 97-98, f. n. এবং Journal of the Pakistan 
Historical Society, Vol. VIIL Pt. I, 1960, pp, 290-96 ভুষ্টব্য )। 
কিন্তু ইবন্‌ বতুতা যে লোককে নিজের চোখে দেখে ছলেন, তার নাম 
তুলভাবে লেখা তার পক্ষে আরে সম্ভব নয়। শেখ জলালুদ্দীন তত্রজী 
একজন অতিবিধ্যাত ব্যক্তি; অন্য কারও সঙ্গে দেখা করে “শেখ জলালুদ্দীন 
তত্রিজীর সঙ্গে দেখা করেছি” বলা কোন প্ৰকৃতিস্থ লোকের পক্ষেই সম্ভব 
বলে মনে হয় না। ডঃ স্থকুমার সেন একবার ঠিক এইরকমভাবে অনুমান 
করেছিলেন যে জয়ানন্দ শৈশবে গদাধর দাস বা গদাধর পণ্ডিতের দেখা 
পান, কিন্তু পরবর্তী জীবনে তার সঙ্গে চৈত্ন্যদেবের গোলমাল করে ফেলে 
তিনি চৈতন্তমঙ্গলে লেখেন যে শৈশবে তিনি চৈতন্তদেবের দর্শন পেয়েছিলেন 
(ব৷. সা. ই. ১২, পৃঃ ২৬৯ ); আমরা ডঃ সেনের এই উক্তির তীব্র সমালোচনা 
করি (প্রাচীন বাংলা সাহিত্যের কালক্রম, পৃঃ ৩১৯-৩২০)) তাঁর পরে 
ডঃ সেন এ উক্তি প্রত্যাহার করেন ( বা. সা. ই. ১1৩, পুরার্ধ, পৃঃ ৩৬৪ )। 

ডঃ আবদুল করিম লিখেছেন, “Ibn Battutah’s reference to 
Shaykh Jalal Tabriz! in Kamrup is a mistake for Shaykh 
Jalal Kunysi, as he committed in many other cases in 
connection with Bengal.” কিন্ত ইবন্‌ বততার বাংলাদেশ সম্বন্ধীয় 
বিবরণে যেটুকু ভুল আছে, তা প্রধানত বাংলার ইতিহাস ও ভূগোল সংক্রান্ত। 
কোন দেশের এঁতিহামিক ও ভৌগোলিক বিবরণ সংগ্রহ করার সময় এবং 
দীর্ঘকাল পরে তা লিপিবদ্ধ করার সময় ভুল করা কারও পক্ষেই বিচিত্র নয়, 
কিন্তু কেউ যখন বলে যে সে নিজে একজন বিশিষ্ট লোককে দেখেছে, তখন 
তাতে তার ভুল হবার কথা কল্পনা করা যায় না। দীনেশচন্দ্র সেনের 
বইগুলিতে ইতিহাসঘটত ভুলের বহু নিদর্শন মেলে, কিন্ত তাই বলে 
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দীনেশচন্দ্র সেন যেখানে লিখেছেন যে তিনি বন্ধিমচন্দ্রকে দেখেছিলেন, 
সেখানে তার উক্তিকে কেউ অবিশ্বাস করবে না। অতএব ইবন্‌ বত্ততা যে 
শেখ জলালুদ্দীন তত্ৰিজীকে দেখেছিলেন, তাতে সন্দেহের বোন কারণই 
নেই। 

ইব্‌ন্‌ বত্তা যে শেখ জলালুদ্দীন তত্রিজীকে দর্শন করেছিলেন, তা মনে 
করার আর একটি কারণ, তিনি এই শেখ সম্বন্ধে যে সমস্ত উক্ত করেছেন, 
তাদের সমর্থন অন্য বহু সুত্র থেকে পাওয়া যায়। 

ইবন্‌ বত্ত| ৭৪৭ হিজরা ব। ১৩৪৬ খ্রীষ্টাব্দে বাংলাদেশে এসেছিলেন। 
তিনি লিখেছেন যে তার একবছর পরে অর্থাৎ ১৩৪৭ খ্রীষ্টাব্দে শেখ জলালুদ্দ'ন 
তত্রিঙ্গী ১৫* বছর বয়সে পরলোকগমন করেন; তাহলে ইবন্‌ বতত,তার উক্তি 

' অনুসারে শেখ জলালের জন্মদাল হচ্ছে ১১৯৭ খ্রীঃ (চান্দ্র বংসর ধরলে ৫১৮ 

হিজরা বা ১২০২ খ্রীষ্টাব্দ হয়)। শেখ কুৎবুদ্দন বখতিয়ার কাকীর (ত্রয়োদশ 
শতাব্দার প্রথম দিকের লোক এবং শেখ জলালুদ্দীন তব্রিজীর বন্ধু) বাণীর 
সংগ্রহ-গ্রস্থ 'ফওয়াইদ অল-সালকীন' ও সুফীদের অন্য জীবশীগ্রস্থগুলি থেকে 
প্রামাণিকভাবে জানা যায় যে শেখ জলালুদ্দীন তত্রিজী তাত্রজ শহরে 
জন্মগ্রহণ করেন এবং দু'জন গুরুর কাছে |শক্ষা লাভ করার পরে দিল্লীতে 
আনেন; তখন শামস্থদ্দীন ইলতুৎমিশ ( ১২১০-১২৩৬ খ্রীঃ) দিলীর স্থলতান। 

ডঃ আব্দুল করিম মনে করেছেন যে ১১৯৭ খ্রীষ্টাব্দে জন্মগ্রহণ করে 
যদি শেখ জলালুদ্দীন তব্রিজী ইন্তুংমিশের রাজত্বকালে দিল্লীতে আসেন, তা 
“... means that he was a mere boy when he came to Dehli, 
though the sources at our disposal assert that he already 
served two of his teachers.”কিন্ধ ইলতুৎমিশ ১২৩৬ খীঃ "যন্ত রাজত্ব 
করেন। ১১৯৭ খ্রীষ্টাব্দে জন্মগ্রহণ করলে শেখ জলালুদ্দীন তত্রজীর ১২৩৬ 
খ্রীষ্টাব্দে বয়স হয় ৩৯ বছর। এ বছরে কেন, তার ১৫ বছর আগেও 
জলালুদ্দীন দুই গুরুর কাছ শিক্ষাল!ভ মম্পূর্ণ করে দিল্লীতে আসতে পারেন। 

অতএব দ্বাদশ শতকের শেষ দিকেই যে শেখ জলালুদ্দীন তত্রিজীর জন্ম 
হয়েছিল, তাঁতে কোন সন্দেহ নেই। এখানে ইবন্‌ বত্তুতার উংক্তর সমর্থন 
পাওয়া যাচ্ছে। অপরদিকে বুকাননের বিবরণীতে লেখ! আছে যে শেখ 
জলালুন্দীন তত্রি্গী আলাউদ্দীন আলা শাহের রাজত্বকালে অর্থ।ৎ ৭৪২-৭৪৩ 


৫২৪ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


হিঙ্গরায় ( ১৩৪১-১৩৪২ শী: ) জীবিত ছিলেন এবং আলাউদ্দীন আলী শাহ 
তাকে সশরীরে প্রত্যক্ষ করেছিলেন; স্থতরাং এখানেও ইব্ন্‌ ব্তুতার 
উ.ক্তর সমর্থন পাওয়া যাচ্ছে। 

মোটের উপর, ইব্‌ন্‌ বস্তুত যে শেখ জলালুদ্দীন তত্রিজীর সঙ্গে সাক্ষাৎ 
করেছিলেন, তা শুধু তার নিজের উক্তি থেকে নয়, পুর্বোলল'খত বিভিন্ন 
সুত্রের সাক্ষ্য থেকেও প্রমাণিত হয়। 

ডঃ আবদুল করিম ইব্‌ন্‌ বত্তার উক্তির বিরুদ্ধে প্রমাণস্থরূপ আবুল 
ফজল ও ফিরিশ তার উক্তির উল্লেখ করেছেন। সেই সঙ্গে তিনি লিখেছেন, 
“According to Khazinat al-Asfiya’ he died in 64214. D. 1244, 
while according to Tadbkirat-i Awliya’-i-Hind, an Urdu 
biography of the saints, he died in 622/A. D. 1225”, কিন্তু 
ইব্‌ন্‌ বত্ত তার প্রতযক্ষদৃ্ট ব্যক্তি সম্বন্ধে ইব ন্‌ বত তার উক্তির বিরুদ্ধে ষোড়শ 
শতাব্দীর শেষ দিকে রচিত 'আইন-ই-আকবরী” সপ্তদশ শতাব্দীর প্রথম 
দিকে রচিত “তারিখ-ই-ফিরিশ তা», অষ্টাদশ শতাব্দীতে রচিত ‘খজীনৎ অল- 
আশফিয়!’ এবং উনবিংশ শতাব্দীতে রচিত ‘তজকিরংৎ-ই-আউলিয়া-ই-হিন্দ'- 
এর উক্তির কোনই মূল্য নেই। ডঃ করিম দেখিয়েছেন যে নাসিরুদ্দীন নসরৎ 
শাহের রাজত্বকালে ৯৩৪ হিজরা বা ১৫২৮ খ্রীষ্টাব্দে উৎশীর্ণ দেওতলার 
শিলালিপিতে দেওতলাকে “শেখ জলাল মুহম্মদ তত্রিজীর শহর” বল! হয়েছে । 
কিন্তু এই শিলালিশি ইব ন্‌ বত তার বাংলাদেশে আগমনের দেড়শে বছরেরও 
বেশী পরে উৎকীর্ণ। অতএব আলোচ্য বিষয়ে ইবন্‌ বত্ততার উক্তির 
তুলনায় তার উক্তি বেশী গুরুত্ব লাভ করতে পারে না। ডঃ আহমদ হাসান 
দানী দেখিয়েছেন যে আশরফ পিম্নানীর একটি চিঠিতে “জলালিয়| 
দরবেশ"দের দেওতলাতে সমাধিস্থ হওয়ার কথ! লেখা আছে। কিন্তু এই 
চিঠিও শেখ জলালুদ্দীনের সমপাময়িক নয়। অবধ্য এরকম হওয়া মোটেই 
অসম্ভব নয় যে শেখ জলালুদ্দীন তত্রিজী অনেকদিন দেওতলাঁতে বাস 
করেছিলেন এবং তাঁর বু শিয়-প্রশিশ্য সেখানেই সমাধিস্থ হয়েছিলেন; তা!’ 
যদি হয়, তাঁহলে পূর্বোক্ত দেওতলা শিলালিপি এবং আশরফ সিমনানীর এই 
চিঠির উক্তির মধ্যে যাথাথ্য খু'জে পাওয়া যায়। 


ইবনু বতুতা লিখেছেন যে শেখ জলালুদ্দীন ভব্রিজী কামরূপ পর্বতেই 
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পরলোকগমন করেছিলেন ও সেখানেই সমাধিস্থ হয়েছিলেন। এ কথার 
যাথার্থা সম্বন্ধে সংশয়ের কোন অবকাশ নেই। কিন্তু বহু জায়গাতেই শেখ 
জল লুন্দীন তত্রিজীর সমাধি দেখতে পায়া যায়। অধ্যাপক মাহদী হোসেন 
এ সম্বন্ধে যথার্থই লিখেছেন, “... great saints and martyrs about 
Whom contemporary history is silent have given rise to pop- 
ular stories, and monuments have been raised in their 
honour sometimes in the shape of replica tombs bearing 
identical names”, 

এপন এই প্রসঙ্গের সঙ্গে সংশ্লিঃট আর একটি বিষয়ের মীমাংসা করতে 
হবে। চতুর্দশ শতাব্দ'র প্রথম পাদে সুলতান শামসুদ্দীন ফিরোজ শাহের 
রাজত্বকালে বাংলার মুসলিম রাজশক্তি সর্বপ্রথম শ্রীহট জয় করে। 
প্রাচীন প্রবাদ ও ‘স্থহৈল-ই-য়মন’ নামক অর্ধাচীন গ্রন্থের মতে শাহ জলাঁল 
নামে একজন দরবেশ মুসলমানদের শ্রীহট্-বিজয়ের অভিযানে নেতৃত্ব 
করেছিলেন। এখন প্রশ্ন হচ্ছে এই শাহ জলাল কে? অনেকে মনে 
করেন জলালুদ্দীন তব্রিজী। আমরাও এই বইয়ের প্রথম সংস্করণে এই 
ধারণাই ব্যক্ত করেছিলাম। কিন্তু শ্রীহটের শাহ জলালের দরগাঁয় 
আলাউদ্দীন হোসেন শাহের ৯১৮ হিজরায় (১৫১২ খ্রীঃ) উৎকীর্ণ যে 
শিলালিপি পাওয়া গিয়েছে, তাতে লেখা আছে “মুহম্মদের পুত্র শেখ জলাল 
মুজাররদের দয়ায় সিকন্দর খান গাজী” প্রথম শ্রীহট্র ভয় করেছিলেন। এই 
দরগায় প্রাপ্ত ৯১১ হিজরায় উৎকীর্ণ আর একটি শিলালিপিতে এই শেখকে 
“শেখ জলাল মুজাররদ কুন্টাঈ (কুন্তার অধিবাসী )” বলা হয়েছে । গউনী 
নামে একজন গ্রন্থকার ১৬১৩ খ্রীষ্টাব্দে “গুলজার-ই-আব্রার নামে একটি বই 
লেখেন) এই বইয়ে তিনি শ্রীহট্র-বিজেতা টৈন্যদের অন্যতম ও শেখ জলালের 
অন্থঃর নূরুল হুদার বংশধর শেখ আলী শেরের 'শর্চ-ই-নজ হল্‌-উল্‌- 
আর্ওয়াহত অবলম্বনে লিখেছেন যে, শেখ জলালুদ্দীন মুজাররদের বাড়ী 
ছিল তুকীতন্তানে এবং তিনি তার গুরুর দেওয়া কয়েক শত টগন্য নিয়ে শ্রীহট্ 
(সিরহট ) জয় করেছিলেন (]. A. 5. P., 1957, Vol. Il, pp. 61-66 
দ্রঃ)। যদিও এইসব শিলালিপি ও বই মুললমানদের গ্রীহট্র-বিজয়ের 
সমসাময়িক কালে রচিত নয় এবং এদের পরস্পরের উক্তির মধ্যে সম্পূর্ণ 


৫২৬ বাংলার ইতিহাসের ছু'শো বছর 


এক্য নেই, তাহলেও এদের সাক্ষ্যকে একেবারে উড়িয়ে দেওয়া যায় না। 
স্থতরাং এদের উক্তির উপর নির্ভর করে আপাতত সিন্ধান্ত করছি যে, 
শ্রীহট্-বিজয়ের সঙ্গে যে শাহ জলালের নাম জড়িত, তিনি শেখ জলালুদ্দীন 
তত্রিজীর থেকে স্বতন্ত্র ব্যক্তি_-শেখ জলালুন্দীন কুন্যাঈ। এই শাহ জলাল 
যদি সত্যিই শ্ৰীহট্ট অভিযানে সক্রিয় অংশ গ্রহণ করে থাকেন, তাহলে 
তিনি শেখ জলালুদ্দীন তত্রিজীর সঙ্গে অভিন্ন হতে পারেন না, কারণ 
শামসুদ্দীন ফিরোজ শাহের রাজত্বকালে শেখ জল্ালুন্দীন তত্রিজীর বয়স ১০০ 
বছরের বেশী হয়েছিল । 

কিন্তু আমাদের এই নতুন সিদ্ধান্ত ছারা ডঃ আবদুল করিমের সিদ্ধান্ত 
(অর্থাৎ ইবন্‌ বত্ততা1| শেখ জলালুদ্দীন তক্রিজীকে দেখেন নি, শেখ 
জনালুদ্দীন কুপ্তাঈকে দেখেছিলেন) মোটেই সমর্থিত হয় না। কারণ, 
ইবন বতুত্তা এ কথা কোথাও বলেন নি যে, তিনি যে শেখ জলালুদ্দীনের 
দর্শন পেয়েছিলেন, তিনি শ্রীহট্ট বিজয়ের সঙ্গে সংশ্লিষ্ট ছিলেন। ইবন্‌ 
বন্ততা যে জায়গায় শেখ জলালুদ্দীনকে দেখেছিলেন, ত! শ্রীহট্ট নয়__ 
কাঁমরূপের পর্বতমালা । শেখ জলালুদ্দীন কুন্াঈ চতুর্দশ শতাব্দীর প্রথম 
পাদে প্রীহট্ট-বিজয়ে প্রত্যক্ষ বা পরোক্ষ অংশ গ্রহণ করার পরেও যে আরও 
৩০/৪০ বছর বেঁচে থেকে ১৩৪৬ খ্রীষ্টাব্দে ইব ন্‌ বত্ত তাকে দর্শন দিয়েছিলেন, 
এ কথা ভাবার অন্গকুলে কোন প্রমাণ নেই ; শেখ জলালুদ্দীন তক্রিজীর মত 
পরমায়ু তো আর সবাই পায় না। শেখ জলালুদ্দীন তত্রিজী যে বাংলায় 
এসেছিলেন, এ কথা তাঁর সব জীবনীগ্রস্থে পাওয়া] যায়। বাংলার পাওুয়া, 
দেওতল| প্রভৃতি স্থানে অনেক দিন বাস করার পরে তিনি কামরূপের 
পর্বতমালায় চলে যান এবং সেখানেই শেষ জীবন অতিবাহিত করে পরলোক- 
গমন করেন-_এতে সন্দেহের কোন কারণ নেই। মোটের উপর, ইব.ন্‌ 
বত্ত তার উ-ক্তর সঙ্গে 'ফওয়াইদ-এল-সালবীন' ও সুফী দরবেশদের অনান্য 
জীবশীগ্রন্থ এবং বুকাননের বিবরণের উক্তি মিলিয়ে দেখলে পরিষার 
বোঝা যায় যে, ইবন্‌ বত্ত তা শেখ জলালুদ্দীন ভত্রিজীরই দর্শন পেয়েছিলেন। 

পৃঃ ৯৭ ছঃ ১৫-১৬-'আইন-ই-আকবরী'তে লেখা, আছে, “সেই দেশের 
(বাংলার ) অধিবাসী কান্পি নামে একজন হিন্দু কৌশলের জোরে তার 
(গিয়াহ্দ্দীনের ) পৌত্র শামস্থদ্দীনের ( অর্থাৎ শিহাবুদ্দীন বাঁয়াজিদ শাহের) 
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উপর প্রাধান্য বিস্তার করেছিলেন ।” (“কান্পি নাম বুমি অজ, হীলা আন্দোজি 
ররু শামন্থদ্দীন্‌ নবিরে উ চিরা দস্তি য়ফ.ৎ।”) “রিয়াজ উস্‌ সলাতীন’-এ 
লেখা আছে, “এ সময়ে ( শিহাবুদ্দীনের রাজত্বকালে ) কান্স্‌ অত্যন্ত 
ক্ষমতাশালী হয়ে উঠেছিলেন ।” 

পৃঃ ১০২ ছঃ ২২-২৮__তবকাঁংই-মাকবরী, আইন-ই-আকবরী, 
মাদির-ই-রহিমী, তারিখ-ই-ফিরিশতা প্রভৃতি বইতে বাংলার স্বাধীন 
স্থল তানদের যে বিবরণ পাওয়া যায়, তা সংক্ষিপ্ত ও ভ্রমপ্রমাদপূর্ণ। “রিয়াজ- 
উস্-সলাতীন” ও বুকাননের বিবরণী এদের তুলনায় পরবতী কালে রচিত 
হলেও এই দুটি স্থত্রের সাক্ষ্য এদের তুলনায় বেশী নির্ভরযোগ্য | “রিয়াজ”: 
রচয়িত| কতকগুলি অধুনালুপ্ত নির্ভরযোগ্য স্থৃর ব্যবহার করে বহু অকুত্রম 
তথ্য সংগ্রহ করেছিলেন। এখানে এইরকম একটি তথ্যেপ উ ল্লখ করছি। 
'রিয়াজ'-এ লেখা আছে যে মুসলমান দরবেশদের উপর রাজা গণেশের 
অত্যাচারের ফলে নূর কুত্ব, আলম ক্ষুন্ধ হয়ে জৌনপুরের স্থলতান ইত্রাহিম 
শকীকে চিঠি লিখলেন, এই ইব্রাহিম শক “ওঁ সময়ে বিহারের সীমা পর্যন্ত 
শালন করতেন ।” ইব্রাহিম শক যে রাজা গণেশের সমসাময়িক নৃপতি ছিলেন 
এবং বিহার পর্যন্ত তার অধিকার ছিল, একথা সম্পৃণ সত্য । কিন্তু “তবকাৎ,, 
‘আইন’, ঘফিরিশতা" ও “মাসির-এর বিবরণ অনুসারে ইব্রাহিম শর 
সিংহাসনে আরোহণের কয়েক বছর আগেই রাজা গণেশ বা কান্স 
পরলোকগমন বরেছিলেন। স্বতরাং দেখা যাচ্ছে, ওঁ সব বইতে যেখানে ভুল 
খবর দেওয়া হয়েছে, সেক্ষেত্রে “রিয়াজ'-এ সঠিক সংবাদ লিপিবদ্ধ হয়েছে। 
'রিয়াজ'-রচয়িতা তাঁর ব্যবহৃত নির্ভরযোগ্য স্থত্রগুলির নাম প্রায় করেনই নি, 
অবশ্য কোথাও কোথাও তিন “দ্বিতীয় একটি বিবরণ”, “কোন এক ক্ষুদ্র 
পুস্তক” বলে অস্পষ্টভাবে তাদের উল্লেখ করেছেন এবং উল্লেখ করে তাদের 
যেটুকু সাক্ষ্য উদ্ধত করেছেন, তা বেশীর ভাগ ক্ষেত্রেই খটি। রিয়াজ" 
রচয়িতার এতিহা সিক বোধও বেশ প্রখর ছিল)+স্থলতান আলাউদ্দীন'-এর যে 
‘হোসেন শাহ' নাম ছিল, “নণীব শাহ" নামে উল্লিখিত স্থলতানের প্রকৃত নাম 
যে 'নসরৎ শাহ’, ত! তিনি শিলালিপির সাক্ষ্য উদ্ধৃত করে প্রমাণ করেছেন । 
তিনি যে সব গল্প ও প্রবাদ লিপিবদ্ধ করেছেন, তাদের সুচনায় “কথিত আছে” 
লিখে বুঝিয়ে দিয়েছেন যে এগুলি কোন প্রামাণিক স্থত্র থেকে সংগৃহীত নয়। 
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বুকাননের বিবরণী যে পুঁথির উপর নির্ভর করে লিখিত, সেটি খুবই 
মূল্যবান সুত্র ছিল, তাতে কোন সন্দেহ নেই। কারণ এই বিবরণীতে 
হুলতানদের নাম সকক্ষেত্রেই নির্ভলভাবে উল্লিখিত হয়েছে; তাদের 
রাজত্বকালও যেভাবে উল্লেখ করা হয়েছে, তা প্রায় সব ক্ষেত্রেই সত্যের 
কাছাকাছি। পক্ষান্তরে 'তবকাৎ", “ফিরিশ তা” ‘মাসির’ প্রভৃতি বইতে 
স্থলতানদের রাজত্বকাল অধিকাংশ ক্ষেত্রেই এবং নামও অনেক ক্ষেত্রে 
ভুলভাবে 'ল পবদ্ধ হয়েছে। 'রিয়াজ-উস-সলাতীনে'র উক্তির সঙ্গে বুকাননের 
বিবরণীর উক্তির অনেক জায়গায় ওক্য দেখ| যায়, আবার অনৈকায কোন 
কোন ক্ষেত্রে লক্ষ করাযয়। আচার্য যদুনাথ সরকার বুকানন-বিবরণীর রাজ! 
গণেশ ও তীর বংশ সংক্রান্ত অংশটি সম্বন্ধে লিখেছেন, “*-.it 00ks like a 
careless and incorrect summary of Riyaz-us-salatin', কিন্ত 
এই মত সমর্থন করা যায় না) কারণ বুকানন-বিবরণীর এই অংশে সৈফুদ্দীন, 
শিহাবুদ্দীন প্রভৃতি স্থলতানদের নাম সম্পূর্ণ নির্ভলভাবে ও রাজত্বকাল প্রায় 
সঠিকভাবে উল্লিখিত হয়েছে, যা ‘রিয়াজ-উস্‌-মলাতীনে’ হয়নি। অন্যান্য 
বিষয়েও দুই বিবরণীর মধ্যে পার্থক্য যথেষ্ট। কেউ কেউ মনে করেন, উনবিংশ 
শতাব্দীর প্রথম দিকে মুন্ণী শ্যাম প্রসাদ ফাসী ভাষায় বাংলার মুসলমান 
রাজাদের যে সংক্ষিপ্ত বিবরণ লিখেছেন, সেটি এবং বুকানন-বিবরণীর আধার 
ফাসাঁ পু'ধিটি অভিন্ন। কিন্তু এই ধারণা সম্পূর্ণ ভুল, কারণ মুন্ী শ্যামপ্রসাদ 
বুকাননের সমসাময়িক লোক ; তার লেখা ফাী বিবরণের পাঁওুলিপি [77018 
Office Libraryতে আছে, ডঃ আহমদ হাসান দানী Muslim Architec- 
ture in Bengal গ্রস্থের পরি শষ্টে সেটিকে সম্পূর্ণভাবে প্রকাশ করেছেন। 
এই বিবরণী বুকানন-বিবরণী থেকে সম্পূর্ণ ্বতস্্র। (]. A. 9. B., 1902. Pt. 
[, No.1, 9. 44-এ মুন্শী সতামগ্রসাদের বিবরণ সম্বন্ধে আলোচনাও দ্রষ্টব্য )। 
ইতিহাস-রচনার প্রতি হিন্দুদের অনাসক্তি মর্বজনবিদিত। কিন্তু মুসলমানর! 
ইতিহাস লিখতে ভালবাসতেন। অথচ বাংলাদেশে এসে মুসলমানরাও 
ইতিহান লিখতে ভুলে গিয়েছিলেন! যাহোক, 'রিয়াজ-উস্‌-সলাতীনে’ 
উল্লিখিত “কু পুস্তিকা” ও “দ্বিতীয় বিবরণ” প্রভৃতি এবং বুকানন-বিবরণীর 
আধার পুথিটি থেকে প্রমাণ হয় যে মধ্যযুগে বাংলাদেশে মুসলিম শাসনের 
ইতিহাস সম্বন্ধে কিছু কিছু নির্ভরযোগ্য গ্রন্থ রচিত হয়েছিল। 


পরিশিষ্ট ) ৫২৯ 


পৃঃ ১৫৪ ছঃ ১৬-স্টয়ার্ট তার History of Bengal- লিখেছেন যে 
তিনি জৌনপুরের সুলতান ইব্রাহিম শকীঁকে লেখা শাহরুখের চিঠিটি 
পেয়েছেন। তিনি এ চিঠির একটি ইংরেজী অনুবাদ দিঢেছেন ( Stuart, 
History of Bengal, 2nd Edn.,pp. 111-112 দরষ্টব্য)। স্ট্য়াট লিখেছেন 
47051666735 ‘a curious specimen of the pompous style 
of the East” এবং “The Letter is taken from Ferishtah” কিন্তু 
“তারি+-ই-ফিরিশতা'র মুদ্রিত সংস্করণে এই চিঠিটি পাওয়া যায় না। 
স্টুয়ার্ট হয়তো “তারি৭-ই-ফিরিশ তা'র কোন পুথিতত এটি পেয়েছিলেন। 
আমরা নীচে এই চিঠির বাংলা অনুবাদ দিলাম। 

“এই আদেশ (সমস্ত পৃথিবী যার অধীন এবং বিশ্ব যাঁর বাধা ) একদিনের 
দুরত্ব অতিক্রম করে পৌছোবামাত্র সেই দেশের সমস্ত মুসলমান বন্দীদের 
শমবেত করবে ও তাদের যার যার প্রভুর হাতে সমর্পণ করে এ ব্যাপারে 
কাজীদের স্বাক্ষরিত ও মোহরযুক্ত একটি নিদর্শন ( certificate ) নেবে 
এবং অবিলম্বে ত! সম্রাটের সিংহাসনের পাদমূলে প্রেরণ করবে। নিশ্চিত 
জেনো, যদি তুমি একটুও দেরী কর অথবা সামান্ততম পরিমাঁণেও এই আদেশ 
উপেক্ষা কর, তাহলে আমরা আমাদের প্রনিদ্ধতম পুত্র, কাঁবুলের অধিপতি 
হলতান মাহমুদকে এবং খোটেলান, গজনী, কান্দাহার ও গরমূীরের শাসন- 
কর্তাদের 'রাজকীয় আদেশ পাঠাব অগ্রপর হতে এবং তোমাকে এমন ভয়ঙ্কর 
শাস্তি দিতে, যা অন্যদের কাছে উদাহরণ-স্বরূপ হয়ে থাকবে। তা যদি 
যথেষ্ট না হয়, তাহলে আমর! সেনাপতি ফিরোজ শাহকে খোরাসানের গৈন্ত- 
বাহিনী নিয়ে যুদ্ধযাত্রা! করে তোমার উপর প্রতিশোধ নিতে আদেশ দেব। 
তাতেও যদি কাজ না হয়, আমরা আমাদের মহতরম পুত্র স্থলতান শামস্থদ্দীনকে 
আদেশ পাঠাব অরহং, পিরাই, কুন্দ দিজ এবং বাকেলানের সৈন্যবাহিনী নিয়ে 
অগ্রগর হয়ে তোমাকে শাস্তি দেবার জন্য। তাতেও যদি কোন ফল ন! হ্য়, 
আমরা আমাদের সাহসী এবং বিজয়ী পুত্র বয়েস্তেগুর বাহাদুরকে বাবুল, 
সারী, মাজিনদেরান, তবারিস্তাঁন, গরিক এবং জিলানের সৈন্তদের নিয়ে অগ্রপর 
হয়ে তোমাকে তোমার অপরাধ আর অযোগ্যতা সম্বন্ধে সচেতন করে তুলতে 
নির্দেশ দেব। তা সত্বেও তুমি যদি তোমার অসৎ আচরণ চালিয়ে যেতে 
সমর্থ হও, তাহলে আমরা আমাদের মহান্‌ পুত্র সুলতান ইত্রাহিমকে ইরাক, 

৩৪ 


৫৩০ বাংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


আজারবাইজান, বাগদাদ এবং আরবের নানা অঞ্চলের সৈন্যবাহিনী নিয়ে 
যাত্রা করে তোমার দেহ থেকে আম্মা পৃথক করে ফেলতে আদেশ দেব। 
তার! যদি আমাদের এই উদ্দেশ্য সিদ্ধ করতে সমর্থ ন! হয়, তাঁহলে আমাদের 
প্রিয়তম এবং বিজয়ী পুত্র উলুগ বেগ গুরগনকে আমাদের রাজকীয় ইচ্ছা 
জানিয়ে দেব, যাতে সে তুকীস্তানের অশ্বারোহী সৈন্তবাহিনী নিয়ে অগ্রসর 
হয় এবং তোমাকে খণ্ড খণ্ড করে কেটে ফেলে অথবা তোমার দেহকে ঝুলিয়ে 
রাখে কাকেদের খাবার জন্য !” 

তিনটি ভিনিস এখানে সাবধানে লক্ষ করতে হবে। প্রথমত, চিঠিতে 
বাংলাদেশের নাম কোথাও উল্লিখিত হয়নি। এই চিঠিতে যে দেশের 
বন্দীদের মুক্ত দেবার কথা আছে, স্টয়ার্ট () বন্ধনীর মধ্যে তাকে “Bengal” 
বলেছেন, কোন্‌ প্রমাণে বলেছেন, তা আমরা জানি না। দ্বিতীয়ত, চিঠিটিতে 
ইব্রাহিম শকীরও নাম উল্লি খত হয়নি। তৃতীয়ত, চিঠিটিতে ইব্রাহিম যে এ 
দেশ আক্রমণ করে'ছলেন, সে কথাও লেখা হয়নি । এই চিঠি যদ ইব্রাহিম 
শকীকেই লেখা হয়, তাহলে এর থেকে শুধু এইমাত্র জানা যায় যে ইত্রাহিম 
এ দেশের অনেক বন্দীকে মুক্তি না দিয়ে আটক করে রেখেছিক্নে। সুতরাং 
'মিতলা-ই-সদাইনে' শাহরুখের ইত্রাহিমকে প্রেরিত যে ফরমানের উল্লেখ আছে 
তা এই চিঠির সঙ্গে অভিন্ন নয়। আলোচ্য চিঠিটি যদি অকৃত্রিম হয়, এটি 
যদি ইব্রাহিম শকীকেই লেখা হয় এবং এতে উল্লিখিত ওঁ বিশেষ দেশটি যদি 
বাংলাদেশই হয়, তাহলে বকতে হবে ইত্রাহিম শক বাংলাদেশের উপর 
আক্রমণ বদ্ধ করার পরেও এদেশের বন্দীদের মুক্তি দেননি, তাই শাহ রুখ 
দ্বিতীয়বার তার উপর আদেশ জারী করে মুসলমান বন্দীদের মুক্তি দিতে 
বলেছিলেন এবং সেই আদেশই এই চিঠির মধ্য দিয়ে জানানো হঠেছে। 

আমলে যতদুর মনে হয়, এই চিঠি আদেখ ইব্রাহিম শকখীকে লেখা নয়। 
কারণ চিঠিটিতে স্পষ্ট লেখা রগেছে যে এর লেখক ও প্রাপ্কের মধ্যে দূরত্ব 
এক দিনের। কিন্তু শাহ্‌ রুখের রাজধানী হীরাট থেকে ইব্রাহিমের রাজধানী 
জৌনপুরে যেতে ওঁ সময়ে কয়েক মাস লাগত। 

পৃঃ ১৫৮ ছঃ ২৩-২৮-_জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহের পরে নাসিরুদ্দীন 
মাহমুদ শাহ (১ম), রুকইদ্দীন বারবক শাহ, শামসুদ্দীন যুক্ৃফ শাহ, 
জলালুদ্দীন ফতেহ. শাহ ও আলাউদ্দীন হোসেন শাহ 'খলীফৎ আল্লাহ্‌” উপাধি 


পরিশিষ্ট ৫৩১ 


ব্যবহার করেছিলেন। নতুন মুসলমান জলালুদ্দীনের পক্ষে এই উপাধি গ্রহণ 
ইসলাম ধর্মের প্রতি তার অত্যধিক নিষ্ঠার পরিচয় দেয়, কিন্তু তার পরবর্তী 
স্থলতানবর্গ কর্তৃক এই পুরোনো! উপাধি ব্যবহার থেকে তাদের ধর্মনিষ্ঠা সমন্ধে 
কোন হদিস পাওয়া যায় না। 

ডঃ আবদুল করিমের মতে রুকন্ুদ্দীন বারবক শাহের পরে বাংলার 
কোন সুলতান “খলীফৎ আল্লাহ্‌” উপাধি গ্রহণ করেন নি, কারণ তাদের কারও 
মুদ্রাতেই এ উপাধি উল্লিখিত হয়নি ( Corpus: of the Muslim ‘Coins 
of Bengal, DP. 174-176) | কিন্ত শামস্থদ্দীন যুক্তক শাহ, জলালুদ্দীন 
ফতেহ শাহ ও আলাউদ্দীন হোসেন শাহের কয়েকটি শিলাপিপিতে স্থলতানদের 
নামের সঙ্গে “খলাফং আল্লাহ্‌” উপাণি যুক্ত কর! হয়েছে। এ সম্বন্ধে 
ডঃ আবদুল করিম বলেন যে এ শিলালিপিগুলি হুলতানরা স্বয়ং খোদাই 
করানন, তাদের কর্মচারী ও প্রজারা খোদাই করিয়েছিলেন, তীরা চাটু- 
কারিতা করে স্থলতানদের “খলীফৎ আল্লাহ্‌» 'বলেছেন। কিন্তু বিভিন্ন 
জায়গার এতগু'ল লোক এই সব সুলতাঁনকে তোষামোদ করে “খলীফৎ 
আল্লাহ্‌” বলেছেন ভাবা কঠিন) আর আলাউদ্দীন হোসেন শাহের যে 
চারটি শিলালিপিতে তার “থলীফৎ আল্লাহ্‌” উপাধির' উল্লেখ আছে, তাদের 
মধ্যে একটি তারই আদেশে ক্ষোর্দিত হয়েছিল ( Dani, Bibliography 
of the Muslim Inscriptions of Bengal, pp. 49-50 দ্রষ্টব্য )। 
অতএব শামহদ্দীন য়ুন্রুফ শাহ, জলালুদ্দীন ফতেহ শাহ ও আলাউদ্দীন 
হোগেন শাহের যে “খলীফং আল্লাহ্‌” উপাধি ছিল, তাতে কোন সন্দেহ 
নেই। মুদ্রার স্বল্পপরিমিত স্থানের মধ্যে সবগুলি উপাধি লিপিবদ্ধ করা সম্ভব 
নয় বলে এ সব সথুলতানরা “খলীফৎ আল্ল হ্‌" উপাধিকে মুক্রা থেকে বাদ দিয়ে 
তার জায়গায় অন্ত উপাধি সন্নিবেশ করেছিলেন, কিন্তু শিলাল্পির মধ্যে প্রচুর 
স্থান থাকার দরুন তাতে এই উপাধিটি তার! যথাযথভাবে উল্লেখ করেছিলেন । 

পৃঃ ১৫৯ ছঃ ১-১৪-_পঞ্চদশ শতাব্দীর গ্রন্থকার অল-সখাওয়ী (১৪২৬- 
৯৬ খ্রীঃ) তার “অল্জও অল্‌ লামে লে-অহ.ল্‌ অল্‌-কবুন্‌ অল্তাসে' নামক 
আরবী ভাষায় লেখা গ্রন্থে (৬০1, VI, ঢ. 280) জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহ 
সম্বন্ধে যা লিখেছেন, তাঁর বাংল! অন্গবাদ নীচে দিলাম। প্রযুক্ত কিশোরীমোহন 
মৈত্রের ইংরেজী অনুবাদ থেকে এই অন্থবাদ করা হয়েছে। 


tea বাংলার ইতিছানের ছু'শো| বছর 


পথম বিন্‌ কান্দ অল জলাল আৰু মৃত্ধাফকর, 
হুক্ষাককর স্বানমনের বিজ! বাংলার শাসক । 
এও শিল্পা ছিন্ন কাকে।, কান্স্‌ মাৰে পরিচিত । শামতদ্বীনের পুত্র 
নিন পারের পুত বিয়াহবব্বীন আজ শাহের পুত দৈচুন্দীন হকার ক্রাত- 
ঢালতের অরাকধ শান ওকে আক্হণ করে। সে বাংলাহেশে রাজ। হয এবং 
সাক বন্দী করে। এই লোকটির (কানের) পুত মুদলমান হয়ে মঃ্মর 
হাহ নিলেন এবং তিনি শান আক্রহণ করে তার কান্ড খেকে বাছা 
কেড়ে নিলেন। ভিন ইসলাহের উজ্ঠতিবিষান করলেন, ইসলামের বিবিধ 
প্রতিষ্ঠান সরাশন করলেন এবং ভার পিতা! মসজিদ ও অন্তান্ত জিনিস যু 
বাংল করেছিলেন, সেগুলির সাস্ধারসাধন করলেন। তিনি জ্ছাবু হানিফার 
সাগাৱাছের অন্বরূ ক হলেন। কিনি মন্ধায় ্দনেঞগুলি প্রাসাদ, বিশেষ ভাবে 
একটি হপৃ্ বন্দর মাজাসাহ তৈর করলেন এবং মিশরের শাপক গাশরফকে 
উপগার সহধোগে চিটি পায়ে ক্রোধ জানালেন তাকে খলিফার স্বীকৃতি 
(investiture ) পাঠাবার অন্ত । ভিনি (ছাশরক) ডাকে ( জলালকে ) 
হন্ধার শেৱিকের মারকৎ একটি সম্থান-পরিজ্ঞফ পাঠালেন। তিনি (লাল) 
সেই পোৰাক অঞে ধারণ করে খলিফাকে উপহার পাঠাপেন। এইসব 
উপহার ক্গাল-টল-বুখারির হারফং প্রেরিত হয়। এইভাবে মিশর ও 
দাযান্তাসে ক্রমাগত উপহার পাঠালো হয়েছিল। তিনি ৮৩৭ সালের রবী- 
উল-আ্বাখির হাসে পরলোকগমন করেন। তার পুত্র তার স্থলাভিষিক্ত হন, 
হখন ভার বন্ধস বাত ১৪ বন্ধর ।* 
এই বিবরণে কিছু তথ্যগণ্ত কূল আছে ( পৃঃ ৯৭, পাট? অটব্য )। 
পৃঃ ১৬০ ছঃ ১৯-তিরকহার' প্রদ্ধের উশক্তমের তৃতীয় থেকে সপ্যম 
আো.ক রায় রাজাধরের প্রশন্তি আছে। এশিয়াটিক সোসাইটিতে রক্ষিত 
“মত্িরস্বহার'-এর পি খেকে আমরা আলোক গুলি নীচে উদ্ধৃত করছি। পুঁখিটি 
কীট হওয়ার দরুণ স্লো কগুলির কয়েকটি শব্ধ পাওয়া যাত নি। 
জীয়াৱম়ং স জগৰ ত্ত-হতোহতিবেল- 
ov০e0' পা নিজতৃক্ষত বণাছিত সঃ 
প্রীয়ান্নরাজ্যধরনাম পদং গ্রুপ: ॥ ৩ 


পরিশিষ্ট ৫৩? 
সৈনাদিশতারিকৈস্কবুপঞ্খ- 
ক্ষযাৰলীললিকচকাঞ্চনতপা ---- 

“সাজ বধ কৰণক 

অযালনীননৃশতিমূ রিতো স্ণৌধৈৈ ৪ 

হো অন্কাডং কনকতুৱগ'্তক্চনং বিন্ব।ক্রাং 

পৃথী। রুক্ানি [ ন] হুএতন্ন্‌ দেহলৈলোৱৰীংশ্ত। 
*থিৰৰনীযেৰতানামদন্দং 

ভিন্ৰন্‌ নৈপ্লাং সপ ধৰকে ব্সুনোৱতিখ্যাম্‌ ৷। ৫ 
ভয়াগ্যং জখককে। গুণনিধেমুষ্ঠাতি [ বিক্। ] দছে 
দারা: লংতুলিত1. তিঃ নীচাত্বরাঃ সুনধঃ। 
ক্রু রানে গাগা ম ত্র হছুজীকৃ- 

মি, হস্ত যনোরখায় কিন: কিক কামাং কত ॥ * 
আচাং। ইত)ভিযতং কবিচক [বত] 


ন ইরবহস্পতিরিহং বহসংগ্রহার্খৈ- 
নিশ্ধাতি নিশ্ধলমতিঃ স্ব তঃয়হাংম্‌ ॥ ৭ 


এর মধো চতুর্থ জ্লোকে নৃশতি জলালুদ্ধীন ('জয়ালহীন' ) কর্তৃক রায় 
বাজারকে সেন্যপ ত-পকে নিয়োগের কথা আছে। 

এই প্রসঙ্গে আর একটি হতের উল্লেখ করছি। এই মত প্রথযে প্রচার 
করেন ভঃ হুরগ্রলা্ শাস্বী, তার পরে ডঃ রাজেন্রডজ্জ ছাজরা। কিন্ধ এফের 
হত প্রচা রত হবার প্রার সঙ্গে সঙ্গেই খণ্ডিত হয়। একাঞ্জ নীরব ছন। 
বর্তমানে একমাত্র উঃ ন্যাহয্ হাসান বানী ভাড়া এই মতের সমর্থক আর 
উল্লেখ,যাগা কেউ নেই। মনটি হচ্ছে এই যে, রায় রাজার এবং 
স্থলতান জলালুন্ধীন মৃহস্মর শাহ অভিন্ন। কিন্তু এই মত কোনকষেই সমর্থন 
করা যায় না। কারণ উপরে উদ্ভৃত শ্বতরত্বহার'-এর পঞ্চম স্লোকে বৃহস্পতি 
মিশ্র বজেছেন যে রাক্ছাধর অ্রন্ধাণ্ড, স্বর্ণাস্বযূক রখ, বিশ্বচক্র, পৃখী, কৃষ্ণা জিন, 
কতক প্রভৃতি দান নষ্টা করে কৃম্দেব ব্রা্ধণদের কৈরা দূর করে দিয়ে 
ধর্মপুর্র হাহা! লাভ করেছিলেন। নিষ্ঠাবান মুসলমান জলালুন্ধীন এই জাতীয় 


৫৩৪ বাংলার ইতিহাসের ছু'শে! বছর 


দান অনুষ্ঠান করতে পারেন না। তৃতীয় ও ষষ্ট শ্লোকে বৃহস্পতি বলেছেন 
যে রাজাধরের পিতার নাম ছিল জগদত্ত এবং-ষষ্ঠ ফ্লোকে তিনি বলেছেন 
যে রাজ্যধরের শ্রীভাস্কর প্রভৃতি পুত্রের! ( 'রীভাস্করাঃ স্থনবঃ' ) জন্মগ্রহণ 
করেছিলেন। ষষ্ঠ ক্লোকেই বৃহস্পতি বলেছেন যে রাজাধর রাজাদের মন্ত্রিত্ব 
লাভ করেছিলেন। বলা বাছুলা,_-গণেশের পুত্র, শামসুদ্দীন আহমদ শাহের 
পিতা এবং সার্বভৌম নৃপতি জলালুদ্ীন সঙ্বদ্ধে এ'সব কথা প্রযোজ) হতে পারে 
না। সব চেয়ে বড় কথা, চতুর্থ শ্লোকে পরিষ্কারভাবে লেখা আছে যে 
ছলালুন্দীন রাজাধরকে সেনাপতি-পদ্দে নিয়োগ করেছিলেন। বলা বাহুল্য, 
জলালুদ্দীন নিজেই নিজেকে সেনাপতি-পদ্ধে নিয়োগ করতে পারেন না। 

২ কিন্তু অপর পক্ষও হাল ছাড়েন নি। ত্রীরা বলেন_-(১) পু'থিতে যাঁকে 
'জিগদত্ত' পড়া হয়েছে, তা আসলে “জগদস্ত' হবে (কিন্ত পুঁথিতে পরিষ্কারভাবে 
‘জগদত্ব'ই লেখা আছে; আমরা পুঁথি দেখেছি )$ জিগদস্ত' আবার 'গজদস্ত'র 
ভ্রান্ত পাঠ, আর 'গজাস্ত' অর্থে ‘গণেশ’ বুঝতে হবে। (২) '্ত্রীতাস্করাঃ" 
রাজাধরের পুত্রংদর নাম নয়, বিশেষণ। (৩) ষষ্ঠ শ্লোকের “ম্ত্বমুববভুজ1ম” 
ভ্রান্ত পাঠ, তার জায়গায় “যন্তরিত্মুক্ভুজাম্‌” হবে। (৪) জলালুদ্দীন রাজ্যধরকে 
সেনাপতি-পদ্ে নিয়োগ করেননি, বৃহস্পতিকেই সেনাপতি-পদে নিয়োগ 
করেছিলেন, সেই কথাই চতুর্থ শ্লোকে বলা হয়েছে। কিন্ত পুথির যে পাঠ 
পাওয়া যাচ্ছে, তার স্পষ্ট ও সঙ্গত অর্থ যখন কর! যায়; তখন এ পাঠের 
পগিবর্তন করা ( জগদত্ত<জ্জগস্ত<গভজ্দস্ত ধরলে দু'বার পরিবর্তন করা হয়) 
জবরদত্তি ভিন্ন আর কিছুই নয়। বৃহস্পতি জলালুদ্দীনের পিতার নাম 
সোজান্থজি ‘গণেশ! ন! লিখে ‘গজদন্ত'ই বা লিখতে যাবেন কেন? চতুর্থ 
লোকের শৃত্তস্থানগুলি ব্যাকরগসম্মতভাবে যেমন করেই পূরণ করা হোক না 
বেন, তার থেকে কিছুতেই এমন অর্থ দাড় করানো যায় না যে জলালুদ্দীন 
বৃহস্প তকে সেনাপতি-পদে নিয়োগ করেছিলেন; ব্রাহ্মণ পণ্ডিতকে সেনীপতি- 
পদে নিয়োগ করার কল্পনার অবান্তবতা সংক্রান্ত প্রশ্ন ছেড়েই দিলাম। অপর 
পক্ষ চতুর্থ শ্লোকের শৃন্ধস্থানগুলি যেভাবে পুরণ করেন, তাতে শ্লোকটি মারাখ্মক- 
ভাবে ব্যাকরণছুষ্ট হয়ে পড়ে। এসব ব্যাপারকে গবেষণার নামে স্বৈরাচার 
ছাড়া আর কিছুই বলা চলে না। রায় রাজ্যধর যে জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহের 
সঙ্গে অভিন্ন নন, সে বিষয়ে কোন সন্দেহই নেই। 
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সপ্তম শ্লোক থেকে জানা যায়, রায় রাজাধর বৃহস্পত মিত্রের পৃষ্ঠপোষক 
ছিলেন। বৃহস্পতির অন্ত কতকগুলি গ্রন্থের পুণ্পিকায় উ'ল্টখিত তার 
“রাজাধরাচার্ষ)” উপাধি থেকে বোঝা যায়, রাজ্যধর বৃহস্পতির শিশ্যও ছিলেন; 
“মন্তিতুব্বীতূঞ্জাম্” উক্তি থেকে বোঝ! যায়, রাজ্যধর অন্তত তিনজন রাজার 
মন্ত্রিত্ব লাভ করেছিলেন; এ সময়ে এ ব্যাপার মোটেই অসম্ভব হিল না, কারণ 
১৪১০ খঁঃ থেকে ১৪৩৭ খ্রীঃর মধ্যে ১০১১ জন রাজা বাংলার পিংহাসনে 
বসেছিলেন। 


পৃঃ ১৮১ ছঃ ১২-১৩- চীন সম্রাটদের প্রত্যেকের "রাজত্বে"র একটি 
করে নির্দিষ্ট নাম থাকত। “ঘুং-লো” ও “চেন থুং” এই রকম “রাজত্বের নাম। 
এই দুই সম্রাটের বাক্তিগত নাম যথাক্রমে Chu Ti এবং Chu Ch'i-chen 
('0’-এর উচ্চারণ ‘চ' ও 'ট্র'র মাঝামাঝি )। 
পৃঃ ১৮৯ ছঃ ২৩- শ্রীযুক্ত কিশোরীমোহন মৈত্র মুল! তকিয়ার ‘বয়াজে’র 
ংশ্লি্ট_অংশচির মূল ফাসী থেকে যে ইংরেজী অনুবাদ করেছেন, তার 
থেকে এই বঙ্গানুবাদ কর! হণচ্ছে। শ্রীযুক্ত মৈত্রের ইংরেজী অঙ্ুবাদটি নীচে 
উদ্ধত হল। 


‘“‘Previously, Sultan Firoz Shah Tughlag had brought 
Sultan Shamsuddin Haji Illyas under his domination and 
had annexed the territory of Tirhut in his possesion, which 
later on became the part of the Shargi Kingdom. But 
after 121 years, i. e. in the year 875, Rukn-ud-din Barbak 
Shah, the Sultan of Bengal, having collected Afghans in 
his army, which were more than locusts in number, invaded 
the territory of Tirhut, which was in the possesion of Sultan 
Husain Shah Sharqi. And after alot of warfare, he became 
perfectly victorious and directly came into possesion of the 
fort of Hajipur and its suburbs, as much as formed part 
of the dominion of Haji Illyas. With this, he extended to 
the north as far as the river Budi 21931, which was in the 


hands of the zeminder of Tirhut, where he appointed Kedar 
Rai as his Naib ( Deputy ) for the realisation of royal 
revenues and protection of frontiers. The son of the 
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zeminder, Bharat Singh by name, ejected the above-men- 
tioned Rai, through his extreme folly and force, and became 
supreme there. As soon as Sultan Barbak Shah heard this 
news, he hastened to give Punishment to the zeminder. 
But the Raja showed his submission and gave assurance of 
his loyalty to the king.” 

পৃঃ ১৯৪ ছঃ ১২-১৫_এই গ্লোকটি 1, ম. Q., 1941, p. 467-468 
থেকে উদ্ধত। এই শ্লোকটি থেকে জানা যাচ্ছে যে, ‘পদচন্দ্রিক? ১৩৯৬ 
শকাব্দের জ্যৈষ্ঠ মাসের কৃষ্ণা দ্বাদশী তিথি বা ১৪৭৪ খীঁষ্টাব্ের ১১ই জুন 
তারিখে সম্পূর্ণ হয়েছিল। এই শ্লোকটি এবং এর পরবর্তী দু'টি শ্লোক 
তিনটিতেই পদচন্দ্রিকা'র রচনাসমাপ্তির কথা আছে। দ্বিতীয় শ্লোকের শেষ 
চরণ “তাবন্মে কতিরাতনোতু কৃতিনামানন্দবৃন্দো (দ ) য়ং’ থেকে বোবা যায়, 
গ্লোকগুলি বৃহস্পতি মিত্রের নিজেরই রচনা। পিদচন্দ্রিকা’'র আর একটি 
পু'থিতে সংক্ষেপে এর রচনাসমাপ্তিকাল ‘১৩৯৬? (শকাৰ্দ ) উল্লিখিত হয়েছে 
(IL H. Q., 1941, p. 457 দ্রষ্টব্য )। 

‘পচন্ত্রিক’ যে রুবনুদ্দীন বারবক শাহের রাজত্বকালে সম্পূর্ণ হয়েছিল, 
সে সম্বন্ধে রচনাদমাণ্তিকালবাচক শ্লোকটির সাক্ষ্য ছাড়া অন্য প্রমাণও 
আছে। 'পদচন্তিকা'য় বৃহস্পতি মিশ্র বলেছেন যে তার বিশ্বাস রায় প্রভৃতি 
পুত্রেরা রাজার মন্ত্রীদের মধ্যে মুখ্য ছিলেন। অজুন মিশ্র তার ‘মোক্ষধ্ার্থ- 
দীপিকা'র টাকায় লিখেছেন যে তিনি গৌঁড়েশ্বরের মহামনত্ী বিশ্বাস রায়ের 
অনুজ্ঞা পেয়ে গ্রন্থ রচনা করেছেন (I. লী, O° 1941, 9. 46634. 13. 
ভষ্টব্য)। অজন মিশরের আর একজন পৃষ্ঠপোষকের নাম সত্য খাঁন 
(হরপ্রসাদ শান্তী সম্পাদিত A Descriptive Catalogue of Sanskrit 
Maunscripts in the Collections of the Asiatic Society of 
Bengal, Vol ৬, Preface, pp. Ixix-Ixx দ্রষ্টব্য) এবং এক সত্য খান 
বারবক শাহের সমসাময়িক (বৰ্তমান গ্রন্থ, পৃঃ ২০৩ দ্রষ্টব্য )। স্থতরাং 
'পদচন্দ্রিকা" বারবক শাহের রাজত্বকালে সম্পূর্ণ হয়েছিল বলেই স্থির 
করা যায়। 


ধারা মনে করেন বৃহস্পতির সব বই জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহের রাজত্বকালে 
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রচিত হয়েছিল, তাদের মতের বিপক্ষে একটি যুক্ত দেখানো যায়। 
স্ৃতিরত্বহার’ বইয়ে বৃহস্পতি জলালুদ্দীন কর্তৃক রায় রাজ্যধরের সেনাপতিপদে 
নিয়োগের উল্লেখ করেছেন। এই বই এবং রঘুবংশটাকা ও শিশুপালবধটাকার 
মধ্যে বৃহস্পতির গুরুপ্রদদত “মিশ্র উপাধি ছাড়া “আচাধ্য' এবং “ক বিচক্রবস্ভী, 
এই ছুটি মাত্র উপাধির উল্লেখ দেখ! যায় এবং শেষ তিনটি বইয়েও রাজ্যধরের 
নাম উল্লিখিত হয়েছে। অতএব এই চারটি বইয়ের রচনাকালের মধ্যে 
বিশেষ ব্যবধান ছিল না এবং এই বইগুলি জলালুদ্দীনের রাজত্বকালে অথবা 
তার অল্প পরেই রচিত হয়েছিল সন্দেহ নেই। কিন্তু পদচন্দ্রিকাণ্র মধ্যে 
বৃহস্পতির অতিরিক্ত পাচটি উপাধির উল্লেখ দেখ৷ যায়। এই পাঁচটি উপাধি 
হচ্ছে_পণ্ডিতচুড়ামণি, মহাচার্য, রাজপত্ডিত, পণ্ডিতসার্কভৌম ও রাঁচমুকুট। 
এতগুল উপাধি অর্জন করতে সময় লাগে। স্থতরাং “পদচান্দ্রক1 যে 
জলালুদ্দীন মুহম্মদ শাহের রাজত্বকালের অনেক পরে রচিত হয়েছিল, তা এর 
থেকেও বোঝা যায়। 

পৃঃ ১৯৮ ছঃ ২২-২৬- ইব্রাহিম কাযুয ফারুকী তীর ‘ফরঙ্গ-ই-ইব্রাহিমী’ 
বা 'শিরফনামা” গ্রন্থে যে বারবক শাহের নাম করেছেন, তিনি বাংলার 
স্থলতান রুকম্ুদ্দীন বারবক শাহ কিনা, সে সম্বন্ধে ডঃ এ. বি. এম. 
হবিবুল্লাহ, সংশয় স্ষ্টি করেছেন। ডঃ হবিবুল্লাহ্‌ন লিখেছেন, “চরণ! 
claims Jaunpur as his native town. Birbak Shah 
mentioned in some of the eulogistic verses, therefore, need 
not necessarily be the Sultan of Bengal, for Jaunpur also 
at this time had a Barbak Shah, the younger son of Bahlol 
Lodi, appointed as vassal ruler after Husain Shargqi was 
driven out and whom Sikandar Lodi finaly removed a few 
year after his accession.” ( J. A. S. P., Vol. ৬, 9. 2] )1 

কিন্তু নিম্নলিখিত কয়েকটি বিষয় থেকে প্রমাণিত হয় যে, ইত্রাহিম কামুম 
ফারুকী যে বারবক শাহের নাম করেছেন, তিনি বাংলার স্থলতান রুকহুদ্দীন 
বাঁরবক শাহ ভিন্ন আর কেউ নন। 

(১) ইত্রাহিম কায়ুম ফারুকী বারবক শাহকে “আবুল-মুজাঁফফর বারবক 
শাহ” বলেছেন। কুকমুদ্দীন বারবক শাহের অসংখ্য মুদ্রা ও শিলালিপি থেকে 
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দেখা যায় তীর পূর্ণ নাম ছিল “রুকৃন্উদ্‌-ছুনিয়া ওয়াদ্‌ দীন আবুল-মুজাফফর 
বারবক শাহ ।' অতএব বাংলার বারবক শাহের “আবুল-মুজাফফর” “কুনীয়াহ ” 
ছিল। কিন্তু জৌনপুরের বারবক শাহের “আবুল মুঙ্জাফফর” “কুনীয়াহ ” 
ছিল বলে জানা যায় না। স্ট্যানলী লেনপুল সম্পাদিত ‘Coins ০৫ the 
Muhammadan States of India in the British Museum’-4এ 
(p.112) জৌনপুরের বারবক শাহের মুদ্রার যে বিবরণ প্রকাশিত হয়েছে, তার 
থেকে দেখা যায়, মুদ্রায় তাকে “আবুল-মুজাফফর বারবক শাহ’ বলা হয়নি, 
শুধু “বারবক শাহ’ বলা হয়েছে। 


(২) ইব্রাহিম কায়ুম ফারুকী বারবক শাহ সম্বন্ধে লিখেছেন, “বারবক শাহ 
শাহ-ই-আলম (পৃথিবীপতি ) হোন্‌ এবং তিনি তাই। জমশিদের রাজ্য 
তার অধীনে থাকুক এবং তা, আছে।” রুকহুদ্দীন বারবক শাহের প্রশন্তি 
করে এই সমস্ত কথা কোন কবি লিখতে পারেন। ধিস্ত অতি বড় স্থাবকও 
জৌনপুরর বাঁরবক শাহ সম্বন্ধে এই সমস্ত কথা লিৎতে পারেন না। কারণ 
জৌনপুরের বারবক শাহ স্বাধীন নৃপতি ছিলেন না, তিনি তার পিতা বহলোল 
লোদীর অধীনে শাদনকর্তা ছিলেন। তার পিতা জীবিত ও সিংহাসনে 
আর থাকতে কেউ তাকে 'পূর্থবীপতি” ও ‘জমশিদের রাজ্যের মানিক, 
বলে গ্রশস্তি করবে বলে কনা করা যায় না। পিতার মৃত্যুর পরে এই 
বারবক শাহ অল্প সময়ের মধ্যেই তার ভ্রাতা সিকন্দর লোদীর বাঁছে 
নতিম্বীকার করতে বাধ্য হন এবং কয়েক বছর সিকন্দরের অধীনস্থ শাসনকর্তা 
হিসাবে জৌনপুরে থকেন। কিন্তু জৌনপুরের জমিদারদের বিদ্রোহ দমনে 
তিনি বারবার ব্যর্থ হওয়ার দরুণ পিকন্দর তাকে শেষ পযন্ত পদচ্যুত ও বন্দী 
করেন। অতএব পিতার মৃত্যুর পরেও জৌনপুরের বাঁরবক এই জাতীয় 
প্রশস্তি লাভ করতে পারেন বলে মনে করা যায় না। 


(৩) বারবক শাহের দান সম্বন্ধে ইত্রাহিম কায়ুয ফারুকী লিখেছেন, 
“যিনি প্রার্থীকে বহু ঘোড়া দিয়েছেন। যারা পায়ে হেঁটে যায়, তার! হাজার 
হাজার ঘোড়! উপহার পেয়েছে। এই মহান আবুল-মুজাফফর, ধার সবচেয়ে 
সামান্য ও সাধারণ উপহার একটি ঘোড়া ।” 


এই ঘোড়া! দান কর! বাংলার স্থলতান রুকন্ু্দীন বাঁরবক শাহেরই 
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বৈশিষ্ট্য ।. কৃতিবাসের সম্পক্ত পিতৃব্য নিশাপতি তাঁর কাছ থেকে ঘোড়া 
পেয়েছিলেন) এ সম্বন্ধে কৃত্তিবাঁস লিখেছেন, 

রাজা গোঁড়েশ্বর দিল প্রসাদ ঘোড়া। 

পাত্রমিত্র সকলে দিলেন খাসা জোড়া ॥ 

বৃহস্পতি মিশ্রকে 'রায়মুকুট' উপাধি দান করবার সময় রুকমুদ্দী'ন বারবক 
শাহ তাকে ঘোড়া উপহার দিয়েছিলেন। এ’ সম্বন্ধে বৃহস্পতি তার 
“পদচক্দ্রিকা য় লিখেছেন, 

যঃ প্রাপ্য দ্বিরদৌপবিষ্টকনকন্সনৈর ববিন্দন্পা- 
চ্ছতেতৈদ্তরগৈশ্চ রাঃমুকুটা ভিখ্যামণ্খ্যাবতীম্‌ ॥ 

(৪) 'ফরআর-ই-ইত্রাহিমী তে ইব্রাহিম কায়ুম ফারুকী শুধু বারবক শাহের 
প্রশস্তি করেননি, “জলালুদ্দীন” নামে আর একজন নৃপতির প্রশপ্তি করেছেন 
( বৰ্তমান গ্রন্থ, পৃঃ ২১৮-১৯ দ্ৰষ্টব্য )। ইব্রাহিম কায়ুম ফারুকী য দ জৌনপুরে 
বসে বই লিখে তাতে জৌনপুরের শাসনকর্তা বারবক শাহের প্রশগ্তি 
করে থাকেন, তাহলে গুশ্ন উঠবে এই জলালুদ্দীন কে? কিন্তু তিনি বাংলায় 
বসে বই লিখেছেন ও বাংলার বারবক শাহের প্রশস্তি করেছেন ধরলে এই 
প্রশ্নের উত্তর দহজেই পাঞ্যা যায়। সে ক্ষেত্রে অনায়াসেই বলা চলে যে 
ইব্রাহিম কাঘুম ফারুকী যে “জলালুদ্দীন”-এর প্রশস্তি করেছেন তিনি বারবক 
শাহের ভাই এবং তার পরের পরের সুলতান জলালুদ্দীন ফতেহ শাহ্‌। 

(৫) বাংলার স্তলতান রুকন্ধদ্দীন বারবক শাহ ছিলেন বিদ্যা ও 
সাহিত্যের পৃষ্ঠপোষক, কিন্তু জৌনপুরের বারবক শাহ তা ছিলেন বলে কোন 
প্রমাণ পাঁওয়া যায় না। স্থতরাং শব্দকোয-রচয়িতা পণ্ডিতপ্রবর ইব্রাহিম 
কায়ুম ফারুকীর পক্ষে বাংলার বারবক শাহের কাছে পৃষ্টপোষণ লাভ করাই 
স্বাভাবিক। 

এই সমস্ত প্রমাণ থেকে অনায়াসেই বলা চলে যে ইত্রাহিম কাঁয়ুম ফারুকী 
প্বারবক শাহ” বলতে বাংলার স্থলতান রুকন্গদ্দীন বারবক শাহকেই 
বুঝিয়েছেন। 

পৃঃ ২৮৫ ছঃ ২৩-২৫_ জাহাঙ্গীরের সমসাময়িক নিয়ামতুল্লাহ্‌ তার 
“মখজান-ই-আফগানী' গ্রন্থে সিকন্দর শাহ ও আলাউদ্দীন হোসেন শাহের 
সংঘর্ষ সম্বন্ধে লিখেছেন, “From this place he ( Sikandar Shah ) 
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started on the campaign against sultan Alsuddin, king of 
Bengal. As Sikandar reached Tughlugpur lying within the 
Bibar Territory, Sultan "Alauddin detached bis son in order 
to reconnoitre. Sultan Sikandar deputed Mahmud Khan 
Lodi and Mubarak Khan Nubani to oppose him. The two 
forces confronted each other at Barh when both the 
parties made overtures for peace. It was stipulated that 
the two monarchs would not make war upon each other 
nor harbour rebels. (N.B. Roy, Niamatullah's History 
of the Afghans, 1958, pp. 77-78) 

₹ পৃঃ ২৯৩ ছঃ ১৮--হলিরাম ঢেকিয়াল ফুক্ধনের যে মতের কথা আমরা 
এখানে উল্লেখ করেছি, তা তার লেখা ‘আনাম বুরঞ্জি-তে লিপিবদ্ধ আছে। 
ওঁ বই ১৮২৯ খ্রীষ্টাব্দে প্রকাশিত হয়। একজন অসমীয়া পণ্ডিত কর্তৃক বাংল! 
ভাষায় লেখা আনামের ইতিহাস-গ্ন্থ হিসাবে এর একটা বৈশিষ্ট আছে, কিন্ত 
এই বইয়ের এতিহাসিক মূল্য খুবই অকিকিৎকর। এর মধ্যে ষোড়শ 
শতাব্দীর প্রথম দিকে বাংলার স্থলতানদের আসামঅভিযান সম্বন্ধে যা লেখা 
আছে, ত! নীচে উদ্ধত হল (অধ্যাপক যতীন্দ্রমোহন ভট্টাচার্য সম্পাদিত 
“আনাম বুখঞি' পৃঃ ১০-১১ দ্রষ্টব্য ৷ ) 

“গৌড়দেশের বাদশাহ হুসেন শাহার জামাতা নওয়াব দুলালগাজী নামক 
একজন কোন কারণ নিমিত্ত মক্কা যাওয়! আবশ্যক হওয়াতে, তিনি মক। না 
গিয়া কামরূপে আসিয়া কামরূপ অধিকার করয়া এইখানেই ওয়ান্কা হন। 
তাহার কবর গুয়াহাটাতে লৌ-হত্য অর্থাৎ ব্রহ্মপুত্র নদের উত্তর পারে আছে। 

“পরে তপু মসন্দর গাজী এই দেশের অধিকারী হইয়াছিলেন। তীহাঁর 
রাজধাণী অশ্বক্রান্তের উত্তরে ছিল। 

“পরে তাহার মরণাস্তে ছলতান গয়ান্থদ্দিন গৌড় হইতে আসিয়া এতদ্েশ 
আক্রমণ করিয়া শাসন করিয়াছিলেন। আরে! তিনি হিন্দুর অনেক দেবালয় 
নষ্ট করিয়া লৌহিতের উত্তর গরুড়াচল পর্বতে মৃত্যু প্রাপ্ত হন। তাহার যে 

কবর আছে তাহাকে পাওমক্ক। কহে |” 
উদ্ধত অংশটিতে দুলাল গাজী “মক! যাঁওয়া আবশ্যক হওয়াতে” মক্কায় 
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না গিয়ে তার সম্পূর্ণ বিপরীত দিকে কাঁমরূপে কেন গেলেন, তার কোন 
ব্যাখ্যা দেওয়া হয়ন। এই অংশটিতে যে “ন্থুলতান গগ্গান্থ দ্দন”-এর কথা 
বলা হয়েছে, তিনি নিশ্চয়ই হোসেন শাহর পুত্ৰগিয়ান্নদ্দ'ন মাহ মূদ শাহ। 
কিন্ত এ স্থলতান সম্বন্ধে এতে যা লেখ৷ হয়েছে, তা সম্পূর্ণ অলীক |. কারণ 
শের শাহ গিয়াছন্দান মাহমুদ শাহের রাজা কেড়ে নেবার পর গিয়াঙ্থ্দীন 
বা'লার পূর্বদিকে অবস্থিত কামরূপে যান নি, পশ্চিমদিকে বিহার অঞ্চলে 
গিয়েছিলেন, সেখানে শোন ও গঙ্গার সঙমস্থলে হুমায়ূনের সঙ্গে তার দেখ। হয় 
এবং তার অল্প বাদেই তিনি পরলোকগমন করেন) একথা প্রামাণিক ইতিহাস- 
গ্রন্থ গুলিতে পাওয়। যায়। অতএব তার “গৌড় হইতে আসিয়া” কামরূপ 
শাসন করে সেখানে মৃত্যু বরণ করার কথা সম্পূর্ণ অমূলক। 'রিয়াজ-উম্‌- 
সলাতীনে'র মতে গিয়াহদ'ন মাহমৃদ শাহ ভাগলপুরের নিকটবর্তী 
কহলগাওতে পরলো কগমন করেছিলেন। 

পৃঃ ২৯৮ ছঃ ১৩-১৫--সংস্কৃত ও বাংলা ভাষায় লেখা প্ৰায় সমস্ত চৈতন্ত- 
চরিতগ্রস্থ থেকে জানা যায় যে প্রতাপরুদ্র চৈতন্াদেবের পরম ভক্ত ছিলেন। 
এসম্বন্ধে ডঃ এন. কে. সাহু একটি অভূতপূর্ব মন্তব্য করেছেন। তিনি 
লিখেছেন, ‘It may be pointed out that nowhere in any of his 
inscriptions, which are so numerous and in any of his 
literary works Prataprudra speaks of Sri Chaitanya as his 
Guru, and that contemporary literature, either Sanskrit, 
Oriya, or Bengali, has not declared Sri Chaitanya a royal 
preceptor. On the other hand we know definitely that 
Kavidindima Jivadevacharya the court poet, was the royal 
Guru.” ( A History of Orissa, ed. by N, K. Sabu, Vol I, 
ঢ. 387 ) : 

এই উক্তি সত্যই বিস্মযকর। কেউ কোনদিনই বলেনি যে চৈতন্তদেব 
প্রতাপরুদ্রের গুরু ছিলেন; স্ত্রাং তা খণ্ডন করার কোন ওয়োজন ছিল ন!। 
নিষ্ঠাবান বৈষ্ণবদের মতে চৈংন্যদেব কখনও কারও দীক্ষাদাত! গুরু হননি। 
চৈতন্তচরিতগ্রন্থগ্ুলির মতে প্রতাপরুদ্র চৈতন্তদেবের ভক্ত ছিলেন, তাকে 
অবিশ্বাস করার কোন কারণই নেই। জীবদেবাচার্য কবিডিঙ্ডিম যে 
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প্রতাপরুদ্রের গুরু ছিলেন, তাতেও কোন সন্দেহ নেই।: কিন্তু স্বয়ং 
জীবদেবাচার্ধ কবিডিগ্রিমের লেখা “ভক্তিভাগবতম্*-এর ২৮ নং শ্লোক 
(বর্তমান গ্রন্থ, পৃঃ ৩০৭ দ্রষ্টব্য ) থেকেই জান! যায় যে প্রতাপরুদ্র চৈতন্যদেবের 
ভক্ত ছিলেন। 

পৃঃ ৩৫৬ ছঃ ১৩-পুহ ৩৫৭ ছঃ ১_পরাগল খান ও ছুটি খানের 
পদমর্ধাদা কী ছিল, সে সম্বন্ধে ডঃ আবদুল করিম সম্প্রতি প্রশ্ন উত্থাপন 
করেছেন। তিনি লিখেছেন, "আধুনিক পণ্ডিতের! পরাগল খান ও ছুটি 
খানকে হোসাইন শাহী আমলে চট্টগ্রামের শাসনকর্তা (বা গভর্ণর ) মনে 
করেন। কিন্তু লক্ষণীয় যে কৰীন্দ্র পরমেশ্বর ও গ্রীকর নন্দী তাদের 
মামের সঙ্গে শুধু 'লঙ্কর' শব্দ (বা উপাধি) ব্যবহার করেছেন। লস্কর 
শব্দের অর্থ সৈন্ত ।-.:.-স্থতরাং শুধু আক্ষত্কি অর্থ মেনে নিলে বলতে 
হয় পরাগল থান ও ছুটী খান দুজনেই সামান্য সৈনিক ছিলেন ..... বলা যেতে 
পারে যে ছন্দের মিল রাখার জন্য কবি 'মর-ই-লস্কর'-এর প্রথম অংশ ( সর ) 
বাদ দিয়েছেন এবং দ্বিতীয় অংশই (লম্বর) শুধু উল্লেখ করেছেন। এই 
অগ্থমান সত্য হলেও বলতে হবে পরাগল খান ও ছুটী খান সর-ই-লক্কর 
(সেনাপতি ) ছিলেন। সমসাময়িক খিলালিপিতে উভীর, জিলা (আরছ] 
বা ইক্লীম ) কর্তৃপক্ষ এবং থানাদার সবাই সর-ই-লস্কর হিসাবে উল্লেখিত 
হয়েছে। স্ৃতরাং শুধু সর-ই লস্কর শব্দে তাদের (পরাগল খান ও ছুটী খানের) 
প্রকৃত পদমর্ধাদা নিরূ*ণ করা সম্ভব নয়। ছুটী থানী মহাভারতের উদ্ধত অংশে 
মনে হয় “চাটিগ্রাম নগরের নিকট উত্তরে’ চন্দ্রশেথর পর্বত-কন্দরে* “ফণী 
নদী বেষ্টিত স্থানে" পরাগল খান ও ছুটী খানের আধামস্থান ছিল। স্করী 
বিষয়” থেকে মনে হয় তারা সৈন্ত পরিচালন] সংক্রান্ত কোন কাজের ভার 
পান।-"*মনে হয়, এস্থানে সৈন্যদের একটি থানা স্থাপন করা হয়েছিল এবং 
পরাগল খান ও ছুটী খানকে এ থানারই অধিপতি নিযুক্ত কর! হয়েছিল ।” 
(সাহিত্য পত্রিকা, বর্ষা সংখ্যা, ১৩৭১, পৃঃ ১৬৩-১৬৬ ) 

কিন্তু ডক্টর করিমের এই মত সমর্থন করা যায় ন1। কারণ, ডক্টর করিম 
আরবী 'লঙ্কর' শব্দের মূল অর্থ হিশ্লেষণ করে তার উপরে তার অভিমতকে 
দাড় করিঠেছেন। বিদ্ত এ সময়ে বাংলা ভাষায় ‘লস্কর’ শব কী অর্থে ব্যবহৃত 
হত, তা বিচার করে দেখার তিনি প্রয়োজন বোধ করেন নি। বুন্দাবনদাসের 
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'চৈতন্যভাগবত' ও ত্রিপুরার “রাজমালা'র সাক্ষ্য বিশ্লেষণ করলে পরিষ্কার 
বোঝা যায় যে, এ সময়ে বাংলায় “লস্কর” শব্দ সামরিক শাসনকর্তা অর্থে 
ব্যবহৃত হত (বর্তমান গ্ৰন্থ, পৃঃ ৩৫৬ ও পৃঃ ৩৭৫-৬ দষ্টব্য। )- কবীন্দ্ 
পরমেশ্বর যে 'লিঙ্কর' শব্দ সেনাপতি অর্থে ব্যবহার করেন নি__তাঁর প্রমাণ 
চ্ছে, পরাগল খান সম্বন্ধে তিনি তার মহাভারতে লিখেছেন যে পরাঁগল 
খান প্রথমে হোসেন শাহের সেনাপতি ছিলেন এবং পরে লস্কর হন। 
নৃপতি হুসেন শাহ গৌড়ের ঈশ্বর | 
তান এক পেনাপ-ত হন্ত লস্কর ॥ 
লঙ্কর পরাগল খান মহামতি। 
পরাগল খান ও ছুটি খান সম্বন্ধে কবীন্ত্র পরমেশ্বর ও শ্ত্রীকর নন্দী 
যা লিখেছেন, তা অবিশ্বাস করার কোন কারণ নেই। এই ছুই কবির 
সাক্ষ্য বিশ্লেষণ করলে পরিষ্কার বোঝা যায় যে, পরাগল খান হোসেন শাহ 
কর্তৃক চট্টগ্রামের সামরিক শাসনকর্তা নিযুক্ত হয়েছিলেন এবং বহুকাল এই 
অঞ্চল শাসন করেছিলেন; ছুটি খানও বাংলার স্থলতানের কাছে “লক্করী 
বিষয়” পেয়েছিলেন অর্থাৎ কোন একটি অঞ্চলের (চট্টগ্রামের নয়, কারণ 
পরাগল খান তখনও জীবিত ও কর্মরত) সামরিক শাসনকর্তা নিযুক্ত 
হয়েছিলেন। তিনি সম্ভবত ত্রিপুরার অধিকৃত অঞ্চলের শামনভার 
পেয়েছিলেন। 
ডঃ আবছুল করিম বাংলা সাহিত্যে উল্লখিত ‘=স্বর' শবকে “সর-ই লক্কর’- 
এর অপভ্রংশ বলে মনে করেছেন, কিন্ত আমাদের মনে হয় এক্ষেত্রে 'লস্কর'- 
'লঙ্বর-ওয়াজীর' (লক্কর উজীর ) শব্দের অপভ্র'শ। সমসাময়িক শিলালিপিতে 
ও বাবরের আত্মকাহিনীতে বাংলার স্থলতানের অধীন বিশিষ্ট রাজকর্মচারীদের 
মধ্যে কারও কারও নামের সঙ্গে “লম্কর-ওয়াজীর' শব্দ ব্যবহৃত হয়েছে, এর 
অর্থ ‘সামরিক শাসনকর্তা" বলেই পারিপাখিক সাক্ষ্য থেকে মনে হয়। 
পৃঃ ৩৫৭ ছঃ 8-_অধ্যাপক আহমদ শরীফের মতে দৌল্ত-উজ'র 
বাহ্‌ রাম থান ১৫৪৫ থেকে ১৫৫৩ খ্রীঃর মধ্যে 'লায়লী-মজন্থু' কাব্য রচন! করেন 
(ঢাকার বাঙলা একাডেমী কর্তৃক প্রকাশিত “লায়লী-মভস্থু'র ভূমিকা, পৃঃ 
১২-২৭ দ্রষ্টব্য )। বাহ.রাম খান 'লায়লা মজ্নু’তে লিখেছেন “চাটিগ্রাম- 
অধিপতি” “নৃপতি নেজাম শাহা স্থর” তাঁর পিতাকে ও তাকে “দৌলত- 
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উজীর” খেতাব দেন। অধ্যাপক আহমদ শরীফের মতে এই “নেজাম শাহ 
স্থর” শের শাহ স্থরের ভ্রাতা জাম খান। 

কিন্তু শের শাহের ভাই নিজাম খান যে কোনদিন “চাটিগ্রাম-অধিপতি” 
হয়েছিলেন, এ' কথা কোন স্থত্র থেকে জানা যায় না। আরও একটি কারণে 
অধ্যাপক আহমদ শরীফের মত সমর্থন করা চলে না। 'লায়লী-মজঙ্গু'তে 
বাহ,রাম খান লিখেছেন যে তাঁর পূর্বপুরুষ হামিদ খাঁন গড়ের নরপতি 
হোসেন শাহের “প্রধান উজজীর” ছিলেন; এরপর কবি লিখেছেন, 

অঙ্ঞ্রমে বংশ কথ গঞ্চলোন্ত এই মত গৌড়ের অধীন (পাঠাত্তর-_মদিন) 
হইল দূর। 

চাটিগ্রাম অধিপতি হইলেন্ত মহামতি নৃপতি নেজাম শাহ! সুর | 

১৫১৯ খ্রীষ্টাব্দে হোসেন শাহ পরলোকগমন করেন। তার ২৬ থেকে ৩৪ 
বছর গরে কাব্য রচনা করলে বাহ্‌ রাম খান এই উক্তি করতেন না। তাঁর 
এই উক্তি থেকে বোঝা যায়, হোসেন শাহের মৃত্যুর পর চট্টগ্রামে বহু রাজবংশ 
রাজত্ব করে যওিয়ার পরে নিজাম শাহ সেখানে রাজ। হন। স্ৃতরাং ১৫১৯ 
খীঃর অস্তত ১০০ বছর পরে বাহাম খান কাব্য রচনা করেছিলেন, তাতে 
কোন সন্দেহ নেই | 

বাহাম খান যে উরংজেবের রাজত্বকালে (১৬৫৮-১৭০৭ খবরঃ ) 'লায়লী- 
মজন্থ' রচনা করেছিলেন, তাতে কোন সন্দেহ নেই। কারণ 'লায়লী মজন্গ'র 
উপক্রমে “আওরঙ্গ শাহা দিভীশ্বর”-এর প্ৰশস্তি আছে এবং এই প্রশস্তিকে 
প্রক্ষিপ্ত বলবার কোন কারণ নেই। বাহকাম খান যে গুরংজেবের সমসাময়িক, 
তার অন্ত প্রমাণও আছে। চট্টগ্রাম-নিবাসী কৰি মোহাম্মদ খানের লেখা 
মল হোসেন' (রচনাকাল ১০৫৬ হিজরা বা ১৬৪৬ খীঃ) কাব্যে এক পীর 
সদর জাহার উল্লেখ পাওয়া যায়, যাকে বারো ভূইয়ার অন্যতম ঈশা খ। 
সংবর্ধনা করেছিলেন ( ঢাকা! বিশ্ববিদ্যালয় কর্তৃক প্রকাশিত সাহিত্য পত্রিকা, 
বর্ষা সংখ্যা, ১৩৬৬, পৃঃ ১০০ অঃ). ঈশা খা যোড়শ শতাব্দীর শেষ পাদে 
স্বাধীন রাজ! হন এবং ১৫৯৯ ষ্টাব্দের সেপ্টেম্বর মাসে পরলোঁকগমন করেন 
(Histroy of Bengal, D. U., Vol. ILD. 238 দ্রঃ)। [ও সদর 
জাহার প্রকৃত নাম শাহ আবদুল ওহাব (সা. প. পণ, ১৩৫৪, পৃঃ ২৭-২৮ দ্রঃ )] 
এদিকে চট্টগ্রামবাসী বাহ্‌রাম খানও 'লায়লী-মজঙ্গতে লিখেছেন যে তীর 
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পীর আছাউদ্দীনের প্রপিতামহের নাম সদর জশাহা (“ছদরজাহাঁন” )। সদর 
জাহা ষোড়শ শতাব্দীর শেষ পাদে জীবিত থাকলে তার প্রপৌত্রের শিষ্য বাহ্‌ রাম 
খান খুব স্বাভাবিকভাবেই ১৬৫৮ থেকে ১৭০৭ খ্রীঃর মধ্যে জীবিত থাকবেন । 

বাহরাম খানের পৃষ্ঠপোষক “নেজাম শাঁহা” বা নিজাম শাহ কোন 
মুসলমান নৃপতি নন, তিনি আসলে আরাকানের রাজা। তার প্রমাণ, 
বাহ রাম খান নিজাম শাহকে “ধবল অরুণ গজেশ্বর” বলেছেন। আলোচ্য 
সময়ের আরাকানের রাজাদের যে এই জাতীয় উপাধি ছিল ( উপাধিগুলিকে 
বিভিন্ন কবি ও অনুবাদক বাংল! ও ইংরেজী ভাষায় “ধবল অরুণ গজেশ্বর”, 
“ধবল গজেশ্বর”) “শ্বেত রক্ত মাতঙ্গ ঈশ্বর” “Lord ০£ the Red Elephant, 
87 of the White Elephant” ; “Elder brother of the sun, 
Lord of the golden House and White Elephant” প্রভৃতি রূপে 
লিপিবদ্ধ করেছেন ),_ত! আরাকানের রাজাদের মুদ্র। থেকে, দৌলৎ কাজীর 
“সতী ময়না ও লোর চন্দ্রানী'; আলাওলের “পদ্মাবতী,” মোহাম্মদ খানের 
“মক্ত,ল হোসেন’ প্রভৃতি কাব্য থেকে এবং শিহাবুদ্ীন তালিশের লেখা মোগল 
বাহিনীর চট্টগ্রাম-বিজয় সংক্রান্ত বিবরণ থেকে জানা যায় (J. A. 9. ৪.১ 
1846,. 234-235; প্রবাসী, ফাল্তুন ১৩৬৮, পৃঃ ৬০৬-৬০৮; বা. সা. ই. ১1২, 
পৃঃ ৫৯৮ এবং Studies in Mughal India by Jadunath Sarkar, 
7. 119 দ্রষ্টব্য )। 

স্থতরাং “নেজাম শাহ!” আরাকানেরই রাজা। আরাকানের রাজার 
মুসলমানী নাম থাকা খুবই স্বাভাবিক ব্যাপার । ১৪৩০ খ্রীষ্টাব্দে বাংলার 
স্থলতানের সাহায্যে মেং-সৌআ-ম্উন্‌ রাজ্য ফিরে পাবার (বর্তমান গ্রন্থ, 
পৃঃ ১৫৬ দ্রঃ) পর থেকে আরাকানের রাজারা নিজেদের আসল নামের 
সঙ্গে সঙ্গে একটি করে মুদলমানী নামও নিতেন; এদের মধ্যে অনেকে 
নিজেদের মুদ্রায় মুসলমানী নাম উল্লেখ করেছেন, সকলে অবশ্য করেন নি। 
বাহরাম খান যখন “লায়লী-মজন্ু' রচনা করেন, তখন গুরংজেব জীবিত ছিলেন, 
সম্ভবত “নেজাম শাহা”ও জীবিত ছিলেন, দুজনেই যদি এই সময়ে জীবিত 
থাকেন, তাঁহলে বলতে হবে এই “নেজাম শাহ!” আরাকানরাজ শ্রীচন্তরস্ধর্ম] 
(রাজত্বকাল ১৬৫২-১৬৮২ খ্রীঃ) কারণ তিনিই ওুঃংজেবের সমসাময়িক 
একমাত্র আরাকানরাজ, যিনি “চাটি গ্রাম-অধিপতি” ছিলেন। 
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৫৪৬ ংলার ইতিহাসের দু'শো বছর 


‘বাংলার ইতিহাসের ছুশো বছর'-এর প্রথম সংস্করণ প্রকাশিত হবার 
কিছুদিন পরে অধ্যাপক আহমদ শরীফ “কবি দৌলতউজির ও কবি মুহম্মদ 
খান সম্বন্ধে নতুন তথ্য’ নামে একটি প্রবন্ধ লিখে সেটি “সাহিত্য পত্রিকায় 
(১৩৬৯, শীত সংখ্যা, পৃঃ ২০৬-২১৩) প্ৰকাশ বরেন। এই প্রবন্ধের ‘ক’ 

ংশে তিনি দৌলত উজীর বাহ রাম খানের কাবারচনাকাল সম্বন্ধে তীর 
পুর্ব সিদ্ধান্ত পরিবর্তন করে আমাদের সিদ্ধান্তই মেনে নেন। কিন্তু থ' 
ংশে আবার নতুন একটি বিষয়ের প্রসঙ্গ উত্থাপন করে এ সম্বন্ধে সংশয়ের 
অবকাশ রেখে দেন। এই নতুন বিষয়টি সংক্ষেপে এই--বহারিস্তান গায়বী' 
গ্রন্থে বলা হয়েছে যে আরাকান অভিযানের সময় জাহাঙ্গীরের সেনাপতি 
কাশিম খানের বাহিনী চট্টগ্রামের কাছে নিজামপুর নামে একটি গ্রামে 
বিশ্রাম গ্রহণ করে, এই নিজামপুর থেকে ছ' শে!’ টাক] রাজস্ব সংগৃহীত হত। 
অধ্যাপক আহমদ শরীফ বলেন, “নিজামপুর একটি পরগণ!| . এর থেকে 
বোঝা যাচ্ছে, ষোল শতকে কোনো: এক ধনী ও মানী নিখাম চট্টগ্রামে 
ছিলেন_যার নামে ছয়শ” টাকা রাজন্বের একটি পরগণার স্বষ্টি হয়েছিল। 
বাহ-রাম যদি আলোচ্য নিষামের দৌলতউজির হন, তা হুলে কবির আবির্ভাব 
কাল সম্বন্ধে আমাদের পূর্ব সিদ্ধান্ত বহাল থাকে।” এর পর অধ্যাপক 
আহমদ শরীফ ১৩৭২ বঙ্গাব্দের বর্ষ! সংখ্যা সাহিত্য পত্রিকা"য় (পৃঃ ২২১) 
নিজামপুর-প্রসঙ্গের পুনরবতারণা করে লিখেছেন, “দৌলত উজির বাহরাঁম 
খানের আবির্ভাব কাল সম্বন্ধে আমাদের ধারণ! অপরিবতিতই রয়েছে ।” 
অধ্যাপক আহমদ শগীফের মত প্রাজ্ঞ গবেষক যেভাবে তুচ্ছ “নিজামপুর”- 
এর উপর নির্ভর করে তীর পূর্ব সিদ্ধান্ত বজায় রাখবার চেষ্টা করেছেন, তা 
মজ্জমান ব্যক্তির তৃণখণ্ড অবলম্বন করে বাচার চেষ্টাকে স্মরণ করিয়ে দেয়। 
এই “নিজামপুর*-এর নামকরণ ধার নামে হয়েছে, সেই নিজাম একজন “ধনী ও 
মাশী” ব্যক্তি ছিলেন, তার একজন “দৌলত-উজীর” (ধনাধ্যক্ষ ) রাখার 
ক্ষমতা ছিল এবং তিনি ষোড়শ শতাব্দীর লোক ছিলেন-_ইত্যাদি বিষয় 
অনুমান করার সপক্ষে অধ্যাপক শরীফ কোন যুক্তি দেখান নি। এ “নিজাম” 
ত্রয়োদশ, চতুর্দশ, পঞ্চদশ, যোড়শ-_যে কোন শতাব্দীর লোক হতে পারেন, 
কারণ উক্ত নিজামপুর গ্রামের ইতিহাস যে কত দিনের, তা জানা যাচ্ছে না 
আর এ “নিজাম” একজন “ধনী ও মালী” ব্যক্তি না হয়ে ফকীর বা দরবেশও 
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হতে পারেন। ইনি চতুর্দশ শতাব্দীর বিখ্যাত দরবেশ নিঙ্গামুদ্দীন আউলিয়ার 
সঙ্গেও অভিন্ন হতে পারেন। নিজামুদ্দীন আউলিয়ার শিশ্ত ও ভক্ত সারা 
ভারতেই অসংখ্য ছিল ( Glimpses of Medieval Indian Culture, 
by Yusuf Husain, PP. 41-42 জষ্টব্য ), স্থুতরাং তাদের মধ্যে কেউ তীর 
নাম অঙ্ুমারে আলোচ্য “নিজামপুর” গ্রামের নামকরণ করে থাকতে পারেন। 
মোটের উপর, “নিজামপুর” গ্রাম অধ্যাপক আহমদ শরীফের পূর্ব সিদ্ধান্ত 
পরিপোষণে কোন সাহায্য করে বলে মনে হয় না। 

অধ্যাপক আহমদ শরীফের আর একটি যুক্তি এই যে,_১৬৬৬ খীষ্টাকে 
শায়েস্ত। খান চট্টগ্রাম জয় করে তার নাম গুরঙ্গজেবের নির্দেশ অহথসারে 
ইসলামাবাদ রেখেছিলেন; কিন্তু দৌলত-উজীর বাহ্‌ রাম খান 'লায়লী-মজন্'তে 
চট্টগ্রামকে “ফতেয়াবাদ” নামে অভিহিত করেছেন; অতএব ‘লায়লী-মজনু’ 
গুরগজেবের রাজত্বকালের আগে রচিত। কিন্ত বাহ্‌রাম খান কি সত্যই 
তার সমসাময়িক চট্টগ্রামকে “ফতেয়াবাদ” বলেছেন? তিনি তার পূর্বপুরুষ 
হামিদ খানের প্রসঙ্গ উল্লেখ করার সময় বলেছেন যে হোসেন শাহ তাকে 
“চাটিগ্রাম”-এর অধিকারী করেছিলেন এবং এই “চাটিগ্রাম”-এর নামান্তর 
ছিল “ফতেয়ারাদ*__ 

নগর ফতেয়াবাদ দেখিয়া পুরএ সাধ 
চাটিগ্রাম স্থনাম প্রকাশ। 

হোসেন শাহের রাজত্ব অবসানের প্রায় দেড়শো বছর পরে চট্টগ্রামের 
“ইসলামাবাদ” নামকরপ হঞ্চেছিল। তার কথা বাহ্‌রাম খান এখানে 
বলতে যাবেন কেন? প্রসঙ্গত উল্লেখযোগ্য, উঙ্গজেবের দেওয়া চট্টগ্রামের 
এই নতুন নাম মোটেই চলে নি, মথুরার নামও উরজজেব “ইসলামাবাদ” 
রেখেছিলেন, সে নামও চলেনি। 

যা হোক, দৌলত-উজীর বাহ রাম খান যে ওরঙ্গজেবের রাজত্বকালেই 
:(১৬৫৮-১৭০৭ খ্রীঃ) “লায়লী-মজনু’ রচনা করেছিলেন, তাতে কোন 
সন্দেহ নেই। 

পৃঃ ৩৬৯ ছঃ ২৭-২৮-শ্রীঘুক্ত গোবর্ধন দাস বাবাজী তার ্রিপীব্রজধাম 
ও গোস্বামিগণ' বইয়ে (২য় খণ্ড পৃঃ ৪৯) রূপ-সনাতনের সমসাময়িক বলে 
কথিত এবং সনাতনের নাম সংবলিত ছুটি দলিলের উল্লেখ করেছেন। তিনি 
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লিখেছেন, “পিরোচ্পুররর নিষ্ধর মালিকদার মিঞা সাহেবের আরবি ভাষায় 
লিখিত দলিলের শিরোদেশে পাতশাহের স্বর্ণমসীদ্বারা দেবাক্ষরে এইরূপ লিখিত 
আছে-_শ্রীল শ্রীযুক্ত গো ক্ষণ প্রতিপালক সনাতন দবিরখাস। কিন্ত কদম- 
রোশ্তল নামক দরগার নিষ্কর ভূ'মর দলিলে কেবল--শ্রীসনাতন দবিরখাস' 
লিখিত আছে।” শ্রীযুক্ত গোবর্ধন দাঁস বাবাজী আরও লিখেছেন যে উল্লিখিত 
দু'টি দলিলের মধ্যে প্রথমটি রূপের এবং দ্বিতীয়টি সনাতনের স্বহস্তে লেখ! 
বলে তিনি শুনেছেন। কিন্তু তিনি এই ছুটি দলিলের বিস্তৃত বিবরণ দেন নি 
অথবা এদের অকু ত্রমতা সম্বন্ধে কোন প্রমাণের উল্লেখ করেন নি। এতদিন 
বাদে রূশ-সনাতনের আমলের দলিল আবিষ্কৃত হওয়া যেমন সন্দেহজনক, 
তেমনি মুসলমানের কাছে প্রাপ্ত আরবী ভাষায় লেখা দলিলে সনাতনের 
“গোত্রাঙ্গণ প্রতিপালক” উপাধির উল্লেখ থাকাও সন্দেহজনক । তা ছাড়া 
সনাতন যখন হোসেন শাহের “দবিরখাঁস” ছিলেন, তখন তার “সনাতন” 
নামই ছিল না; তিনি রাজপদ ত্যাগ করে সন্যাসী হবার পর চৈতন্যদেব 
তাকে সনাতন নাম দেন। স্থুতরাং স্মালোচ্য দলিল দু'টি যে জাল, তাতে 
কোন সন্দেহ নেই 
পৃঃ ৩৭৭ ছঃ বে ৩৭৮ ছঃ ১৩--এখানে আমরা লিখেছি যে 
' কিবিরঞ্জন-এর “প্রকৃত নাম দৈবকীনন্দন সিংহ এর তিনটি উপাধি__ 
কবিরঞ্রন, কবিশেখর ও বিছ্যাপতি। এই তিন ভণিতাতেই তিনি পদ 
রচনা করতেন ।» কিন্তু এ সম্বন্ধে সমস্ত গবেষক একমত নন। কারও কারও 
মতে ‘গো পালবিজয়’ কাব্যের রচয়িতা ‘কবিশেখর’ উপাধিধারী দৈবকীনন্দন 
সিংহ এবং পদকর্তা কবিশেখর পৃথক লোক। সেই রকম, অনেক গবেষকের 
মতে কবিশেখর: ও কবিরঞ্জন ভিন্ন লোক, স্থতরাং এই বিষয়টি নিয়ে 
বিস্তৃতভাবে আন্দোচনা করা দরকার বলে মনে করছি। 

প্রথমে, দৈবকীনন্দন সিংহ যে পদকর্ত| কবিশেখরের সঙ্গে অভিন্ন, তার 
প্রমাণ উল্লেখ করছি ( এদম্বন্ধে বিস্তৃততর আলোচনার জন্য ‘প্রাচীন বাংলা 
সাহিত্যের কালক্রম', পৃঃ ১৭০-১৭২ দ্রষ্টব্য )। 

(১) পদকর্তা কবিশেখর “শেখর ও 'রায়শেখর' ভণিতাতেও পদ 
লিখতেন ; “গোঁপালবিজয়ে'ও “কবিশেখর, ভণিতার সঙ্গে দু'এক জায়গায় 
‘শেখর’ ও রায়শেখর' ভণিত। পাওয়া যায়। 
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(২) গোপালবিজয়ে'র ভণিতাঁর সঙ্গে পদকবর্তা কবিশেখরের রচনা 
‘দণ্ডাত্মিকা পদাবলী’র ভণিতার হুবহু মিল দেখা যায়। কবিশেখরের কোন 
কোন পদের অংশবিশেষের সঙ্গে 'গোপালবিজয়ে র কোন কোন অংশের ভাষায় 
ঘনিষ্ঠ সাদৃশ্য আছে। 

(৩) রামগোপালদাস ও রপিকদাসের শাখানির্ঁয়ে মাত্র একজন 
কবিশেখরেরই নাম আছে, তিনি রঘুনন্দনের শিষ্য পদকর্ত৷ কবিশেখর। কিন্তু 
রামগোপীলদাসের “রসকল্পবল্ল।'তে কবিশেখরের ‘গোপালাবজয়’ কাব্য থেকে 
কতকাঁংশ উদ্ধত হয়েছে । রামগোপালদাস পদকর্তা কবিশেখর ও “গোপাঁল- 
বিজয়-রচয়িতা কবিশেখরকে পৃথক লোক বলে জানলে 'শাখা নির্ণয়ে* 
গগোপালবিজয়'-রচয়িতার নাম স্বতন্ত্রভাবে উাল্লখিত হত বলে বোধ হয়। তা- 
না হওয়াতে মনে হয়, উভয় কবিশেখর অভিন্ন। 

(৪) ছুই কবিশেখরের সময়ও এক। 

কবিশেখর ও কবিরঞ্জন যে অভিন্ন লোক, তা নিম্নোক্ত বিষয়গুলি থেকে 
প্রমাণিত হয়। 

(১) কবিশেখর ও কবিরঞ্জন উভয়েই রঘুনন্দনের শিশ্ত এবং উভয়ের 
পদের রচনারীতি এক। 

(২) রামগোপাল দাস কবিরঞ্জন সম্বন্ধে লিখেছেন, “ছোট বিদ্ভাপতি বলি 
যাহার খেয়াতি”। এর থেকে মনে হয়, কবিরঞ্রনের “বিছ্ভাপতি উপাধি 
ছিল। চণ্তীদাঁস-বিদ্যাপতির মিলন-বর্ণনামূলক কয়েকটি পদ থেকেও বোঝ 
যায়, এই কবিরঞ্জন ‘বিদ্যাপতি’ নামে অভিহিত হতেন (সা. প. প.১ ১৩৩৭১ 
পৃঃ ৪০-৪৭ দ্রষ্টব্য )। কবিশেখরেরও ‘বিদ্যাপতি’ উপাধি ছিল। কারণ লোচন 
তার 'রাগতরঙ্দিণী'তে কবিশেখর-ভণিতাযুক্ত একটি পদ উদ্ধত করে তার নীচে 
লিখেছেন, “ইতি বিদ্যাপতেঃ”। ডঃ শহীছুল্লাহ, দেখিয়েছেন একই বিষয়বস্তু 
নিয়ে রচিত পরস্পরের পরিপূরক ছুটি পদের একটিতে 'কবিশেখর' ভণিতা! 
এবং অপরটিতে “বিদ্ভাপতি' ভণিতা পাঁওয়া যায় ( “বিগ্ভাপতি-শতক'-এর 
ভূমিকা, পৃঃ 1৮5 দ্ৰব্য )। 

(৩) রামগোপাঁলদাস লিখেছেন যে কখিরঞন ‘রাজসেবী’ ছিলেন। 
কবিশেখর ও “রাঁজসেবী' ছিলেন, কারণ তার ভণিতা-সংবলিত পদে নসরৎ 
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শাহের নাম আছে। “বিষ্যাপতি'-ভণিতাযুক্ত কয়েকটি পদেও হোসেন শাহ 
ও 'নসীরা শাহ' অর্থাৎ নাসিরুদ্দীন নসরৎ শাহের নাম আছে। 

(৪) উপরে “রাগতরদ্দিণী তে সঙ্কলিত 'কবিশেখর' ভণিতাযুক্ত যে পদটির 
আমরা উল্লেখ করেছি, বিভিন্ন গ্রন্থে ও পু'থিতে তার বিভিন্ন পাঠ পাওয়া 
যায়। কোন পাঠে 'কবিশেখর" কোন পাঠে ‘কবিরঞ্জন', আঁবার কোন পাঠে 
'বিগ্তাপতি” ভণিতা পাওয়া যায়। নীচে পদটির কয়েকটি পাঠ উদ্ধৃত 
করলাম। 

(ক) 'রাগতরজিণী'তে (মুদ্রিত গ্রন্থ, পৃঃ ৪৪-৪৫ ) এই পাঠ পাঁওয়] যায় 
( থগেন্দ্নাথ মিত্ৰ ও বিখানবিহারী মজুমদার সম্পাদিত ‘বিদ্যাপতি’র. ৯৩২ 
সংখ্যক পদেও এই পাঠ গৃহীত হয়েছে ), 

আনন লোন বচনে বোলএ ইসি। 
অমিঅ বরিস জনি সরদ পুণিমা সসি॥ 
অপরুব রূপ রমনিআ। 
জাইতে দেখলি গজরাজ গমনিআ ॥ 
কাজলে রঞ্জিত ধবল নয়ন বর। 
ভমর মিলল জনি অরুন কমল দল ॥ 
ভান ভেল মেহি মাঝ খীনি ধনি। 
কুচ মিরিফল ভরে ভাগি জাঁতি জনি ॥ 
কবিশেখর ভন অপরুব রূপ দেখি। 
রাএ নসরদ শাহ ভজলি কমলমুখি॥ 
(২) স্থধীরচন্দ্র রায় ও অপর্ণা দেবী সম্পাদিত 'কীর্তন-পদাবলী'তে (পৃঃ ১৫৯) 
এই পাঠ পাওয়া যায়, 
নঙ্য়া-বদনি ধনি বচন কহসি হসি I 
অমিয়া বরিখে জঙ্গ শরদ পূনিম শশী ॥ 
অপরূপ রূপ রমণি-মণি। 
যাইতে পেখলু" গজরাজগমনি ধনি ॥ 
সিংহ জিনি মাঝা খিনি তঙ্গ অতি কমলিনি। 
কুচ ছিরিফল ভরে ভাঙ্দিয়া পড়য়ে জানি॥ 
কারে রঞ্জিত বনি ধরল নয়নবর। 


ঠা 
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ভ্রমর ভুলল জন্নু বিমল কমল পর ॥ 
কবিরঞ্জন ভণে অশেষ অন্ুমানি। 
রাএ নপরৎ শাহ ভুলল কমলা বাণী ॥ 
(গ) 'পদক্ল্লতরু'তে (পদসংখ্যা ১৯৭) পদটির এই পাঠ পাওয়া যায়, 
নম্ঙা বদনি ধনি বচন কহসি হসি। 
অমিয়া বরিখে জঙ্গ শরদ পুণিম শশী ॥ 
অপরূপ রূপ রমণি-মণি। 
যাইতে পেখলু গজরাজগমনি ধনি ॥ 
সিংহ জিনি মাঝা খিনি তন্থ অতি কমলিনি। 
কুচ-ছিরিফল ভরে ভাঙ্গিয়া পড়য়ে জানি ॥ 
কাঁজরে রঞ্জিত বনি ধরল নয়নবর | 
ভ্রমর ভুলল জন্ক বিমল কমল পর ॥ 
ভণয়ে বিদ্ভাপতি সো বর-নাগর। 
রাই-রূপ হেরি গর-গর অন্তর ॥ 
টাকা বিশ্ববিদ্যালয়ের ২৩৫৩ নং পু থিতে পদটির আর একটি পাঠ 
পাওয়া গিয়েছিল। এই পাঠ এপবস্ত প্রকাশিত হয়নি, তবে ডঃ শহীদুল্লাহ, 
এর ভণিতাটি প্রকাশ করেছেন ( সা. প. প. ১৩৬০, পৃঃ ৫০, পাদটীকা দ্রঃ)। 
সেটি এই, 
বিদ্ভাপতি ভানি 
অশেষ অনুমানি 
স্থলতান শাহ নসীর মধুপ ভূলে কমল বাণী ॥ 
একই পদের বিভিন্ন পাঠে “কবিশেখর, ‘কবিরঞ্জন’ ও “বিদ্যাপতি’ ভণিত৷ 
পাওয়া যাওয়াতে প্রমাণ হচ্ছে যে এই তিনটি নাম একই লোকের। এই 
‘বিদ্যাপতি’ মৈথিল হতে পারেন না, কারণ শেষ তিনটি পাঠে বাংলা ভাষার 
প্রভাব অত্যান্ত স্পষ্ট। এই প্রসঙ্গ বল] যেতে পারে, অনেক গবেষক একটি 
পদের বিভিন্ন পাঠ পেলে সব সময়েই মনে করেন যে গায়েন ও লিপিকরদের 
হস্তক্ষেপের ফলে এই পাঠের বিভিন্নতা স্থষ্টি হয়েছে; কিন্তু কবি নিজেও 
যে বিভিন্ন সময়ে একই পদকে বিভিন্ন রূপ দিতে পারেন, তা! এদের মাথায় 
ঢোকে না। আধুনিক কালে রবীন্দ্রনাথের ক্ষেত্রে দেখতে পাই, তিনি তাঁর 
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অনেক গানের বারবার পরিবর্তন সাধন করে ভিন্ন ভিন্ন রূপ দিয়েছেন। মধ্যযুগে 
লেখা ছাপা হত না বলে কবিদের একটা পদের মূল রূপকে সারাজীবন এক- 
ভাবে রাখবার হযোগ ও অন্থুপ্রেরণা এখনকার তুলনায় অনেক কম ছিল। 
উপস্থিত ক্ষেত্রে আমর! দেখতে পাচ্ছি যে, কবিশেখর বা কবিরপ্জন বা! বাঙালী 
বিদ্যাপতি একটি পদকেই নানা সময় নানা রূপ দিয়েছেন এবং এক একবার 
তার এক একটি উপাধিকে ভণিতায় বনিয়ে দিয়েছেন । তিনি যে স্থলতানের 
পৃষ্ঠপোষণ পেয়েছিলেন, তাকে তিনি ছুটি পাঠে “রাএ নসরৎ (নসরদ) 
শাহ” বলেছেন এবং একটি পাঠে “স্বলতান শাহ নসীর” বলেছেন। এর 
থেকে প্রমাণ হয় যে, এই স্থলতান দিল্লী বা আর কোন জায়গার স্থলতান 
নন, ইনি বাংলার স্থলতান নাসিরুদ্দীন নসরং শাহ (১৫১৯-৩২ খ্ৰীঃ )। 
এই বইয়ের ৪৩৫ পৃষ্ঠায় আমরা “শেখ কবীর’ ভণিতা-সংবলিত যে 

পদ্‌টির উল্লেখ করেছি, সেটি আসলে উপরে উক্ত পদ্দটিরই আর একটি পাঠ। 
অধ্যাপক আহমদ শরীফ সম্পাদিত 'মুসলিম কবির পদ-সাহিত্য? 
( পদসংখ্যা ২৪ ) থেকে ওঁ পাঠটি আমরা উদ্ধৃত করলাম, 

অকি অপরূপ রূপের রমণী ধনি ধনি 

চলিতে পেখল গজ-রাজ-গমনি ধনি ধনি I 

কাজলে রঞ্জিত ধনি ধবল নয়ন ভালে 

ভোমরা ভুলল বিমল কমল দলে ॥ 

গুমান না কর ধনি ক্ষীণ অতি মাঝাখানি 

কুচগিরি ফলের ভরে ভাঙ্গি পড়িব যৌবনি ॥ 

সুন্দরী চান্দ মুখে বচন বোলসি হাঁসি 

অমিয়া বরিখে যৈসে শারদ পূর্ণিম| শশী ॥ 

শেখ কবীরে ভণে অহি গুণ পামরে জানে 

স্থলতান নাসির সাহা ভুলিছে কমলবনে ॥ 

পুর্বোদ্ধীত পাঠগুলির সঙ্গে এই পাঠের প্রায় সর্বত্রই মিল আছে, এবং চতুথ 

পাঠের ভণিতার সঙ্গে এই পাঠের ভণিতার ঘনিষ্ঠ সাদৃশ্য আছে। স্থতরাং 
এ বিষয়ে কোনই সন্দেহ নেই যে, এই পাঠটি স্বতন্ত্র পদ নয় অথব| ‘শেখ কবীর’ 
নামে স্বতন্ত্র একজন কবির লেখা নয়। যতদুর মনে হয়, এই পাঠের ভণিতায় 
প্রথমে ‘কবিশেখর’ নামই ছিল, পরে 'কবিশেখর' ‘কবিরশেখ’-এ পরিবতিত 
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হয়েছে এবং তা আবার পরে “শেখ কবির ( কবীর )'-এ পরিণত হয়েছে। 
যাহোক, আমর। যে সমস্ত যুক্তি ও প্রমাণ ইতিপূর্বে দেখিয়েছি, তাঁর 
থেকে অনায়াসেই বলা যায় যে দৈবকীনন্দন সিংহ, কবিশেখর এবং 
কবিরঞরন একই লোক। ইনি ‘শেখর’, ‘রায়শেখর’ ও “শেখর রায়’ ভণিতা- 
তেও পদ রচনা করতেন, শেষোক্ত ছুই ভণিতা থেকে কেউ কেউ মনে করেছেন 
যে এর বংশ-পদবী ছিল 'রায়'। কিন্তু ‘রায়' শব্ষটি তখন পদবী হিসাবে 
বারহীত হত না) বংশমধাদার পরিচায়ক হিসাবে বা নিছক সম্মানবাচক 
বিশেষণ হিসাবে এটি তখনকার দিনে নামের সঙ্গে যুক্ত হত। বুন্দাবনদাঁস 
তার ‘চৈতন্তভাগবতে’ নিত্যানন্দকে “নিত্যানন্দ রায়" বলেছেন I 
আর একটি কথা। এই ‘কবিশেখর'-বিস্যাপতির একটি পদের ভণিতাঁয় 
পাই, 
সাহ হুসেন অনুমানে। 
পঞ্চগৌড়েশ্বর জানে॥ 
চিরজীবী হউ পঞ্চ গৌড়েশ্বর কবি বিদ্যাপতি ভাণে। 
কিন্তু এর পাঠাস্তরের ভণিতায় পাই, 
সেযে নশিরা শাহ সে জানে 
যারে হানল মদন বাণে ॥ 
চিরঞ্জীব রহু পঞ্চগৌড়েশ্বর কবি বিদ্যাপতি ভাণে। 
(বর্তমান গ্রন্থ, পৃঃ ৩৭৮ ও ৪৩৫ দ্ৰষ্টব্য । ) 
ক্ষিণদাগীতচিন্তামণি'র একটি প্রাচীন পু থিতে ( লিপিকাল ১৬৮৬ শকাব্দ 
ও ১১৭১ সন অর্থাৎ ১৭৬৪-৬৫ খ্রীঃ) এই পদটির দুই পাঠই পর পর উদ্ধৃত 
হয়েছে, প্রথম পাঠে “সাহ হুসেন’-এর এবং দ্বিতীর পাঠে 'নশিরা সাহ’-র 
নাম-সংখলিত ভণিতা দেখা যায়। প্রথম পাঠটির আরম্ভ হয়েছে ধনি গো 
আজহু দেখল বালা!’ দিয়ে এবং দ্বিতীয় পাঠটির আরম্ভ হয়েছে ‘গোধূলি 
পেখলু বালা" দিয়ে। উভয় পাঠে চরণগুলির ভাষার দিক দিয়ে খুব সামান্ত 
পার্থক্য আছে, কিন্তু ছুই পাঠে চরণগুলির বিন্তাসের ক্রম হিন্ন ধরণের 
( সাধনা, ১৩০০১ পৃঃ ২৬৯-২৭৫ ষ্টব্য )। এর থেকে মনে হয় আসল ব্যাপারটি 
এই | কবি পদটি হোসেন শাহের রাজত্বকালেই লিখেছিলেন এবং তখন 
তার ভণি হায় ‘সাহ হুসেন অনুমানে’ লিখেছিলেন; অতঃপর হোসেন শাহের 
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পুর নাসিরুদ্দীন ননরৎ শাহের রাজত্বকালে তিনি পদটির ভাষার ও চরণগুলির 
খিষ্কাসের পরিবর্তন ঘটান এবং ভণিতা থেকে হোসেন শাহের নাম তুলে দিয়ে 
তার জায়গায় ০তুন রাজার নাম বসিয়ে ‘সে যে নশিরা সাহ সে জানে' 
লেখেন। শ্রীকর নন্দীও তার মহাভারতে ঠিক এই ভাবেই যেখানে রাজা 
হিসাবে হোসেন শাহের নাম ছিল, সেখানে স্থকৌশলে নপরৎ শাহের নাম 
বসিয়ে দিয়েছিলেন (বর্তমান গ্রন্থ, পৃঃ ৩২৮ দ্রষ্টব্য )। 
পৃঃ ৩৮২ ছঃ ১৭-১৯-চৈতন্তডাগবত’-এর বন্থমতী সাহিত্য মন্দির 
সংস্করণে ক্ঈোকটির এই পাঠ পাওয়া যাঁর, 
দুঃখে সব নগরিয়া থাকে লুঙ্গাইয়া। 
হিন্দু কাজী সব আরো মারে কদধিয়! 
এই পাঠের উপর নির্ভর করেই আমরা সিদ্ধান্ত করেছি যে হোসেন শাহের 
হিন্দু কাজী ছিল। কিন্তু “চৈতন্থভাগবত'-এর সিদ্ধান্তসর্বতী-সম্পাদিত 
সংস্করণে ক্লোকটির এই পাঠ পাওয়। যায়, 
দুঃখে সব নগরিয়া থাকে লুকাইয়। 
হিন্দুগণে কাজি সব মারে কদথিয়া ॥ 
এই পাঠে “হিন্দু কাজী”র কোন উল্লেখ নেই। 
পৃঃ ৩৯৬ পাদটীকা! ইবন (কুত্বন ) কৃত মৃগাবতী--সম্পাদক ডঃ 
শিবগোপাল মিশ্র (হিন্দী সাহত্য সম্মেলন, প্রয়াগ থেকে ১৮৮৫ শকাঁবে 
প্রকাশিত), পৃঃ ৬৮ থেকে নংশলিট অংশটি নীচে উদ্ধৃত করলাম। 
সাহ হুসেন আহ বড় রাজা । 
ছত্ৰ সিংহাসন উনকো ছাজা॥ 
পণ্ডিত গু বুধিবন্ত সয়ানা। 
পঢ়ৈ পুরান অরথ সব জানা ॥ 
ধরম ছদিস্টিল উন্হ্‌ কই ছাজা ৷ 
হম সির ছাহ জীউ জগ রাজা ॥ 
দান ছেয় বহু গনত ন আবৈ। 
বলি গু করন ন সরবরি পাবৈ॥ 
রায় জই৷ ল'হ্‌ গন্ধপ অহহী*। 
সেবা করহি বার সব চহ্হী ॥ 


পরিশিষ্ট ৫৫৫ 


চতুর সুজান ভাষ' সব জাটৈ 
এস ন দেখৈ কোয়। 
সভা স্বনহু সব কান দৈ 
ফুনি রে বখানৈ সোয় ॥ 

পৃঃ ৪১১ ছঃ ১৮-২০- বৃন্দাবন দাস লিখেছেন যে রামকেলিতে 
“ব্রাহ্মণসমাজ” ছিল। এইখানে বসেই করৱগ্রামীণ ব্রাহ্মণ চতুতু'জ শাব্ধু মনু” 
অর্থাৎ ১৪১৬ শকান্দে (১৪৯9 খ্ৰী: ) 'হরিচরিত' কাব্য রচনা ঝরেছিলেন। 
“চৈতন্তচরিতামৃতে' কানাই-নাটশালা গ্রামে চৈত্ম্যদেবের “কৃফচরিত্রলীল)” 
দর্শনের উল্লেখ আছে। 

পৃঃ ৪২১ ছঃ ৯-১৩_অনেকের ধারণা আছে যে পানিপথের প্রথম যুদ্ধে 
(১৫২৬ খ্ৰীঃ) ভারতবর্ষে সর্বপ্রথম কামান ব্যবহৃত হয়। কিন্ত এ ধারণা 
একেবারেই ভুল; চতুর্দশ শতাব্দী থেকেই ভারতের বিভিন্ন অঞ্চলে যুদ্ধে কামান 
ব্যবহৃত হওয়ার প্রমাণ পাওয়া যায় (The Delhi Sultanate, Bharatiya 
Vidya Bhavan. pp. 460-461 ব্য )। বাংলা দেশেও পাণপথের 
প্রথম যুদ্ধের অস্তত নয় বছর আগে থেকে কামান ব্যবহারের প্রমাণ পাওয়া 
যাচ্ছে। পতুগীজ বিবরণগুলিতে লেখা আছে যে, ১৫১৭ স্রষ্টা পতুগীজ 
শাসনকর্তার প্রতিনিধি জোআ-দে-সিলভেরা যখন চট্টগ্রামের উপকুলের কাছে 
একটা চালে-বোঝাই নৌকা জোর করে দখল করে নিয়েছিলেন, তখন 
চট্টগ্রামের শাসনকর্তা ভাঙা থেকে সিলভেরার জাহাজকে উদ্দেশ করে কামান 
দেগেছিলেন ( Campos, Portugese in Bangal ০. 23 দ্রঃ)। বাবরের 
সমসাময়িক বাংলার স্থলতান নসরৎ শাহের গোলন্দাজ-বাহিনীর কামান 
চালনা দেখে বাবর মুগ্ধ হয়েছিলেন, স্থৃতরাং পাঁণিপথের প্রথম যুদ্ধের অনেক 
আগেই যে বাংলা দেশে কামান ব্যবহৃত হতে স্থরু হয়েছিল, তাতে কোন 
সনেহ নেই। 
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